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WSTEP.
SUBSTYTUCJE POLSKICH NAZW OSOBOWYCH
W JEZYKU CHINSKIM

Przedmiotem opracowania sg funkcjonujace we wspotczesnym jezyku chin-
skim substytucje nazwisk noszonych przez Polakéw.

Zagadnienie adaptowania polskojezycznych antroponimow do systemu jezy-
ka chinskiego jest nad wyraz skomplikowane z co najmniej trzech powodow.

Oczywista przeszkode stanowi przede wszystkim fakt catkowitej odmienno-
$ci jezykow polskiego i chinskiego oraz systemow pisma, ktérymi si¢ postuguja.
Odmiennos¢ ta musi nieuchronnie prowadzi¢ do swoistych deformacji materiatu
jezykowego. Deformacje te powoduja, ze chinskie substytucje niekiedy znacznie
r6znig si¢ od pierwowzorow. Trafna identyfikacja i przyporzadkowanie adaptacji
do oryginalu stajg si¢ wowczas niemal niemozliwe.

Kolejnym problemem jest brak spojnego i przejrzystego opisu systemu
adaptowania polskich nazw osobowych do jezyka chinskiego. Takiego zestawu
regut nie opracowano, jak do tej pory, ani po stronie chinskiej ani polskiej!.
Niewatpliwie fakt ten przyczynia si¢ do utrwalenia i poglebienia zamiesza-
nia, ktére widoczne jest obecnie w sferze chinskich substytucji antroponimow
polskich.

Nalezy réwniez pamigtac, ze podjety temat dotyczy zjawiska wielopozio-
mowego 1 majgcego niezwykle szeroki zasigg. Migdzy jezykami, ktorymi poshu-
guja si¢ ludzie na calym $wiecie, stale zachodzi kontakt i — w konsekwencji

I O probie podj¢tej przez Guo Guoronga (1993) — zob. podrozdziat 2.2 STAN BADAN PROWA-
DZONYCH PRZEZ NAUKOWCOW CHINSKICH.
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— wymiana niektorych elementéw, m.in. nazw wiasnych. W dobie globaliza-
cji, komputeryzacji i praktycznie powszechnego dostgpu do Internetu, kontakty
migdzy jezykami sg o wiele intensywniejsze i czg¢stsze, niz miato to miejsce
dawniej. Wspolczesnie, w okresie otwarcia si¢ Chinskiej Republiki Ludowe;j
(ChRL) na $wiat, a Polski na Azje, jestesmy $wiadkami bezustannego prze-
ptywu informacji, a wraz z nimi nazw wilasnych, miedzy jezykami polskim
i chinskim. Przeptyw ten przyspieszony jest dodatkowo przez rozwdj sieci
internetowej, dzigki ktorej do jezyka chinskiego przenikaja tysigce polskich
nazw osobowych. Niektore z tak powstalych adaptacji maja szanse zakorzenic¢
si¢ w jezyku i1 rozpowszechnié¢, inne okazujg si¢ efemerydami i szybko znika-
ja. Sytuacja ta stawia przed badaczem ztozone zadanie uchwycenia i opisania
dynamicznego obrazu, jaki nazwy wiasne i ich substytucje tworza na styku
obu jezykow.

Podstawg ksigzki jest rozprawa doktorska obroniona na Wydziale Orien-
talistycznym Uniwersytetu Warszawskiego. Sktadam serdeczne podzigkowania
Pani prof. dr hab. Barbarze Czopek-Kopciuch i Panu prof. dr. hab. Romualdowi
Huszczy, ktorzy przygotowali wnikliwe recenzje dysertacji i udzielili mi wielu
cennych wskazowek naukowych. Promotorka rozprawy byta prof. dr hab. Irena
Katuzynska, ktora podjeta sie takze trudu zrecenzowania niniejszej pracy. Goraco
dziekuje Pani profesor za nieoceniong pomoc, opieke i wsparcie.

1.1 CEL OPRACOWANIA

Glownym celem niniejszego opracowania jest zaprezentowanie w sposob
ujednolicony wspotczesnie tworzonych i uzytkowanych w jezyku chinskim
adaptacji nazwisk Polakow. W pracy przedstawiono szczegdétowo budowe
jezykowa takich adaptacji na poziomie konstytuujacych je glosek. W opisie
uwzgledniono komplikacje, jakich nastr¢czajg znaczne rdznice systemowe
pomiedzy jezykami polskim i chinskim. Starano si¢ rowniez wskaza¢ i zinter-
pretowac pewne dajace si¢ wyodrebni¢ w toku analizy materiatu jezykowego
schematy substytucyjne, a na ich tle uwypukli¢ i opatrzy¢ adekwatnym komen-
tarzem nierzadkie w badanym korpusie adaptacji wyjatki od wspomnianych
WZOrcow.
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Gruntowny opis przeksztalcen odnoszacych si¢ do gltosek stanowi w zamysle
autorki niezbedng baze dla dalszych badan nad materig chinskich substytucji pol-
skich nazw osobowych. Przedstawione opracowanie traktowane jest wobec tego
jako punkt wyjscia do wielopoziomowej analizy zaleznos$ci zachodzacych mig-
dzy polskimi nazwiskami i ich chinskimi substytucjami. Analiza ta ma z kolei
doprowadzi¢ do opracowania propozycji catoSciowego i uniwersalnego systemu
adaptowania nazwisk Polakow do jezyka chinskiego, ktory bedzie stanowil probe
kompromisu pomiedzy wymogami poprawnej wymowy polskiej i przyzwycza-
jeniami jezykowymi tworcoOw adaptaciji.

1.2 ZAWARTOSC OPRACOWANIA

Na zasadniczg czg$¢ pracy skladaja sie cztery rozdziaty poswigcone odrgb-
nym zagadnieniom. Trzy z nich stanowig obszerny opis teoretyczny kwestii
istotnych dla poruszanej tematyki. W ostatnim z rozdziatow zawarto wyniki
badan nad chinskimi substytucjami nazwisk polskich wraz z komentarzem.

W rozdziale STAN BADAN NAD ADAPTACJAMI POLSKICH NAZW WELASNYCH
nakreslono mozliwie najpetniejszy obraz wspodlczesnego stanu polskich i chin-
skich badan nad obcojezycznymi adaptacjami antroponiméw noszonych
przez Polakow.

Podjeta w opracowaniu tematyka wiaze sie $cisle z fonetyka jezykow pol-
skiego i chinskiego oraz systemami pisma, ktore stuza do ich notacji. Zagad-
nieniom tym po$wiecono rozdziat ISTOTNE ROZNICE POMIEDZY JEZYKAMI POLSKIM
I CHINSKIM. Opisano w nim charakterystyczne cechy jezyka dawcy i jezyka
biorcy, relewantne dla omawianych kwestii.

W rozdziale NAZWISKA W SYSTEMIE JEZYKA POLSKIEGO I W JEZYKU CHINSKIM
skoncentrowano si¢ na nazwiskach, jako specyficznych antroponimach funk-
cjonujacych w obu systemach jezykowych. W opisie ujeto krotki rys historycz-
nojezykowy kategorii nazwiska, jak tez odmienne i podobne atrybuty nazwisk
noszonych przez Polakéw i Chinczykow.

W rozdziale ANALIZA CHINSKICH ADAPTACJI NAZWISK POLAKOW przedstawiono
wybrane metody, ktorymi postuguja si¢ badacze w analizie substytucji polskich
osobowych nazw wlasnych. Nastgpnie zaprezentowano wyniki dotychczaso-
wych badan autorki nad wystepujacymi w jezyku chinskim adaptacjami nazwisk
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Polakéw. W opisie uwzglgdniono rezultaty analizy substytucji glosek nazwisk
oryginalnych, ktora nastgpowata w procesie dopasowywania ich do systemu
jezyka przejmujacego. Wzigto przy tym pod uwage takze kwestie zwigzane
z odmienng w obu jezykach budowa sylab, jak rowniez wplyw stosowanych
strategii adaptacyjnych, ktore przyczynily si¢ do ostatecznego ksztattu bada-
nych substytucji. Wszystkie rozwazania opatrzone zostaly adekwatnymi przy-
ktadami oraz relewantnymi danymi przeprowadzonych analiz procentowych.
Rozdzial zamykaja konkluzje wynikajace z badan stanowigcych przedmiot
opracowania.

Uzupehienie pracy stanowi aneks 8 LISTA PRZYKEADOWYCH NAZWISK WRAZ
Z ADAPTACIAMI. Wyszczegdlniono w nim wszystkie przywotane w tekscie jako
przyktady adaptacje chinskie. Przyporzadkowano je ulozonym alfabetycznie
nazwiskom Polakow, ktore postuzyly za ich podstawe.

1.3 MATERIAL. BADAWCZY

Poddany analizie materiatl badawczy stanowiag 1704 chinskie adaptacje 1500
nazwisk noszonych przez Polakow. 1091 substytucji 945 oryginalnych nazw
osobowych wykorzystano w opracowaniu jako material egzemplifikacyjny.
Cze$¢ sposrdd tych adaptacji postuzyta jako przyktady dwu-, trzy-, a nawet
czterokrotnie. Z tego powodu liczba przytoczonych w catej pracy przyktadow
siegneta 1271.

Adaptacje wyekscerpowane zostaly z czterech zrodet.

Najwigksza liczba substytucji nazwisk (1227 adaptacji, tj. 72,01% calego
korpusu) pochodzi ze stownika antroponimoéw Names of the World's Peoples.
Shijie renming fanyi da cidian 5 NAFFERTF M (Guo 1993). Stownik
opublikowano w Pekinie w roku 1993. Podstawg do jego kompilacji staty si¢
wydawane od lat 50. XX wieku stowniki imion i nazwisk nosicieli z poszcze-
gblnych krajow $wiata, m.in. z Francji, Hiszpanii, Japonii, Niemiec, Portugalii,
Rosji, Rumunii, Wielkiej Brytanii i Wtoch. Publikacja zawiera 65 tysiecy imion
i nazwisk mieszkancow ponad stu panstw i regionéw wraz z ich adaptacjami
w jezyku chinskim.

Czg$¢ stownikowg publikacji podzielono na dwie czeéci. W pierwszej z nich
zamieszczono 57 tysiecy imion i nazwisk, do ktorych zapisu nie uzywa si¢
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znakow chinskich?. Na cze$¢ druga ztozylo si¢ 8 tysiecy antroponimow, ktore
zapisuje si¢ (lub zapisywato w przesztosci) znakami chinskimi3.

Stownik zawiera rowniez pig¢ aneksow. W pierwszym z nich (7able of the
World’s Main Languages, Nationalities, Religions and Name Patterns. Shijie
geguo ji diqu yuyan, minzu, zongjiao he renming fanyi zhuyao yiju 5% 5 &
MXES, R, SEMANLEIETZRIE, Guo 1993: 3629-3644) znalazty
si¢ podstawowe informacje o jezykach urzedowych i uzywanych w poszczego6l-
nych panstwach i regionach, zamieszkujacych je narodowosciach oraz gtéwnych
wyznaniach. Podano réwniez odnos$niki do tabel, na ktérych podstawie tworzono
chinskie substytucje antroponimow. Tabele te zamieszczono w drugim z aneksow
(Phonetic Alphabet of 55 Main Languages. 55 zhong yiyin biao 55 P&,
Guo 1993: 3645-3700). Dotycza one 55 wybranych jezykow, a zawieraja sylaby/
fragmenty antroponimow oraz ich chinskie odpowiedniki. W aneksie czwartym
(Common Suffixes to Names. Changjian xingming houzhui ¥ Wit 44 J54%, Guo
1993: 3705-3743) przedstawiono liste najpopularniejszych sufiksow wystepu-
jacych w antroponimach. Kazdy sufiks zaopatrzono w informacje¢ o jezyku (lub
jezykach) jego wystepowania. Aneks pigty (Of People’s Names of Main Natio-
nalities. Bufen guojia (minzu) xingming jianjie #5rE K (K WA,
Guo 1993: 3744-3753) obejmuje 42 krétkie noty przynoszace informacje o sys-
temach nazewniczych w poszczegolnych jezykach.

2 Ideogramy chinskie (zwane takze m.in. sinogramami i hieroglifami) sa w niniejszej pracy
okreslane powszechnie stosowanym mianem znakow chinskich. W pierwszej czesci stownika
umieszczono antroponimy wywodzace si¢ m.in. z nastgpujacych jezykow: afrykanerskiego,
albanskiego, amharskiego, angielskiego, arabskiego, azerbejdzanskiego, bengalskiego,
bialoruskiego, birmanskiego, bislama, bulgarskiego, chorwackiego, czeskiego, dandzongka,
divehi bas, dunskiego, estonskiego, fidzyjskiego, filipinskiego, finskiego, flamandzkiego,
francuskiego, gilbertanskiego, greckiego, gruzinskiego, hebrajskiego, hindi, hiszpanskiego,
indonezyjskiego, irlandzkiego, islandzkiego, katalonskiego, kazachskiego, keczua, khmerskiego,
kirgiskiego, komoryjskiego, kurdyjskiego, laotanskiego, litewskiego, lotewskiego, malajskiego,
malgaskiego, maltanskiego, motdawskiego, mongolskiego, nauru, nepalskiego, ngoni,
niderlandzkiego, niemieckiego, norweskiego, ormianskiego, paszto, perskiego, polskiego,
portugalskiego, rosyjskiego, rumunskiego, rundi, samoanskiego, sango, serbskiego, stowackiego,
somalijskiego, sranskiego, suahili, swazi, syngaleskiego, szwedzkiego, tadzyckiego, tajskiego,
tettum, tok-pisin, tswana, tonga, tureckiego, turkmenskiego, ukrainskiego, urdu, uzbeckiego,
wegierskiego i wloskiego. Nazwy jezykow przytoczono za: Majewicz 1989.

3 Sg to imiona i nazwiska noszone m.in. przez Japonczykow, Koreanczykow, Singapurczykow,
Wietnamczykow, przedstawicieli chinskich mniejszosci narodowych i diaspory chinskiej poza
ChRL oraz uzytkownikéw jezykow min i yue. Do grupy tej wlaczono réwniez zlatynizowane
imiona i nazwiska mieszkancow Hongkongu, Makau i Tajwanu.
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Dwoma kolejnymi zrodlami substytucji nazwisk staty si¢ publikacje papie-
rowe poswiecone polskiej prozie i poez;ji.

Pierwsza z nich to praca o tytule Literatura polska (Bolan wenxue %= 3L5F),
wydana w 1999 roku w Pekinie (Yi 1999). Opisano w niej dzieje literatury
polskiej od wieku X do poczatku lat 90. XX wieku. Z publikacji tej wyekscer-
powano 102 adaptacje nazwisk (tj. 5,99% calego materiatu).

Druga praca to Antologia XX-wiecznej poezji polskiej (Bolan ershi shiji
shixuan =% 20 RFIE, Yi 1992). Jest to zbior 127 utwordw 24 wspotcze-
snych poetéow polskich, ktory ukazat si¢ w 1992 roku w Szanghaju. Dostarczyt
on 23 substytucji nazwisk (czyli 1,35% catego korpusu).

Ostatnim zrodlem materiatu badawczego sg roznorodne strony internetowe,
z ktorych zaczerpnigto 352 adaptacje (tj. 20,66% catos$ci materiatu) 234 nazwisk
Polakow. Adaptacje wyekscerpowano z 62 stron internetowych. Znalazly si¢
wérod nich serwisy informacyjne, portale pos§wigcone rozrywcee, sportom i lite-
raturze oraz oficjalne strony chinskich organdéw rzadowych. Adresy sze$ciu
stron internetowych, z ktérych pochodzi 10 lub wigcej substytucji zamieszczo-
no w BIBLIOGRAFII. Przy kazdym adresie podano krotki opis charakteru strony,
do ktérej si¢ odnosi oraz liczbe wyekscerpowanych z niej adaptacji w nawiasie

okraglym.

Przy doborze adaptacji nie brano pod uwage genetycznej polskosci/obcosci
oryginalnego nazwiska. Kryterium nie stanowita réwniez zgodno$¢ nazwiska
z zasadami wymowy lub pisowni polskiej. Wiekszos¢ nazwisk, ktorych substytu-
cje staty si¢ przedmiotem przedstawionych badan spetnia te wymogi, zanotowa-
no jednak rowniez stosunkowo nieliczne wyjatki (np. nazwa osobowa ‘Balazs’).

Wszystkie skladajace si¢ na material badawczy nazwiska znalazly si¢
w Stowniku nazwisk wspolczesnie w Polsce uzywanych Kazimierza Rymuta
(1992-1994)4. Ta dziesigciotomowa praca zawiera ponad 400 tysiecy nazwisk
wyekscerpowanych z danych zgromadzonych do konca 1990 roku przez Rza-
dowe Centrum Informacyjne PESEL. Stownik przynosi informacje o tym, ile
razy poszczeg6lne nazwiska odnotowano w banku danych i jaka byla frekwencja
ich wystepowania w 6wczesnych 49 wojewddztwach Polski. Wystepowanie we

4 Wyjatek stanowig nazwiska ‘Bak’ i ‘Bakowski’, ktorych w stowniku nie odnaleziono. Wydaje
sig, ze brak ten jest wynikiem biedu technicznego, ktory mogt wystapi¢ w czasie przygotowania
publikacji do druku. Ostatnig pozycja na s. 219 t. 1 jest bowiem nazwisko ‘Bagrad’, s. 220
za$ otwiera nazwisko ‘Bamska’.
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wspomnianym stowniku nazwisk stanowiacych materiat badawczy dowodzi, ze
s one rzeczywiscie przez Polakow uzytkowane, i to doktadnie w takich formach
graficznych, jakie postuzyly za podstawe chinskich adaptacji.

Autor zestawienia zmuszony byt do przeprowadzenia redukcji obfitego mate-
riatu, ktory miat zosta¢ wiaczony do publikacji. W tym celu uciekt si¢ do trzech
Sposobow.

Po pierwsze, zdecydowat si¢ na usunigcie form jednoznacznie blednych
i znieksztalconych, pozostawiajac rownoczes$nie zapisy watpliwe ocenie uzyt-
kownika.

Po drugie, w stowniku nie znalazta si¢ cz¢$¢ nazwisk wyraznie obcych i nie
wykazujacych cech polonizacji jezykowej lub choéby graficzne;.

Po trzecie za$, potaczono formy meskie i zenskie nazwisk zakonczonych na
-cki/cka, -dzki/dzka 1 -ski/ska. Przyktadowo, nazwiska ‘Kowalski’ i ‘Kowalska’
mozna odnalez¢ w stowniku pod jednym, wspolnym hastem ‘Kowalski’. Infor-
macja ta jest wazna dla niniejszej pracy, poniewaz w badanym na jej potrzeby
materiale znalazty si¢ 123 substytucje (czyli 7,22% catego korpusu) 116 nazwisk,
ktore zaliczaja si¢ do zenskich nazw osobowych (np. ‘Cegielska’). 982 (57,63%)
sposrdd pozostalych adaptacji 872 nazwisk moga byé¢, pod wzgledem formal-
nym, uzytkowane zaréwno przez me¢zczyzn, jak i kobiety (np. ‘Adamczyk’).
599 antroponiméw (35,15%) to substytucje 512 nazwisk, ktorych nosicielami
sa mezczyzni (np. ‘Acedanski’).

1.4 UWAGI TECHNICZNE

(1) Dla wszystkich chinskich nazw osobowych i innych wyrazoéw chinskich,
ktore znalazty si¢ w niniejszym teksScie, przyjeto wymowe w jezyku oficjal-
nym ChRL, tj. we wspolczesnym standardowym jezyku chinskim (ang. Modern
Standard Chinese, chif. Piitonghua 518 1E).

(2) Znaki chinskie zanotowano w systemie uproszczonym, obowigzujacym
w ChRL. Zdecydowano si¢ na takie rozwigzanie, poniewaz ogromna wigkszo$¢
badanych adaptacji zostata zapisana przez ich twércéw znakami uproszczonymi.
W procesie upraszczania znakow chinskich czesta praktyka byto przyporzad-
kowywanie kilku formom tradycyjnym zaledwie jednej formy uproszczone;j.
Wtdrne zanotowanie substytucji w systemie tradycyjnym wymagatoby wobec
tego dokonywania arbitralnych wyborow znakow, czego starano si¢ uniknac.
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Z kolei wyrazy zapisane oryginalnie w systemie tradycyjnym zanotowano zna-
kami uproszczonymi, kierujac sie potrzeba zachowania w catej pracy jednolitego
systemu zapisu.

(3) W calym opracowaniu przyjeto zasad¢ kazdorazowego ilustrowania
omawianych zjawisk co najmniej jednym przyktadem, a maksymalnie dziesig-
cioma. Kierujac si¢ potrzeba wprowadzenia jednolitego standardu, liczbg przy-
toczonych przyktadéow uzalezniono od czgstotliwosci wystgpowania opisanych
zjawisk w materiale badawczym. Frekwencja danego zjawiska przektada si¢
na liczbg przywotanych przyktadow nastgpujaco: 1-5 wystapien — 1 przyktad,
6—-10 wystapien — 2 przyktady; 11-20 wystapien — 3 przyktady; 21-40 wystapien
— 4 przyktady; 41-60 wystapien — 5 przyktadow; 61-80 wystapien — 6 przykta-
dow; 81-100 wystapien — 7 przyktadow; 101-120 wystapien — 8 przyktadow;
121-140 wystgpien — 9 przyktadow; 141 i wigcej wystapien — 10 przyktadow.

(4) Nazwiska Polakow i ich chinskie substytucje, ktore postuzyty jako przy-
ktady, zapisano w jednolitych pod wzgledem formalnym, numerowanych hastach.
Kazdy przyktad poprzedza odpowiedni numer w nawiasie kwadratowym [ ]. Na
pierwszym miejscu hasta umieszczono powszechnie uzytkowang, ortograficzng
notacj¢ oryginalnego nazwiska. Obok, w nawiasie kwadratowym, znalazl si¢
zapis nazwiska w Miedzynarodowym Alfabecie Fonetycznym, w postaci zasto-
sowanej w Stowniku wymowy polskiej (Kara§ & Madejowa 1977). Adaptacje
oddziela od nazwisk znak mys$lnika —. Pierwsza z dwodch zlatynizowanych form
substytucji podano w Chinskim Alfabecie Fonetycznym (chin. Hanyii pinyin
PUEPEE), wraz z oznaczeniami graficznymi poszczegdlnych tonow. Jesli znak
chinski moze by¢ odczytany na kilka sposobow, to w przyktadzie zawarte sa
wszystkie mozliwe warianty sylabiczne, oddzielone od siebie prawymi uko$ni-
kami /. Jezeli sylaba, ktora zapisuje si¢ konkretnym znakiem chinskim, moze
by¢ odczytana w kilku réznych tonach, to w przykladzie roéwniez uwzglednia
si¢ wszystkie warianty tonalne, oddzielone od siebie prawymi uko$nikami. Dla
oznaczenia tondw przyjeto powszechnie stosowany zestaw czterech znakow dia-
krytycznych, umieszczanych nad literami zapisujagcymi samogtoski lub, w przy-
padku dyftongow tryftongizowanych, potsamogtoski. Przyktadowo, sylaba ma
zapisana w kazdym z tondéw wyglada nastepujaco: ma (ton roéwny), ma (ton
wzrastajacy), md (ton falujacy) i ma (ton opadajacy). Druga zlatynizowana forma
adaptacji, umieszczona w nawiasie kwadratowym, zanotowana jest w Migdzyna-
rodowym Alfabecie Fonetycznym zgodnie z zasadami, ktore przyjat Paul Krato-
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chvil w pracy The Chinese Language Today. Features of an Emerging Standard
(1968), jednak bez graficznych oznaczen tonéw. Zaréwno oryginalne nazwiska,
jak tez ich substytucje, zostaty podzielone na sylaby, co zaznaczono graficznie
za pomocg dywizow -. Kolejng pozycj¢ zajmuje zapis adaptacji znakami pisma
chinskiego. Hasto zamyka, ujety w nawias okragly (), odsytacz do bibliografii
wraz z numerem strony, z ktorej przyklad zostat zaczerpnigty. Jezeli przyktad
pochodzi z Internetu, to fakt ten zaznaczono za pomoca litery ‘I’ w nawiasie
okraglym. Przyktadowe hasto ma wobec tego posta¢ nastepujaca: [1] Haj-to
[xaj-to] — Ha/Ha/Ha-ji-tud [xa-tei-t‘uo] MG (I).

Nieco odmienne zasady zastosowano w aneksie. Hasta utozono w nim alfa-
betycznie. Uktad kazdego z hasel jest nastepujacy: zapis ortograficzny nazwiska,
ktore stato si¢ zrodtem adaptacji; ujeta w nawias kwadratowy notacja fonetyczna
nazwiska oryginalnego; oddzielona myslnikiem i podzielona na sylaby dywiza-
mi, zlatynizowana forma substytucji w Chinskim Alfabecie Fonetycznym z ozna-
czeniami graficznymi poszczegdlnych tondow, zawierajaca wszystkie warianty
sylabiczne i tonalne oddzielone uko$nikami; zapis adaptacji Migdzynarodowym
Alfabetem Fonetycznym w nawiasie kwadratowym; zapis substytucji znaka-
mi chinskimi. W obrebie poszczegdlnych hasel ujeto wszystkie wykorzystane
w tekscie adaptacje i nadano im ukfad alfabetyczny. W przypadku, gdy syla-
by inicjalne w poszczegodlnych substytucjach rdznig sie tylko tonami, utozo-
no je wedhug ogolnie przyjetej kolejnosci tonéw (réwny, wzrastajacy, falujacy,
opadajacy). Przykladowe haslo ma zatem ksztatt nastgpujacy: Hajto [xajto] —
Ha/Ha/Ha-ji-tud [xa-tei-t‘uo] M5 7 +E; Ha/HA/Ha-jié-tud [xa-teie-t'uo] MAANFE;
Ha/Ha/Ha-yi-tud [xa-ji-t‘uo] M HHFE; Hai-tud [xai-t‘uo] L.

(5) Wyrazy chinskie (poza substytucjami i wyrazami/morfemami stanowig-
cymi ich fragmenty) zanotowano w Chinskim Alfabecie Fonetycznym z graficz-
nymi oznaczeniami tonéw i znakami chinskimi. Dane bibliograficzne chinskich
publikacji zapisano Chinskim Alfabetem Fonetycznym bez graficznych oznaczen
tondéw 1 znakami chinskimi.

(6) Jezeli publikacja posiada tylko tytut chinski, to w bibliografii umiesz-
czony jest, w nawiasie okragtym, jego przektad na jezyk polski.

(7) Odnosniki bibliograficzne w tekscie ujete sa w nawiasy okragle i maja
nastgpujacy uktad: nazwisko autora/redaktora, rok wydania i/lub numer strony/
numery stron. Jezeli publikacja ma dwoch lub wigcej autoréw/redaktorow, to
ich nazwiska potaczone sa w odnosniku znakiem &.
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(8) Autor/redaktor przywotany w opracowaniu po raz pierwszy jest wymie-
niony z imienia i nazwiska. Przy kazdym kolejnym przywotaniu podano inicjat
imienia i nazwisko. Autorzy/redaktorzy chinscy wymienieni sg kazdorazowo
z nazwiska i imienia. Uwaga ta nie dotyczny odnos$nikow bibliograficznych,
w ktorych przywotano tylko nazwiska autoréw/redaktoréw prac.

(9) Kursywa zapisano w tekscie gtownym tytuty publikacji, obce stowa oraz
digrafy, trigrafy i pojedyncze litery.



STAN BADAN NAD ADAPTACJAMI
POLSKICH NAZW WLASNYCH

Mimo Ze tematem opracowania sg adaptacje antroponimoéw polskich w jezy-
ku obcym, zdecydowano si¢ takze na zamieszczenie krotkiego przegladu prac
dotyczacych polonizacji obcojezycznych nazw osobowych. Na publikacje te
warto zwroci¢ uwage, wiaza sie¢ bowiem z zagadnieniem interferencji miedzyje-
zykowej, co sytuuje je w obszarze zainteresowan onomastow badajacych kwestie
adaptacji antroponiméw do systemow jezykoéw obcych.

Przede wszystkim jednak w niniejszym rozdziale umieszczono obszerne omo-
wienia waznych prac polskich autorow, w ktorych zajeli si¢ oni substytucjami
polskich nazw osobowych do systemow innych jezykow. Wérdd przywotanych
publikacji znalazty si¢ monografie, artykuty i referaty, stowniki antroponiméw
oraz osobne rozdziaty bedace fragmentami wigkszych prac.

Odrgbng czes$¢ poswigcono opisowi jedynej znalezionej pracy autorstwa chin-
skiego, w ktorej fragmentarycznie zajeto si¢ rowniez antroponimami polskimi
i ich substytucjami w jezyku chinskim (Guo 1993). Nalezy podkresli¢, ze publi-
kacja ta nie ma charakteru $cisle naukowego, jest bowiem stownikiem osobowych
nazw wiasnych, opatrzonym niezwykle skapym komentarzem teoretycznym.

2.1 STAN BADAN PROWADZONYCH
PRZEZ NAUKOWCOW POLSKICH

Ogromna wigkszo$¢ badan prowadzonych przez polskich naukowcow kon-
centruje si¢ na adaptacjach genetycznie obcych osobowych nazw wilasnych do
systemu jezyka polskiego. Analizuje si¢ zarowno imiona i nazwiska, jak i nazwy
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heraldyczne, przydomki i przezwiska. Ze wzgledu na polozenie geograficzne
Polski i jej dzieje, opisuje si¢ przede wszystkim wptywy niemieckie, ruskie,
ukrainskie, biatoruskie, rosyjskie, litewskie, czeskie, stowackie, temkowskie,
rumunskie, wegierskie i pruskie, a takze szwedzkie, francuskie, wloskie, jidysz,
ormianskie i tatarskie. Badania te nie zostaly w niniejszym opracowaniu grun-
townie omowione, poniewaz ich tematyka wykracza poza jego ramy. Nalezy
natomiast uzna¢ je za wazne i warte wspomnienia, gdyz tacza si¢ z zagad-
nieniami interferencji miedzyj¢zykowej i adaptowania obcoj¢zycznych osobo-
wych nazw wilasnych do systemu drugiego jezyka. Trzeba takze podkresli¢, ze
zamieszczone spisy badaczy i ich publikacji nie mogg zosta¢ uznane za wyczer-
pujace. Obfitos¢ powstatych i nadal powstajacych w Polsce prac zwigzanych
z polskimi substytucjami nazw obcych praktycznie uniemozliwia stworzenie
ich kompletne;j listy. Dane bibliograficzne wybranych publikacji wymienionych
autorow znalazly si¢ w BIBLIOGRAFII.

Wsrod badaczy zajmujacych si¢ tg tematyka nalezy wymieni¢ m.in. Izabele
i Jerzego Bartminskich (1978), Grzegorza Bialunskiego (1996, 1999), Marie
Biolik (1996, 1999, 2005), Henryka Borka (1976), Edwarda Breze (1976, 1978,
1979A, 1979B, 1999A, 1999B, 2000-2004), Jozefa Bubaka (1970-1971, 1972,
1979, 1992), Jerzego Burchardta (1970), Jozefa Buryana (1933), Jana Stanistawa
Bystronia (1938, 1988, 1993), Lilie¢ Citko (1996), Mari¢ Czaplicka-Niedbalska
(1996A, 1996B), Leonardg Dacewicz (1994, 1996, 1999)>, Wande Decyk (1994),
Jerzego Dume (2005), Stawomira Gale (1979, 1987, 2001), Huberta Gérnowicza
(1981), Marig Karplukowne (1973), Danute Kopertowska (1999), Danutg Lech
(1999), Marig Malec (1994, 1996, 2005), Izg Matusiak-Kempe (2005, 2009),
Jana Maczynskiego (1970), Barbarg Mossakowska (1993), Elzbiete Piotrowicz?,
Janusza Riegera (1977), Stanistawa Rosponda (1947, 1960), K. Rymuta (1991,
1993, 1995, 1997, 1999, 2000, 2005), Wandg Szulowska (1992)7, Urszulg Szum-
ska®, Bazylego Tichoniuka (1988), Ewg Wolnicz-Pawtowska (1978, 1998, 2005),
Alfreda Zargbe (1965) oraz Zofi¢ i Karola Zierhofferow (1994).

Istniejg takze polskie badania nad adaptacjami polskich antroponiméw do
systemow innych jezykow. Prace dotyczace przeptywu nazw z jezyka polskiego

Badaczka ta jest rowniez wspotautorka publikacji z L. Citko (1996).

Chodzi o publikacje z 2001 r., ktorej wspotautorami sa S. Gala i E. Piotrowicz.
Badaczka ta jest rowniez wspotautorka publikacji z E. Wolnicz-Pawlowska (1998).
U. Szumska jest — wraz z H. Borkiem — wspotautorka pracy z 1976 r.

® 9 o W»
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do jezykow drugich stanowia znacznie mniej liczny zbior, niz publikacje opisu-
jace polskie substytucje nazw obcojezycznych. Zajmujacy si¢ nimi naukowcy
koncentrujg si¢ przede wszystkim na substytucjach niemieckich, mozna odnalez¢
rowniez prace dotyczace adaptacji do jezyka angielskiego oraz taciny. Rzadkie
sa wzmianki o substytucjach oniméw polskich w jezykach czeskim, francuskim,
greckim, litewskim, osmanskim, rosyjskim, szwedzkim, ukrainskim, wegierskim
i wloskim.

Badania adaptacji antroponimoéw polskich maja w swoim dorobku m.in.
M. Biolik, E. Breza, J.S. Bystron, M. Czaplicka-Niedbalska, Barbara Czopek-
-Kopciuch, W. Decyk i Stanistaw Dubisz, H. Gornowicz, Zofia Kaleta, D. Lech-
-Kirstein, Franciszek Lyra, I. Matusiak-Kempa, B. Mossakowska, S. Rospond,
K. Rymut oraz Janina Wjtowicz.

Wsréd omowionych ponizej prac wymienionych autoréw znalazly si¢ dwie
monografie, dwa stowniki antroponimoéw, dziewie¢ artykulow, trzy referaty oraz
trzy rozdziaty stanowigce fragmenty wigkszych publikacji. W tym miejscu nale-
7y zaznaczy¢, ze istniejg rowniez badania dotyczace germanizacji nazewnictwa
polskiego (w tym takze antroponiméw), ktorych autorzy skoncentrowali si¢
na towarzyszacych jej okoliczno$ciach historycznych. Elementy czysto jezy-
koznawcze zajmuja w tych publikacjach pozycje marginalng. Autorami takich
prac sa m.in. H. Borek (1986) i Alojzy Madeja (1965).

Artykut O polskich nazwiskach w Zagtebiu Ruhry (1981: 203-210) autorstwa
J. Wojtowicz ma charakter postulatywny. Autorka zgromadzita okoto 46 tysig-
cy kart z poddanymi germanizacji nazwiskami polskimi. W materiale badaw-
czym znalazly si¢ antroponimy poswiadczone pod koniec lat 70. XX wieku
(22 tys. kart), nazwiska wydobyte z ksigg metrykalnych najstarszych kosciotow
w Bochum, Bottrop, Essen i Gelsenkirchen (20 tys. kart) oraz onimy wyekscerpo-
wane z list zatogi huty w Oberhausen, pochodzace z przetomu XIX i XX wieku
(ok. 4 tys. kart).

Badaczka przedstawila dwa problemy, ktére, wedtug niej, wymagaly wyczer-
pujacej analizy. W pierwszej czeSci pracy zajela si¢ nazwiskami chlopskimi
charakteryzujacymi si¢ niepelng stabilizacja. Wskazala na dowodzace tego, licz-
ne warianty antroponimow, m.in. nazwisk zenskich derywowanych od pierwo-
wzorow meskich (‘Purolniczok’ — ‘Purolniczoczka’). Opisala rowniez onimy
utrwalone w postaci dialektalnej (‘Kukiolka’). Zwrocita tez uwage na duzg liczbe
nazwisk odojcowskich (‘Kowal’ — ‘Kowalzik”).
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W drugiej cz¢$ci artykutu autorka postawita dwa fundamentalne pytania: jak
jezyk przyswajajacy przejmowat obce nazwisko oraz jakimi metodami starano
si¢ zachowac oryginalne brzmienie nazwy wtasnej, rownoczesnie dostosowujgc
ja do systemu graficznego obcego jezyka. Badaczka dostrzegla tu koniecznosc
zglebienia czterech podstawowych kwestii.

Po pierwsze uznata, ze analizie nalezy podda¢ sposoby dopasowania antro-
ponimow polskich do systemu nazwisk niemieckich. Chodzito o dodawanie kon-
cowki -e do nazwisk z elementami -k- i1 -I- w pozycji sufiksalnej (‘Skorupke’?,
‘Smikale’10)!11 oraz o specyficzny rodzaj alternacji, ktore zaszly na przyktad
w zestawieniu ‘Gleba’ — ‘Glebe’ — ‘Glebbe’. Autorka wylaczyta ze swoich roz-
wazan substytucje leksykalne, tj. ttumaczenie nazwisk.

Po drugie, badaczka zwrocita uwage na zjawisko dopasowywania oryginal-
nych nazwisk do niemieckich apelatywow (‘Walczak’ — ‘“Waldschak’!12).

Zagadnieniem trzecim bylo dopasowanie polskich morfemow do systemu
jezyka niemieckiego. W punkcie tym umieszczono eliminacje mocji, tj. ro6z-
norodnosci koncéwek gramatycznych pozostajacej w zwigzku z rodzajem
gramatycznym, nazwisk zakonczonych sufiksami -ski i -ska oraz nazwisk przy-
miotnikowych. Eliminacja ta miata miejsce przede wszystkim w odniesieniu do
nazwisk meskich, ktorymi okreslano takze kobiety. Jedynie w rzadkich przypad-
kach nastgpowal proces odwrotny, tj. nazwisko w formie zenskiej nosit mezczy-
zna (‘Joseph Bogazowska’).

Po czwarte wreszcie, autorka podniosta kwesti¢ dopasowania nazw wiasnych
do niemieckiego systemu fonicznego. W tym fragmencie zawarta postulat ana-
lizy adaptacji polskich nazwisk pod katem ich grafii. Zaobserwowala, ze onimy
zapisywano w taki sposob, zeby dostosowac je do grafii niemieckiej, a rowno-
czes$nie zachowa¢ mozliwie najdoktadniej ich oryginalne brzmienie (‘Gwizdek’
— ‘Gewitzdeck’).

9 Autorka nie przytoczyla oryginalnej nazwy, mozna jednak zatozy¢, ze bylo to nazwisko
‘Skorupka’.

10 T w tym przypadku brak jest w artykule pierwowzoru, by¢ moze byto to nazwisko ‘Smykata’.
W takim razie nie bylby to adekwatny przyklad antroponimu z elementem -/- w pozycji
sufiksalne;j.

1T Odpowiednie gloski/grafemy/zestawienia kazdorazowo zaznaczono w przyktadach
pogrubieniem.

12 Zapewne chodzito tutaj o dopasowanie pierwszej sylaby nazwiska do apelatywu Wald
o znaczeniu ‘las’.
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Omowiony powyzej artykut stanowit w zamysle jedynie teoretyczny wstep
do obszernego opracowania materiatu nazewniczego w formie monograficzne;j.
Plan ten udaremnita §mier¢ badaczki.

Obszerng monografi¢ dotyczacg adaptacji polskich nazwisk do systemu jezy-
ka niemieckiego przedstawita B. Czopek-Kopciuch (2004)13. Jako cele publikacji
o tytule Nazwiska polskie w Zagtebiu Ruhry autorka wskazata analizg struktural-
ng i semantyczng nazwisk pochodzenia polskiego w Zaglebiu Ruhry i zbadanie
ich podloza gwarowego, a w szczegolnosci sposobow ich germanizacji.

Polacy przybywali do Zaglebia Ruhry od 2. potowy XIX wieku az po lata
90. wieku XX. Jako materiat badawczy dla opisywanego opracowania postuzyto
niemal 40 tysiecy nazwisk polskich, ktorych nosiciele nalezeli do §rodowiska
polskich imigrantéw w Zagl¢biu Ruhry. Nazwy wyekscerpowano z ksigzek tele-
fonicznych z lat 1994-1995 1 1995-1996.

Badaczka dokonata synchronicznej klasyfikacji semantyczno-strukturalnej
analizowanych antroponiméw. W jej ramach wyroéznila trzy podstawowe grupy
nazw: nazwiska motywowane semantycznie, nazwiska z formantami paradygma-
tycznymi oraz nazwiska z formantami sufiksalnymi. W obrebie gtownych grup
onimy podzielono na szereg klas szczegoétowych. Analiza semantyczno-struktu-
ralna wykracza poza ramy niniejszego tekstu, dlatego ten element opracowania
nie zostat w nim szczegotowo opisany.

Przed przystapieniem do omowienia metod germanizacji nazwisk polskich,
autorka doktadnie przyjrzata si¢ zawartym w nich specyficznym cechom gwaro-
wym. Odnalazta wplywy az czterech grup dialektow: wielkopolskich, §laskich,
mazowieckich i matopolskich.

Badaczka opisala rowniez szczegétowo podstawy teoretyczne, na ktorych
oparta rozwazania dotyczace przejmowania nazwisk pochodzenia polskiego.
Odniosta si¢ do teorii kontaktu jezykowego, zmodyfikowanej teorii integracji
onimicznej oraz teorii adaptacji jezykowej!4.

Analizowane adaptacje podzielono w monografii na trzy kategorie: graficz-
no-fonetyczne, morfologiczne i leksykalne. Opis substytucji zawiera wyczer-
pujace uzasadnienia historycznojezykowe, fonologiczno-fonetyczne, dialektalne
i gwarowe, ktore — z konieczno$ci — pominigto w niniejszym omowieniu.

13 Recenzji tego opracowania podjat si¢ Zygmunt Klimek (2004: 235-241).
14 Teorie te opisano szerzej w podrozdziale 5.1 METODY ANALIZY ADAPTACII POLSKICH NAZW
WELASNYCH.
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Adaptacje graficzno-fonetyczne to odpowiedniki oryginalnych nazwisk pol-
skich, przejete z mowy lub pisma do systemu j¢zyka niemieckiego i zapisane
odpowiednimi grafemami niemieckimi. Autorka omowila drobiazgowo szereg
zjawisk zwigzanych z wokalizmem i konsonantyzmem.

W zakresie wokalizmu opisano réznorodne sposoby substytucji o$miu samo-
glosek polskich w jezyku niemieckim.

Samogtoske [a] zapisywano jako a (‘Urbanczyk’ — ‘Urbanczyk’), d/ae
(‘Janisz’ — ‘Jaenisch’), e (‘Rogacki’ — ‘Rogetzki’) lub o (‘Padewski’ — ‘Pode-
wski’). Jezeli za samogloska [a] wystepowata spotgloska [r], to grupeg te zapi-
sywano niekiedy jako er (‘Lipartowicz’ — ‘Lipertowicz’), za§ polaczenie gloski
[a] z potsamogloska [j] notowane bywato dyftongiem ei (‘Bilgorajski’ — ‘Bigo-
reiski’). Jes§li [a] przejmowano jako samogloske dtuga, to liter¢ ¢ podwajano
(‘Sobala’ — ‘Sobaala’) albo wstawiano za nig nieme 4 (‘Kalisz’ — ‘Kahlisch”).
Krétko$¢ [a] oznaczano za pomocg dwuznaku ck (‘Bodak’ — ‘Bodack’), czemu
moglo towarzyszy¢ graficzne podwojenie spotgloski poprzedzajacej!> (‘Dworak’
— ‘Dworrack’).

Polska gloske [¢] oddawano najczesciej przy uzyciu grafemu e (‘Krélewicz’
— ‘Krolewitz’). Spotykano takze substytucje przez d/ae (‘Felski’ — ‘Faelski’)
i 0/0e (‘Benisz’ — ‘Boenisch’). Przejecie [¢€] jako samogloski dtugiej oznaczano
przez podwojenie litery e (‘Dudek’ — ‘Dudeek’) lub dotaczenie do niej niemego
h (‘Benisz’ — ‘Behnisch’).

Samogtoske [i] zapisywano zazwyczaj jako i (‘Obtutowicz’ — ‘Obtulowicz’)
albo y (‘Borowicz’ — ‘Borowycz’). Niekiedy zapisywano ja za pomoca potacze-
nia ji (‘Maicki’ — ‘Majitzki’), a przed literami # i #n — grafemu j (‘Karbinski’ —
‘Karbjinski’)!¢. Rzadkie byly protezy j- (‘Imrych’ — ‘Jimrych’) oraz A- (‘Icek’
— ‘Hitzek’). Jezeli [i] przejmowano jako gloske dtuga, to adaptowano ja w posta-
ci grupy ie (‘Pinczewski’ — ‘Pienczewski’) lub umieszczano w zapisie nieme
h (‘Pisowodzki’ — ‘Pihsowotzki’). Jesli litera i w polskim nazwisku stanowita
graficzne oznaczenie migkkos$ci, a nie gloski [i], to zachowywano ja w adapta-
cji (‘Mierzowski’ — ‘Mierzowsky’) albo zastepowano literami j (‘Pabianczyk’

15 W pracy mowa jest o ,podwojeniu nastgpujacej po nim [tj. po polskim a] spotgtoski”,
wszystkie przyktady wskazuja jednak, ze jest to sformutowanie pomytkowe, a chodzi o gloske
poprzedzajaca.

16 Autorka wyjasnita, ze w adaptacji ‘Karbjinski’ gtoske [i] zapisano litera j, znak i za$
sygnalizowal migkkos$¢ nastgpujacej po nim gloski [n].
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— ‘Pabjanczyk’) badz y (‘Gardianczyk’ — ‘Gardyanczyk’)!7. W wigkszosci przy-
padkow byla jednak catkowicie pomijana (‘Magiera’ — ‘Magera’).

Samogtoske [0] zapisywano zazwyczaj jako o (‘Abramowski’ — ‘Abra-
mowsky’), niekiedy rowniez jako a (‘Dargoszewski’ — ‘Dargaschewski’) i o/0e
(‘Kopernik’ — ‘Koepernik’). Dtugos$¢ gloski oznaczano za pomoca podwojenia
litery o (‘Grotarz’ — ‘Grootarz’) lub wstawienia niemego 4 (‘Mosakowski’ —
‘Mohsakowski’).

Samogtoske [u] notowano najczesciej literg u (‘Anuszewski’ — ‘Anuschew-
ski’). Jezeli glosce [u] odpowiadata w pierwowzorze litera ¢, to oddawano ja jako
o (‘Pélrolniczak’ — ‘Polrolniczak’) albo « (‘Ptéciennik’ — ‘Pluciennik’). Nieczgste
byly sytuacje zaznaczania samogloski dtugiej # niemym (‘Trybul’ — ‘Trybuhl’).

Samogloske [i] zapisywano przede wszystkim jako i (‘Gabryszewski’
— ‘Gabrischewski’), czesto takze jako y (‘Janczyk’ — ‘Janczyk’). Sporadycz-
nie decydowano si¢ na notacj¢ tej gtoski za pomoca grupy ij (‘Kasprzyk’ —
‘Kasprzijk).

Samogloske nosowa [3] oddawano czesto literg a, tj. pomijano obecny
w pisowni polskiej znak diakrytyczny (‘Kakolewski’ — ‘Kakolewski’). Najwigcej
wyekscerpowanych przyktadow wskazuje na zapis on, odzwierciedlajacy reali-
zacje asynchroniczna gloski [3] (‘Miaskiewicz’ — ‘Mionskiewicz’). Wymowe
asynchroniczng tej samogloski ukazuja réwniez notacje przy uzyciu grup am
(‘Plgbek’ — ‘Plambeck’), an (‘Gagatowski’ — ‘Gangalowski’), om (‘Rabkowski’
— ‘Rombkowsky’) oraz un (‘Baczkowski’ — ‘Bunczkowski’).

Samogloske nosowa [€] zapisywano literg e, tj. bez diakrytu (‘Obrebski’ —
‘Obrebski’). Najczesciej utrwalano w pisowni realizacj¢ asynchroniczng gtoski,
postugujac si¢ grupa en (‘Grzedowski’ — ‘Grzendowski’), a takze em (‘Gole-
biewski’ — ‘Golembiewski’). Wyekscerpowano rowniez przyktady notacji z pola-
czeniami am (‘Krepecki’ — ‘Krampecki’), an (‘Keszynski’ — ‘Kanschinski’),
in (‘Kedziora’ — ‘Kindziora’) oraz ym (‘Grzebowski’ — ‘Grzymbowski’).

Rozwazania na temat wokalizmu zamkneta badaczka opisem zaobserwowa-
nych przypadkow redukcji 1 rozszerzenia.

Redukcji ulegaly niekiedy samogtoski nieakcentowane w niemczyznie: [a]
(‘Bakalarz’ — ‘Baklarz’), [e] (‘Kawalerowski’ — ‘Kavalrowski’), [i] (‘Kamizela’

17 Z podanych przykladow wynika, ze mozliwa byla takze substytucja grupa ij (‘Marian’ —
‘Marijan’), chociaz nie mozna wykluczy¢ w tym przypadku rowniez wplywu polskiej wymowy
gwarowej/dialektalnej na ostateczny ksztalt adaptacji.
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— ‘Kamgzela’), [0] (‘Komorowski’ — ‘Komrowski’), [u] (‘Poduszka’— ‘Podszka’),
[1] (‘Kobylinski’ — ‘Koblinski’).

Rozszerzenia polegatly natomiast na rozbijaniu grup spotgtoskowych dodat-
kowymi samogloskami. Uzywano w tym celu samogtosek [e] (‘Paliszewski’
— ‘Paliszeweski’), [i] (‘Liczkowski’ — ‘Liczikowski’) i [o] (‘Brunkowski’ — ‘Bru-
nokowski’).

W podrozdziale dotyczacym konsonantyzmu autorka zwrécita uwage na sze-
reg réznorodnych sposobow adaptowania spolglosek 1 potsamoglosek polskich
do systemu jezyka niemieckiego.

Potsamogloske [w] oddawano za pomoca liter / (‘Palubicki’ — ‘Palubitzki’),
Il (‘Kolakowski’ — ‘Kollakowsky’) oraz u (‘Patka’ — ‘Pauka’).

Potsamogloske [j] zapisywano jako j (‘Kotodziejeczyk® — ‘Kolodziej-
czyk’), i (‘Podhajski’ — ‘Podhaisky’), y (‘Ratajczak’ — ‘Ratayczak’), a takze
g (‘Mikotajewski’ — ‘Mikolagewski’). Zdarzaty si¢ rowniez przyklady zaniku
[j] w pozycji interwokalicznej (‘Kijowski’ — ‘Kiowski’) 1 wygltosowej (‘Koto-
dziej’ — ‘Kolodzy’).

Polskie spotgloski palatalne przejmowano rozlicznymi metodami.

Spotgloske [te] notowano w postaciach ¢ (‘Kmieékowiak’ — ‘Kmieckowiak’),
tz (‘Maékowski’ — ‘Matzkowski’), z (‘Franciszkowski’ — ‘Franziskowski’),
cz (‘Maciejewski’ — ‘Maczeyewski’), czi (‘Marcinowski’ — ‘Marezinowski’),
tsch (‘Kwiecinski’ — ‘Kwietschinski’), fzsch (‘Kmie¢’ — ‘Kmetzsch’) oraz
sch (‘Marcinkowski’ — ‘Marschinkowski’).

Polska gloske [dz] substytuowano przy uzyciu grup dz (‘Niedzwiedzki’® —
‘Niedzwiedzki’), di (‘Jagodzinski’ — ‘Jagodinski’), ds (‘Sadzikowski’ — ‘Sadsy-
kowski’), dsch (‘Gurdzinski’ — ‘Gurdschinski’) i sch (‘Kedziora’ — ‘Kinschorra’)
oraz liter d (‘Dosiedzial’ — ‘Dosedal’), s (‘Bgdzimir’ — ‘Bansimir’) i z (‘Koto-
dziejski’ — ‘Kolozeiski’).

Spotgtoske [n] oddawano jako n, tj. odrzucajac mickkos¢ (‘Majdanski’ —
‘Maidanski’), a sporadycznie takze jako grupe ni (‘Targon’ — ‘Targoni’).

Gloske [¢] notowano najcze$ciej w postaci litery s, tj. bez znaku diakry-
tycznego (‘Obrusnik’ — ‘Obrusnik’). W innych adaptacjach wykorzystywano
potaczenia ss (‘Musietek’ — ‘Musseleck’), sch (‘Myslinski’ — ‘Mischlinski’),
sz (‘Bani$’ — ‘Banisz’), schi (‘Musialik’ — ‘Muschialik’), szi!8 i #z (‘Korna$§’ —
‘Kornatz’) oraz liter¢ z (‘Prasnik’ — ‘Praznik’).

18 W pracy nie odnaleziono stosownych przyktadow.
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Spolgloska [7] byta najczesciej adaptowana jako z, tj. z pomini¢ciem diakrytu
(‘Pazdziernik’ — ‘Pazdziernik’). Wyekscerpowano ponadto przyktady z literg s
(‘Kuzniacki’ — ‘Kusnatzky’), a takze grupami sch (‘Jazwinski’ — ‘Jaschwinski’)
i sz (Kazmierski’ — ‘Kaszmierski’).

Spolgtloski postpalatalne oddawano z oznaczeniem migkkosci albo bez niego:
(3] jako gi (‘Gierszewski’ — ‘Gierszewski’) lub g (‘Rygielski’ — ‘Rigelski’), zas
[c] — tylko jako k (‘Bednarkiewicz’ — ‘Bednarkewicz’).

Podobnie postepowano w przypadku spotglosek spalatalizowanych.

Gtloske [b,] zapisywano jako bi (‘Biatek’ — ‘Bialek’) albo & (‘Bielczykow-
ski’ — ‘Belczykowski’). Spotgloski [¢], [m,], [p,] 1 [v,] notowano w postaci
zdepalatalizowanej, odpowiednio jako: ¢k (‘Banachiewicz’ — ‘Banachewicz’),
m (‘Mieleszka’ — ‘Meleszka’), p (‘Pietrykowski’ — ‘Petrykowski’) oraz w (‘Bar-
wienczyk’ — ‘Barwenczik’).

Badaczka opisata sposoby adaptowania spotgtosek zwartych [b], [d], [g],
[k] 1 [t].

Gloske [b] oddawano najczesciej jako b (‘Bartodziej’ — ‘Barthodziej’),
a takze jako p (‘Borowinski’ — ‘Porowinski’).

Spoétgtoska [d] byta zapisywana zgodnie z pierwowzorem (‘Labeda’ —
‘Labenda’), literg ¢ (‘Odwigzka’ — ‘Otwiaska’) oraz potaczeniem dt (‘Radek’
— ‘Radtke’).

Gtoske [g] przejmowano jako g (‘Gawlik’ — ‘Gawlik’), k& (‘Grejcarek’ —
‘Kreicarek’) lub gk (‘Langowski’ — ‘Langkowski’).

W wigkszosci przypadkéw gloske [k] notowano przy uzyciu grupy ck
(‘Lemanczyk’ — ‘Lemannczick’), nieco rzadziej — jako litere ¢ (‘Lukaszewski’
— ‘Lucaszewski’). Wyekscerpowano takze przyktady z substytucjami literami g
(‘Pajak’ — ‘Pajong’), oryginalng £ (‘Bednarzyk’ — ‘Bednarzik’), / (‘Kierzkowski’
— ‘Kierzhowski’) i ¢ (‘Fokinski’!® — ‘Foqinski’). Odnaleziono rowniez adaptacje
z grupami ch (‘Kroczewski’ — ‘Chroczewski’) i gk (‘Kulik’ — ‘Kulligk’). Jezeli
w nazwisku polskim gloska [k] poprzedzata gloske [f], to zapisywano je jako
qu (‘Kwasinowski’ — ‘Quasinowski’). Z kolei grupe [ks] substytuowano przez
x (‘Aleksandrowicz’ — ‘Alexandrowitz’).

Spotgloske [t] adaptowano zgodnie z ksztattem oryginalnego nazwiska za
pomocg litery ¢ (‘Ptaszek’ — ‘Ptascheck’) lub litery d (‘Marzotko’ — ‘Marzodko’).

19 Dla porzadku nalezy zaznaczy¢, ze w przyktadzie tym wystepuje gloska postpalatalna [c],
nie za$ tylnojezykowa [k].
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Notowano ja takze jako grupy th (‘Nowotnik’ — ‘Nawothnig’) i dt (‘Ochwat’
— ‘Ochwadt’).

W opracowaniu przedstawiono substytucje nastepujacych spotgtosek zwarto-
-szczelinowych: [6], [{] 1 [dz].

Spotgloske [8] zapisywano czgsto przy uzyciu liter s (‘Przytucki’ — ‘Przy-
luski’) i z (“Lancucki’ — ‘Lanzuzki’) oraz potaczen cs (‘Bogdanc’ — ‘Bogancs’),
¢z (‘Cudnochowski’ — ‘Czudnochowski’), tsch (‘Kucki’— ‘Kutschki’) i ¢z (‘Mora-
wicki’ — ‘Morawitzky’).

Material ujawnit obfity zestaw metod adaptowania gloski [ff]. Stosowano
w tym celu litery ¢ (‘Kaczmarek’ — ‘Kacmarek’), s (‘Ktobuczenski’ — ‘Klo-
busenski’) i z (‘Malczewski’ — ‘Malzewski’), a takze grupy ch (‘Jankowicz’
— ‘Jankovich’), ¢s (‘Rybezynski’ — ‘Rybesynski’), sch (‘Paliczek’ — ‘Palli-
scheck’), sz (‘Owczarek’ — ‘Owszarek’), tch (‘Bogdanowicz’ — ‘Bogdanowitch’),
tsch (‘Barczewski’ — ‘Bartschewski’), tskh (‘Kuniczanski’ — ‘Kunitskhanski’),
tz (‘Robaczek’ — ‘Robatzek’) oraz tzsch (‘Kledziez’ — ‘Kleditzsch’).

Spotgloske [dz] substytuowano przez litery ¢ (‘Cichoradzki’ — ‘Cichoracki’20)
i z (‘Pedzel’ — ‘Penzel’), jak réwniez potaczen ds (‘Podradzki’ — ‘Podradsky’)
i tz (‘Matogrodzki’ — ‘Malogratzki’)?!.

Autorka zanalizowata metody przejmowania spotglosek szczelinowych [f],
[x], [s], [V] 1 [z].

Spotgloske [f] przejmowano jako litery p (‘Rafacz’ — ‘Rapacz’) i w (‘Kry-
stofczyk’” — ‘Christowzik’) oraz grupe ph (‘Filipkowski’ — ‘Philipkowski’22)23,

Gtloske [x] zapisywano jako oryginalne ci (‘Chlosta’ — ‘Chlosta’), 4 (‘Cie-
cholewski’ — ‘Cieholewski’) i k£ (‘Chatupa’ — ‘Kalupa’)?4.

Spotgtoska [s] byla oddawana graficznie w postaci litery z (‘Kasperowski’
— ‘Kazperowski’) oraz potaczen sch (‘Kosacki’ — ‘Koschatzky’), sh (‘Kulesa’ —
‘Kulesha’) i sz (‘Mastowski’ — ‘Maszlowski’).

20 Celem tworcy tej adaptacji byta najprawdopodobniej nie tyle substytucja polskiego dwuznaku
dz, co oddanie jego wymowy w tej pozycji w wyrazie — [&].

21 W dwoch ostatnich przypadkach réwniez moglo chodzi¢ o oddanie wymowy gloski [6],
zapisanej digrafem dz.

22 W przywolanym nazwisku wystepuje spalatalizowana gloska [f ], nie za$ — [f]. W adaptacji
zmigkczenie zachowano.

23 Spoétgtoske [f] zapisywano takze zgodnie z pierwowzorem, litera £, co ukazuje cytowany juz
przyktad ‘Fokinski’ — ‘Foqinski’.

24 Z podanych przyktadow wynika, ze gloske [x] zapisywano takze jako ck, przyktadowo:
‘Kwasigroch’ — ‘Quasigrock’, chociaz rowniez w tym przypadku nie mozna wykluczyé
wplywu polskiej wymowy gwarowej/dialektalnej na ostateczny ksztatt substytucji.
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Gtoske [v] substytuowano grafemami b (‘Mitowinski’ — ‘Milobinski’),
f(‘Jaworowski’ — ‘Jaworofski’2%), u (‘Kalinowski’ — ‘Kallinouski’), v (‘Podwoj-
ski’ — ‘Podvoiski’) i wystgpujaca w nazwiskach oryginalnych literg w (‘Jozwik’-
‘Jozwik”)26.

Spotgloske [z] zastepowano literami ¢ (‘Zamitowski’ — ‘Camilowski’) i s
(‘Brzozowski’ — ‘Brzosowski’) oraz grupami dz (‘Mazgata’ — ‘Madzgalla’), ss
(‘Ogryzek’ — ‘Ogrissek’) i #z (‘Koztowski’ — ‘Kotzlowski’).

W odrebnym podpunkcie opisata badaczka adaptacje trzech spotgtosek dzia-
stowych: szczelinowych [[] i [3] oraz frykatywnej [F].

Spotgtoske [J] substytuowano przez grafemy s (‘Biatoszowski’ — ‘Bialo-
sowski’) i z (‘Pietraszewski’ — ‘Pietrazewski’) oraz przez potaczenia cz (‘Nikla-
szynski’ — ‘Niklaczynski’), »z (‘Podeszwa’ — ‘Poderzwa’), sch (‘Naguszewski’
— ‘Naguschewski’), sh (‘Mateuszek’ — ‘Matheushek’), ss (‘Pawlaszek’ — ‘Paw-
lassek’), tsch (‘Gluszkowski’ — ‘Glutschkowski’) i 7z (‘Paszkowski’ — ‘Patzkow-
ski”)?7. Jezeli gloska [[] poprzedzata w oryginalnym nazwisku gloski [p] lub [t],
to niekiedy w adaptacjach pojawiaty si¢, odpowiednio, zapisy sp (‘Nieszporek’
— ‘Niesporek’) i st (‘Olsztynski’ — ‘Olstinski’).

Spotgtoske [3] przejmowano jako litery s (‘Narozny’ — ‘Narosny’) i z, tj.
z pominieciem znaku diakrytycznego (‘Ozarowski’ — ‘Ozarowski’), a takze jako
grupy rz (‘Kozusznik’ — ‘Korzuschnik’), sch (‘Druzniewicz’ — ‘Druschnetwitz’)
i sz (‘Jarmuzewski’ — ‘Jarmuszewski’).

Staropolska spotgloska frykatywna []28 oddawana byta przez litery » (‘Rze-
szotanski’ — ‘Reschotanski’) i z (‘Orzechowski’ — ‘Ozechowski’) oraz przez
potaczenia rc (‘Bednorz’?® — ‘Bednore’), rcz (‘Grzywaczewski’ — ‘Grezywa-
czewski’), rs (‘Gorzanski’ — ‘Gorsanski’), rsc (‘Rzepka’ — ‘Rscepka’), rsch
(‘Pogorzelski’ — ‘Pogorschelski’), rsz (‘Grzegorzewski’ — ‘Gregorszewski’),
sch (‘Modrzewski’ — ‘Modschewsky’) i sz (‘Jarzab’ — ‘Jaszumb’).

25 1w tym przypadku twoérca adaptacji dazyt raczej do oddania wymowy gtoski [f], zapisanej
w pierwowzorze literg w.
26 Z przyktadow wynika, ze mozliwa byta rowniez substytucja przez ff (‘Lewek’ — ‘Leffek’).
27 Z jednego z przykladéw (‘Lekosz/Lankosz’ — ‘Lankotsz’) wynikaloby, ze gloska [f] byta
réwniez adaptowana jako grupa tsz, najprawdopodobniej chodzi jednak o btad w druku.
28 Zlanie sie¢ wymowy spotgloski [f] z realizacja gloski [3] nastapito definitywnie dopiero w wieku
XVII (Rospond 1973: 115-116). Wahania zwigzane z jej wymowa znalazty odzwierciedlenie
w zgromadzonym przez autorke materiale badawczym.

29 Trzeba zauwazy¢, ze w tym nazwisku dwuznak rz zapisuje spotgtoske [f], nie za$ frykatywna
[¥] lub szczelinowa [3].
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Opis adaptacji graficzno-fonetycznych nazwisk polskich zakonczyta autorka
przegladem rozmaitych zjawisk, ktore zaszly w wystepujacych w oryginalnych
antroponimach zbitkach spoigtoskowych. Odniosta si¢ takze do procesow doty-
czacych pojedynczych spotglosek.

Po pierwsze, scharakteryzowano roznorakie asymilacje39, ktorym ulegaty
polskie potgczenia spotgloskowe. Grupa spotgtoskowa [ete], zapisywana literami
s¢/zdz, uzyskiwata w wyniku asymilacji posta¢ [*e]. W adaptacjach niemieckich
oddawano ja jako potaczenia ¢z (‘Scibor’ — ‘Czibor’), sch (‘Bzdzior’ — ‘Bschor’),
ss (‘Chroscicki’ — ‘Chrossizki’) i sz (‘KoS$cielniak’ — ‘Koszielniak’), a takze jako
litere ¢ (‘Scibor’ — “Cibor”).

Zbitka [[f] (w zapisie literowym: szcz) ulegala asymilacji do postaci [[].
Do systemu jezyka niemieckiego przejmowano ja jako grupy sch (‘Szczepa-
nowski’ — ‘Schepanowski’) i sz (‘Nieszczery’ — ‘Nieszery’) oraz jako grafem z
(‘Chrzaszez’ — ‘Chrzonz’)3L.

Potaczenia [[f] i [tf] (odpowiednio: szcz i trz) uzyskiwaly w procesie asymi-
lacji posta¢ [ff]. Adaptowano je przy uzyciu grupy cz (‘Szczodrowski’ — ‘Czo-
drowski’, ‘Trzmiel’ — ‘Czmiel’).

Z materialu badawczego wyekscerpowano réwniez przyklady upraszczania
zbitek spotgtoskowych poprzez usuwanie z nich gtosek. Uproszczano nastgpu-
jace grupy spoétgtoskowe: [bzd] (‘Bzdyl’ — ‘Bzyl’), [tc] (‘Malecki’ — ‘Male-
ki), [dn] (‘Jagodniak’ — ‘Jagonak’32), [fsc] (‘Kowalewski’ — ‘Kowaleski’), [gd]
(‘Gdanszczyk’ — ‘Danszczyk’), [gm] (‘Zygmontkowski’ — ‘Cymontkowski’),
[wr] (‘Pétrolnik’ — ‘Porolnik’), [mb] (‘Bramborski’ — ‘Bramorski’), [mbr]
(‘Bombrowicz’ — ‘Bommrowitz’33), [mpk] (‘Kempkowski’ — ‘Kemkowski’),
[mpsk] (‘Grzempski’ — ‘Grzemski’), [jsk] (‘Czerwinski’ — ‘Czerwinki’34), [pwk]
(‘Jablkowska’ — ‘Jabkowska’), [psc] (Lipski’ — ‘Lipki’), [rf] (‘Piernikarczyk’
— ‘Piernikaczyk’), [rffn] (‘Folwarczny’ — ‘Folwaczny’), [rfp] (‘Forszpaniak’ —
‘Fuszpaniak’), [spf] (‘Kasprzak’ — ‘Kapschak’), [zdr] (‘Zdrojowski’ — ‘Dro-
jowski’) oraz [zdz] (‘Zdziebto’ — ‘Dzieblo’).

30 Asymilacja to inaczej upodobnienie. W wyniku tego procesu gloska przejmuje cechy
artykulacyjne lub akustyczne innej gloski, wystepujacej w tym samym wyrazie (Perlin 2004:
297, Polanski 1995: 59-60).

31 Jeden z podanych przyktadéw (‘Skaszezak’ — ‘Skaszszak’) pokazuje, ze odnotowywano takze
gloski na etapie przejsciowym asymilacji, [f].

32 W tej adaptacji dodatkowo pozbawiono migkko$ci prepalatalne [n].

33 Zbitke uproszczono, usuwajac z niej gloske [b], a rownocze$nie podwojono literg m.

34 W tym przypadku zdepalatalizowana zostala gtoska [j].
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Badaczka zwrdcita tez uwage na bardzo czeste zjawisko podwajania dzwig-
koéw. Procesowi temu ulegata znaczna wigkszo$¢ spotglosek. Znalazly sig
wsérdd nich: [b] (‘Chudoba’ — ‘Chudobba’), [d] (‘Przygoda’ — ‘Przygodda’),
[f] (‘Rafalski’ — ‘Raffalsky’), [g] (‘Rogacz’ — ‘Roggatz’), [k] (‘Kokos’ — ‘Kok-
kos’), [1] (‘Niedziela’ — ‘Niedziella’), [m] (‘Komarowski’ — ‘Kommarowski’),
[n] (‘Baranek’ — ‘Barannek’), [p] (‘Kopacz’ — ‘Koppatsch’), [r] (‘Kaczorek’
— ‘Katschorreck’), [s] (‘Masarski’ — ‘Massarski’) i [t] (‘Plotkowski’ — ‘Plott-
kowski”).

Autorka wskazata takze na fakt, ze zapis literowy adaptacji ujawniat czgsto
sposob przejmowania nazwisk: droga ustng lub pisemng. W pierwszym przy-
padku dokonywano notacji zgodnej z warto$cig fonetyczng glosek (‘Borowka’
— ‘Borufka’), w drugim za§ — antroponimy zapisywano literami alfabetu nie-
mieckiego, z pominigciem polskich znakow diakrytycznych (‘ts.’35 — ‘Borowka’).

W dalszej czes$ci opracowania badaczka zajela si¢ substytucjami morfolo-
gicznymi nazwisk polskiego pochodzenia. Tak przejmowane onimy byty dosto-
sowywane do niemieckich typdéw antroponimicznych. W materiale badawczym
odnaleziono znacznie mniej adaptacji tego rodzaju, niz substytucji fonetycz-
no-graficznych, poniewaz przeksztatceniom ulegaty tylko te nazwiska, ktérych
polski element morfolologiczny podobny byt do elementu niemieckiego.

Wiele adaptacji stworzono przy pomocy sufiksu -ke. Dziato si¢ tak w przy-
padku nazwisk zakonczonych przyrostkami -ak (‘Kruczak’ — ‘Krutzke’),
-ek (‘Marcinek’ — ‘Martschinke’), -ik (‘Borawik’ — ‘Borauke’), -ka (‘Pietrusz-
ka’ — ‘Pietruschke’) i -ko (‘Kopytko’ — ‘Kopittke’) oraz elementem -k (‘Flak’
— ‘Flake’).

Koncoéwki nazwisk zamieniano takze na -e. W ten sposob adaptowano nazwy
zakonczone pierwotnie na -a (‘Dabrowa’ — ‘Dombrowe’), -)3%, -cki (‘Machnic-
ki’ — ‘Machnitzke’), -ski (‘Lewandowski’ — ‘Lewandowske’), a takze nazwiska
przymiotnikowe z koncowka -i (‘Malutki’ — ‘Malotke’). Wtorne wyglosowe -e
dodawano rowniez do onimow zakonczonych spoétgtoskami (‘Bogusz’ — ‘Bagu-
sche’) i potsamogloska [j] (‘Radziwoj’ — ‘Radiwoje’).

Koncowki polskich nazwisk -ewicz, -ic, -owic i -owicz substytuowane byly
przez, odpowiednio: -ewitsch (‘Iwaszkiewicz’ — ‘Iwaschkewitsch’), -ewitz
(‘Hanuszkiewicz’ — ‘Hanuschkiewitz’) i -witz (‘Dregiewicz’ — ‘Drengwitz’), -itz

35 W calym opracowaniu zastosowano skrot ‘ts.” w znaczeniu ‘to samo’, jako odwotanie do
poprzedniego przyktadu.
36 W pracy nie odnaleziono przyktadéw takich nazw.



Dalsza czesc ksigzki dostepna w wersji
petney.
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