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UWAGI WPROWADZAJACE

W pracy przedstawione zostaly wyniki badan przeprowadzonych
w ramach projektu badawczego pt. Wiezi spoleczne w kulturze politycznej:
przypadek Maroka na tle innych paristw arabskich, realizowanego w latach
2013-2015 na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu
Warszawskiego. Projekt zostat sfinansowany ze Srodkow Narodowego
Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji numer DEC-2012/05/N/
HS5/01817.

Aby uwypukli¢ elementy charakterystyczne dla kultury politycznej
Maroka oraz te, ktore sg wspOlne panstwom arabskim, postanowitam
zaprezentowac przyktad Maroka na tle innych pafistw Swiata arabskiego,
ze szczegOlnym uwzglednieniem Jordanii. Poza przynaleznosSciag do grupy
panstw arabskich, cecha wspolng Maroka i Jordanii jest pochodzenie dyna-
stii panujacych w tych panstwach — Alawitow i Haszymidow — od Proroka
Mahometa. Wspolczesnie sg to jedyne przyktady wiadcow o takiej genealo-
gii w calym Swiecie arabskim. Znaczenie monarchii haszymidzkiej w tym
porownaniu wynika takze z obszernoSci materiatu, ktory pozyskalam
w drodze przeprowadzenia badan bedacych czescig projektu badawczego
pt. Tozsamosc kulturowa a postawy polityczne Jordariczykow. Wspomniane
prace prowadzone byly w 2012 roku, a projekt zostal dofinansowany przez
Wydzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego
w ramach konkursu na finansowanie projektow badawczych stuzacych roz-
wojowi uczestnikow studiow doktoranckich.

Wskazane powyzej projekty realizowatam na przestrzeni czterech lat,
cho¢ badania nad polityka Swiata arabskiego rozpoczetam znacznie wcze-
Sniej. CzeS¢ ich wynikOw czastkowych zostata poddana ocenie dzigki ich
opublikowaniu. W pracy wykorzystalam zatem wilasne artykuly naukowe,
ktore wczeSniej ukazaty si¢ drukiem!.

L A. Syliwoniuk, Autorytaryzm w paristwach arabskich, ,,Spoleczefistwo i Polityka. Pismo
edukacyjne”, nr 2 (19)/2009; taze, Kuwejt: monarchia arabska a wyzwania wspdlczesnosci
[w:] A. Rothert, J. Szymanek, A. Zigba (red.), Zmiany polityczne w paristwach arabskich.
Wybrane zagadnienia ustrojowe, Warszawa 2012; A. Syliwoniuk, Maroko 2011: ,rewolucja”
przeciw krolowi czy razem z krdlem?, ,,Przeglad Europejski”, nr 1(24)/2012; taze, Tozsa-
mos¢ kulturowa a postawy polityczne Jordariczykow, ,,Spoleczefistwo i Polityka. Pismo
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Inspiracja do podjecia wlasnych badan nad znaczeniem wi€zi spotecz-
nych w kulturze politycznej Maroka oraz innych krajow arabskich byty
centralnoazjatyckie badania Piotra Zaleskiego oraz stworzona przez niego
kategoria kultury politycznej wigzi2. Rozumiejac kluczowe znaczenie wigzi
dla spoteczenstw panstw Swiata arabskiego, postanowitam zbada¢, jaki
wplyw wywieraja one na polityke tych krajow oraz jakie jest ich znacze-
nie dla kultury politycznej. W tym celu przez pryzmat wigzi spotecznych
— rodzinnych, plemiennych, terytorialnych, patronalno-klientalnych, religij-
nych, etnicznych, obywatelskich, narodowych i ponadnarodowych — spojrza-
fam na takie elementy kultury politycznej, jak: polityczne tradycje, wartoSci,
symbole, postawy i zachowania3.

Swoja analiz¢ przeprowadzitam w znacznym stopniu w oparciu o przy-
padek Maroka, ktory wybratam ze wzgledu na specyfike polityczna i kul-
turowg tego panstwa. Jest to kraj o dtugiej i barwnej historii oraz ztozone;j
strukturze spotecznej, w ktorej dwiema pierwszoplanowymi grupami etnicz-
nymi sg Arabowie i Berberzy. Dominujaca religig jest islam, ale pewne
znaczenie ma rowniez judaizm. W poroéwnaniu do systemow politycznych
innych krajow Afryki Poinocnej i Bliskiego Wschodu, system polityczny
Maroka odznacza si¢ wzgledng stabilnoScia, czego Swiadectwem byt cho-
ciazby przebieg wydarzefni Arabskiej Wiosny w krolestwie.

edukacyjne”, nr 1(34)/2013; taze, Islam a polityczne obietnice lepszego zycia. Przypadek
marokariskiej Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju [w:] F. Ilkowski, S. Sulowski (red.), Wybrane
idee, partie i organizacje polityczne Bliskiego Wschodu, Warszawa 2014; A. Syliwoniuk,
P. Zateski, Tiybalizm w spoleczeristwie i polityce — analiza porownawcza Jordanii i Kirgi-
stanu, ,,Spoteczefistwo i Polityka. Pismo edukacyjne” nr 2(39)/2014.

2 P. Zaleski, Kultura polityczna wigzi w Azji Centralnej (przypadek Kirgistanu na tle paristw
regionu), Warszawa 2011.

3 Na gruncie antropologii badania poréwnawcze nad Bliskim Wschodem i Azja Centralng
przeprowadzil Dale F. Eickelmann. Zob. D.F. Eickelmann, The Middle East and Central
Asia. An Anthropological Approach, New Jersey 2002. Wspoélnie z Piotrem Zateskim
rowniez przyjelismy perspektywe pordwnawczg w badaniach nad trybalizmem w Jordanii
i Kirgistanie. A. Syliwoniuk, P. Zateski, dz. cyt.
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Do zapisu arabskich poje¢ i nazwisk, a takze nazw plemion i rodow
w pracy postuguje si¢ transkrypcjg uproszczong. W przypadku opisu Zrodet
arabskojezycznych tak w przypisach, jak i w bibliografii korzystam z trans-
krypcji ISO (International Standarization Organization). Obie transkrypcje
stosuj¢ zgodnie z zasadami przedstawionymi przez Janusza Daneckiego!.

Istniejg imiona i nazwiska, ktore na gruncie jezyka polskiego funkcjo-
nuja w formie, ktora nie jest zgodna z zasadami transkrypcji uproszczonej,
ale z réznych wzgledow pozostaje w powszechnym uzyciu, w tym takze
w obiegu naukowym. Sztandarowym przykiadem takiej sytuacji jest imi¢
zalozyciela islamu, Proroka Muhammada, o ktorym w jezyku polskim mowi
sie¢ Mahomet. Libijski polityk, ktory przez wiele lat sprawowat wladze dyk-
tatorskg jako Przywodca Rewolucji 1 WrzeSnia to Mu’ammar al-Kaddafi,
cho¢ wedtug zasad transkrypcji uproszczonej jego nazwisko nalezaloby
zapisywac jako Al-Kazzafi, prezydent Egiptu Dzamal Abd an-Nasir znany
jest pod nazwiskiem Naser, za$ twOrca potegi dynastii panujacej w Arabii
Saudyjskiej to Ibn Saud, chociaz reguly transkrypcyjne wyraznie wskazuja
na zapis Ibn Su’ud. W tego typu sytuacjach postuguje si¢ forma powszech-
nie stosowang (,,utartg”).

Zdaje sobie sprawe z faktu, iz powyzsze rozwigzane moze spotkac si¢
z zarzutem niekonsekwencji w zapisie stow w jezyku arabskim, niemniej jed-
nak za jego zastosowaniem przemawiaja wzgledy praktyczne. Transkrypcja
uproszczona stosowana jest zazwyczaj w pracach o charakterze popularno-
naukowym, encyklopediach, mediach i innych Zrodiach, ktore nie sa uzna-
wane za naukowe. Transkrypcja ISO z kolei znajduje zastosowanie w pra-
cach natury naukowej. Dzigki skomplikowanym oznaczeniom pozwala ona
na doktadne odzwierciedlenie struktury fonetycznej jezyka arabskiego, co
w przypadku transkrypcji uproszczonej nie jest mozliwe2. Niemniej jednak
z punktu widzenia czytelnika pracy napisanej w jezyku polskim wystepu-
jace w niej stosunkowo czesto stowa arabskie zapisane transkrypcja ISO
moga utrudnial lekture, stwarzajac wrazenie zbytniej ,hermetycznoSci”

L J. Danecki, Gramatyka jezyka arabskiego, t. 1, Warszawa 2001, s. 149-152.
2 Zob. tamze, s. 150.



1 4 Uwagi transkrypcyjne i ttumaczeniowe

jezyka i tym samym wplywajac negatywnie na caloSciowy odbidr tekstu.
Z tego powodu zdecydowalam si¢ na zastosowanie transkrypcji uproszczo-
nej. Stosowanie tej transkrypcji zdaje si¢ zyskiwaé popularnos$¢ takze na
gruncie naukowym, nawet w pracach arabistow3. W celu ulatwienia czy-
telnikowi postugujacemu si¢ takze jezykiem arabskim odnalezienia odpo-
wiedniego zrodta w tym jezyku — niejako pobocznie — stosuj¢ transkrypcje
ISO. Z uwagi na to, ze praca ma charakter politologiczny, a nie filologiczny,
zastosowane podejscie wydaje si¢ jeszcze bardziej zasadne.

Wyjatkiem od przyjetych w pracy regut transkrypcji jest zapis imion
1 nazwisk arabskich uczonych, z ktdérymi przeprowadzitam wywiady eks-
perckie. Argumentem na rzecz takiego podejScia jest fakt, iz znaczna czeS¢
publikacji naukowych na gruncie nauki marokanskiej napisana jest w jezyku
francuskim. Prowadzi to do sytuacji, w ktdrej imiona i nazwiska ich auto-
row funkcjonuja niejako rownolegle w arabskim oryginale oraz zapisane
alfabetem tacinskim. Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku dokumentow czy
wizytowek. Postanowitam wigc zastosowaé taka forme nazwiska (w zapisie
alfabetem facinskim), jaka dany ekspert postuguje si¢ na co dzien i z jaka
si¢ utozsamia. Przez analogi¢ uznatam za stuszne zastosowanie powyzszej
prawidlowosci do zapisu imion i nazwisk uczonych jordanskich.

Uzycie jezyka francuskiego wpisane jest w kultur¢ marokanska tak sil-
nie, ze dos$¢ czgsto Marokanczycy — nawet mowigc po arabsku — postuguja
si¢ na co dzien francuskimi nazwami stowarzyszef, organizacji czy par-
tii politycznych. Strony internetowe tych instytucji czesto sa prowadzone
w jezyku arabskim i francuskim, przy czym domySlnie wySwietlana jest
witryna w drugim z tych jezykow. Co wigcej, niektOre spoSrod organizacji
tego typu posiadajg strony internetowe jedynie w jezyku francuskim. Z tych
powoddéw zdecydowatam si¢ na uzycie w pracy nazw francuskich. Dotyczy
to przede wszystkim organizacji berberyjskich, ktorych arabskich nazw nie
zdotatam odnalez¢ pomimo diugich poszukiwan.

Terminy arabskie podaje w odmianie literackiej, starajac si¢ nie czyni¢
odstepstw od przyjetej zasady. Niemniej jednak jeSli pojawiaja si¢ stowa
w odmianie dialektalnej — na przyktad z uwagi na to, ze powoluj¢ si¢ na tek-
sty innych autorOw — to wyraznie ten fakt zaznaczam. Jezeli chodzi o stowa

3 Zob. na przyktad J. Danecki, Kultura i sztuka islamu, Warszawa 2003; M.M. Dziekan
(red.), Arabowie. Slownik encyklopedyczny, Warszawa 2001; D. Madeyska, Historia wspot-
czesna Swiata arabskiego, Warszawa 2008; J. Zdanowski, Historia Bliskiego Wschodu
w XX wieku, Wroctaw 2010.
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1 nazwy — na przykiad plemion - berberyjskie, to zapisuj¢ je w takiej formie,
w jakiej pojawiaja si¢ w Zrodle, na ktdre si¢ powotuje.

W pracy pojawiajg si¢ ttumaczenia cytatow pochodzacych ze zrodet
obcojezycznych. O ile nie zostato zaznaczone inaczej, wszelkie ttumaczenia
z jezyka arabskiego, angielskiego, hiszpanskiego i francuskiego wykonatam
samodzielnie. Tam, gdzie bylo to mozliwe, w analizie dokumentow opartam
si¢ na ich wersjach oryginalnych.

Nazwy geograficzne odnoszace si¢ do Swiata arabskiego zapisuje zgodnie
z ustaleniami Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami
Polski przy Gléwnym Geodecie Kraju*.

4 Nazewnictwo geograficzne swiata, zeszyt 2 — Bliski Wschod, Warszawa 2004; Nazewnictwo
geograficzne swiata, zeszyt 3 — Afryka, Warszawa 2004.






WSTEP

Kultura polityczna: Zrodla, zakres pojecia, funkcje, typologie

Pojecie kultury od wiekéw stanowi przedmiot rozwazan badaczy repre-
zentujacych rozne dziedziny nauki. W pewnym zakresie problem ten inte-
resowal takze Ibn Chalduna — arabskiego uczonego zyjacego na przelomie
XIV i XV wieku, ktory bywa uwazany za tworce podstaw socjologii, czy tez
raczej ,nauki o spoleczefistwie, jako cywilizacji i kulturze”!. Kluczowym
pojeciem dla zrozumienia mysli tego wybitnego filozofa jest al-umran?.
Jozef Bielawski zwraca uwage na to, ze w rozumieniu Ibn Chalduna al-um-
ran to ,,dziatalno$¢ materialna i duchowa zorganizowanej spotecznosci ludz-
kiej, przejawiajaca si¢ w tworzeniu roznych rzemiost i sztuk, rozwoju nauk
1 powstawaniu instytucji spolecznych, politycznych i ekonomicznych. Innymi
stowy, jest to skumulowana spuscizna spoteczna pewnej grupy ludzi, zobiek-
tywizowana w instytucjach odzwierciedlajacych dzialalno$¢ pewnej spotecz-
nosci, w okreslonym czasie i w okre§lonym miejscu”3. Pomimo uplywu setek
lat, koncepcja kultury stworzona przez arabskiego filozofa wydaje si¢ by¢
aktualna, a takze — poniekad — zblizona do tych wypracowanych wspotcze-
Snie przez badaczy zachodnich.

Zgodnie z definicja sformulowang przez Stefana Czarnowskiego kul-
tura to ,,caloksztalt zobiektywizowanych elementéw dorobku spotecznego,
wspolnych szeregowi grup i z racji swej obiektywnosci ustalonych i zdol-
nych rozszerzaé si¢ przestrzennie”4. Modyfikujac nieco definicj¢ Stefana
Czarnowskiego, Jan Szczepanski pisze, ze ,kultura to ogdl wytworow
dzialalnoSci ludzkiej, materialnych i niematerialnych, wartosci i uznawa-
nych sposobdw postepowania, zobiektywizowanych i przyjetych w dowol-
nych zbiorowoSciach, przekazywanych innym zbiorowoS$ciom i nastgpnym
pokoleniom™. Karol B. Janowski zauwaza, ze Jan Szczepanski wskazuje
na cztery podstawowe sposoby, w jakie kultura wywiera wplyw na zycie

1 J. Bielawski, Ibn Chaldun, Warszawa 2000, s. 28.

2 W jezyku arabskim stowo to oznacza kulture i cywilizacje, ale takze rozkwit i pelni¢ zycia.
3 J. Bielawski, Ibn Chaldun..., s. 28.

4 S. Czarnowski, Kultura [w:] S. Czarnowski, Dziela, t. 1, Warszawa 1956, s. 20.

5 J. Szezepaftiski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1970, s. 78.
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spoleczenistwa. Sg to: ,,a) socjalizacja i ksztaltowanie osobowosci jednostki;
b) tworzenie i ustanawianie wartosci; c¢) dzialania i wzory post¢powania;
d) stwarzanie modeli instytucji i systemow spolecznych™®.

Stefan Czarnowski definiuje opisywane zjawisko w sposéb globalny,
poniewaz nie uznaje podziatu na kulture materialng i duchowa. Obok podej-
Scia globalnego istnieja takze ujecia selektywne’. Piotr Sztompka dokonuje
rozrdznienia mi¢dzy kulturg normatywna a kulturg idealng. Kultura norma-
tywna odnosi si¢ do sposobow dziatania, ,.kulturowych regut”, czyli norm
i wartoSci. Kultura idealna za$ okreS§la sposoby myslenia, znaczenia i sensy
zdarzen czy zjawisk. Obejmuje ona przekonania, poglady, idee oraz sym-
bole i bywa nazywana ,kulturg symboliczna”8.

Za uzupetnienie selektywnych uje¢ kultury mozna uzna¢ pojecie wzoru
kulturowego, ktére pozwala na wyjasnienie kulturowych uwarunkowan
zachowan. Jan Garlicki zwraca uwage¢ na to, ze swoim znaczeniem pojecie
to moze obejmowaé zarowno charakterystyczne dla podejScia idealnego
akceptowane sposoby zachowan, jak roOwniez reguly post¢powania i warto-
Sci, ktore sg z kolei typowe dla podejScia normatywnego. Wzory kulturowe
bywaja przejmowane przez jednostke w sposob Swiadomy lub nieSwiadomy
i stanowig istotng czeg$¢ procesu socjalizacji®. Ruth Benedict postrzega kul-
ture jako pewng konfiguracj¢ wzorow kultury, ktorej cechg jest integralnos¢
i niepowtarzalno$¢lV. Do problematyki tej odnosi si¢ takze Ralph Linton,
piszac, ze ,,Rzeczywisty wzor kulturowy reprezentuje pewng ograniczong
skale zachowan, w ramach ktOrej mieszcza si¢ normalne reakcje czton-
kéw spoleczenstwa na okreSlong sytuacje”!l. Badacz wyrdznia pojecie

6 K.B. Janowski, Kultura polityczna [w:] B. Szmulik, M. Zmigrodzki (red.), Wprowadzenie
do nauki o paristwie i polityce, Lublin 2007, s. 338.

7 Zob. J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, Kultura polityczna w spoleczeristwie demokratycz-
nym, Warszawa 2004, s. 13-14.

8 Piotr Sztompka wspomina o trzech segmentach kultury — wymienionych powyzej kulturze
normatywnej i kulturze idealnej oraz o kulturze materialnej. W sktad kultury materialne;j
wchodza urzadzenia i przedmioty, ktére skonstruowat cztowiek. P. Sztompka, Socjologia.
Analiza spoleczeristwa, Krakow 2007, s. 239. Ralph Linton pisze z kolei o trzech ,,porzad-
kach” zjawisk, jakie mieszcza si¢ w pojeciu kultury. Sg to zjawiska materialne — czyli
takie, do ktdrych zalicza si¢ rezultaty wytwarzania, kinetyczne — czyli jawne zachowania
(niezbednym ich elementem jest ruch) oraz psychologiczne — czyli wiedza, postawy oraz
warto$ci wspOlne dla cztonkéw danego spoleczenstwa. Zjawiska materialne i kinetyczne
autor klasyfikuje jako jawny aspekt kultury, natomiast zjawiska psychologiczne uznaje za
ukryty jej aspekt. R. Linton, Kulturowe podstawy osobowosci, Warszawa 2000, s. 54-55.

9 J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, dz. cyt., s. 16.

10 R. Benedict, Wzory kultury, Warszawa 2002.
11" R. Linton, dz. cyt., s. 63.
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tak zwanych ,,wzorow idealnych”, ktore stanowia wyraz zgodnoSci czgSci
czlonkéw danego spoteczenstwa w zakresie opinii co do tego, jak w okre-
Slonych sytuacjach powinni zachowac si¢ ludziel2. Warto tez zauwazy¢, ze
zdaniem uczonego kulture mozna postrzegac jako ,konfiguracje ztozong
z wielu wzorow, w wigkszym lub mniejszym stopniu nawzajem dopasowa-
nych i funkcjonalnie wspoizaleznych”13.

Za Jakubem Potulskim mozna uznaé, ze perspektywa kulturowa jest
konieczna do analizy wszystkich dziedzin zycia czlowieka, a zatem takze
polityki. Zastosowanie tej kategorii w analizie politologicznej implikuje
uznanie trzech kwestii. Po pierwsze, ,,stosunki polityczne okreSlone sg nie
tylko przez aktualnie istniejacy uktad sil, lecz takze przez nagromadzone
w procesie dziejowym, przekazywane w ramach kultury wyobrazenia o Swie-
cie, wartoSci, wzory zachowan”. Po drugie, ,wladza, centralna kategoria
polityki, powinna by¢ rozpatrywana jako cz¢S¢ Swiata kultury”. Po trze-
cie wreszcie, ,,roznorodnos¢ kultury to jednocze$nie odmienno$¢ sposobu
widzenia rzeczywistoSci, sposobOw jej oceniania, a w konsekwencji sposo-
bow dziatania”!4. Jozef Kadzielski zauwaza, ze w badaniach nad kulturg
polityczng nalezy odr6zniac jej ,,normatywne modele” od ,,modeli rzeczy-
wistych”, przy czym te pierwsze okresSlaja, jak powinna wyglada¢ kultura
polityczna danego spoteczefistwa, drugie za$ — jaka jest w rzeczywistoSci,
jaki jest jej ksztalt faktyczny, wynikajacy z badan!s.

Kategoria kultury politycznej na stale weszla do nauk spolecznych
w drugiej polowie lat 50. XX wiekul®, za§ twdrcami jej klasycznej kon-
cepcji sa Gabriel A. Almond oraz wspolpracujacy z nim Sidney Verba
i G. Bingham Powell. Gabriel A. Almond zdefiniowal pojecie kultury
politycznej oraz wprowadzil je do obiegu naukowego jako kategori¢ anali-
tyczng. Amerykanski uczony zauwaza, ze ,,system polityczny jest systemem
dziatania”, a wiec jego badacz powinien by¢ zainteresowany ,,empirycznie

12 Tamze, s. 69.

13 Tamze, s. 61.

14 J. Potulski, Socjologia polityki, Gdansk 2007, s. 269-270.

15 Odnoszac si¢ do obu wspomnianych typdéw modeli, Jozef Kadzielski zaznacza tez, ze
warto zwrdci¢ uwage na dwie kwestie: ,,Po pierwsze — rzeczywista kultura polityczna
nigdy nie byla taka, jak chcieli ja widzie¢ tworcy modeli normatywnych tej kultury. Po
drugie — w miar¢ pelna realizacja jakiego§ modelu normatywnego kultury politycznej
miala zawsze negatywne nastgpstwa, poniewaz kultura polityczna zostala pozbawiona
»czynnikow napedowych« rozwoju”. J. Kadzielski, Rozumienie kultury politycznej, ,,Edu-
kacja Polityczna”, nr 6-7/1985, s. 30-31.

16 J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, dz. cyt., s. 7.
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obserwowalnym zachowaniem”!7. Odnoszac si¢ do psychologicznych orien-
tacji jednostek wobec zjawisk politycznych, Gabriel A. Almond twierdzi, ze
,Kazdy system polityczny jest zakorzeniony w konkretnym wzorze orientacji
wobec dziatania politycznego”!8 — i to wlasnie okresla mianem kultury poli-
tycznej. Zaznacza, ze wzory orientacji wobec polityki najczesSciej wykraczaja
poza ramy wyznaczone przez system polityczny, zatem koncepcja kultury
politycznej nie jest zbiezna z pojeciami systemu politycznego czy spote-
czefistwa. Kultura polityczna nie jest tozsama z ogolnie pojmowang kulturg
i choc¢ stanowi jej czes¢, to przystuguje jej pewna autonomial®. Nawigzujac
do mysli Gabriela A. Almonda, Jan Garlicki podsumowuje, ze wspomniany
badacz opowiada si¢ za tym, aby ,,podczas analizy systemoOw politycznych
skoncentrowac si¢ na zachowaniach grup spotecznych oraz psychologicz-
nych orientacjach obywateli wobec polityki”20.

Opracowana przez Gabriela A. Almonda koncepcja kultury politycz-
nej znalazla zastosowanie w badaniach empirycznych, ktore przeprowadzit
on wspOlnie z Sidneyem Verbg w pigciu panstwach demokratycznych —
Stanach Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, Republice Federalnej Niemiec,
Wioszech i Meksyku?l. Najczedciej cytowana definicja kultury politycznej
pochodzi ze wspolnej monografii Gabriela A. Almonda i G. Binghama
Powella. Zdaniem badaczy jest ona ,,catoksztattem indywidualnych postaw
1 orientacji politycznych uczestnikow danego systemu. Jest to sfera subiek-
tywna?2, lezaca u podstaw dziatan politycznych i nadajaca im znaczenie”23.

Amerykanscy autorzy wyrdzniaja trzy aspekty orientacji politycznych
jednostek wobec obiektow politycznych: ,,(a) orientacj¢ poznawcza — praw-
dziwg lub falszywa wiedz¢ o obiektach i ideach politycznych, (b) orientacje

17" G.A. Almond, Comparative Political Systems, ,,The Journal of Politics”, vol. 18, nr 3/1956,
s. 393.

18 Tamze, s. 396.

19 Tamze, s. 396.

20 J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, dz. cyt., s. 21.

21 G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture. Political Attitudes and Democracy in Five
Nations, Princeton 1963.

22 Jan Garlicki wyjasnia, ze badanie kultury politycznej jako subiektywnej sfery polityki
»polega na okreSlaniu stosunku do polityki, zjawisk i obiektow politycznych grup spo-
tecznych i jednostek”. J. Garlicki, Kultura polityczna spoteczeristwa [w:] K.A. Wojtaszczyk,
W. Jakubowski (red.), Spoleczeristwo i polityka. Podstawy nauk politycznych, Warszawa
2007, s. 64.

2 G.A. Almond, G.B. Powell, Comparative Politics: A Development Approach, Boston 1966.
Ttumaczenie polskie: G.A. Almond, G.B. Powell, Kultura polityczna [w:] W. Derczynski,
A. Jasifiska-Kania, J. Szacki (oprac.), Elementy teorii socjologicznych. Materialy do dziejow
wspdlczesnej socjologii zachodniej, Warszawa 1975, s. 577.
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afektywna — poczucie wigzi, zaangazowanie, sprzeciw itd. wobec obiektow
politycznych oraz (c) orientacj¢ oceniajaca — sady i opinie o obiektach
politycznych, opinie, ktore zwykle wymagaja zastosowania wobec obiek-
tow i wydarzen politycznych kryteriow wartoS$ciujacych”24. Jak podkresla
Franciszek Ryszka, w badaniach Gabriela A. Almonda i Sidneya Verby
koncept kultury politycznej poddano analizie w odniesieniu do trzech
czynnikoéw: wiedzy o zyciu politycznym, stosunku do zbiorowosci (wlasnej
i innych) oraz warto$ci nadrz¢dnych i abstrakcyjnych?s. Za obiekty orienta-
cji politycznych26 uznano z kolei: system polityczny pojmowany jako catosc,
role i struktury polityczne oraz tych, ktOrzy te role petnig (wykonawcy indy-
widualni i grupowi), a takze decyzje publiczne. W ramach tej kategorii
miesci si¢ rOwniez sposOb postrzegania siebie — oraz wtasnych mozliwosci
— jako uczestnika danego systemu?’. Amerykanscy uczeni wskazali tez na
wplyw socjalizacji, zardwno jawnej, jak tez ukrytej, na postawy i zachowania
polityczne, system wartoSci oraz sposob myslenia o polityce — a zatem na
ksztalt kultury politycznej danego spoleczenstwa?s.

Almondowska koncepcje kultury politycznej Andrzej Antoszewski
1 Eugeniusz Mlyniec zaliczaja do ujecia analityczno-opisowego. Zgodnie
z zalozeniami tego podejscia, kultura polityczna jest ,traktowana jako
wyraz i poziom zaangazowania politycznego, funkcjonalny badz dysfunk-
cjonalny dla systemu politycznego”?. Innym uj¢ciem opisywanej proble-
matyki jest podejScie normatywne, w ktorym podkresla si¢ spajajaca role

2 G.A. Almond, G.B. Powell, Kultura polityczna..., s. 577. Zob. tez G.A. Almond, Com-
parative Political..., s. 396; G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture..., s. 15. W prze-
ktadzie fragmentéw pracy Gabriela A. Almonda i Sidneya Verby na jezyk polski wspo-
mniane orientacje przettumaczone sg jako ,,postawy”. G.A. Almond, S. Verba, Problem
kultury politycznej [w:] J. Szczupaczyfiski (oprac.), Wiadza i spoleczeristwo. Antologia tek-
stow z zakresu socjologii polityki, Warszawa 1995, s. 333. Warto wspomnie¢, ze Gabriel
A. Almond podkreéla znaczenie teorii kultury politycznej, ktora akcentuje istotno§¢
postaw politycznych, przekonan, wartosci i emocji dla wyjasniania zjawisk politycznych,
strukturalnych i behawioralnych. G.A. Almond, Communism and Political Culture Theory,
,Comparative Politics”, vol. 15, nr 2/1983, s. 127.

25 F Ryszka, Nauka o polityce. Rozwazania metodologiczne, Warszawa 1984, s. 211.

26 Jan Garlicki wskazuje na to, ze amerykanscy badacze uwazaja obiekty orientacji politycz-
nych za ,,wazne punkty odniesienia dla kultury politycznej”. J. Garlicki, dz. cyt., s. 60-61.

27 G.A. Almond, G.B. Powell, Kultura polityczna..., s. 578-579, 581. Zob. tez G.A. Almond,
S. Verba, The Civic Culture..., s. 15; G.A. Almond, S. Verba, Problem kultury..., s. 333.

28 G.A. Almond, G.B. Powell, Kultura polityczna..., s. 590-592.

29 A. Antoszewski, E. Mlyniec, Kultura polityczna [w:] A. Antoszewski, R. Herbut (red.),
Leksykon politologii, Wroctaw 2004, s. 200.
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wartoSci 1 idei politycznych w odniesieniu do kazdego, a w szczego6lnosci
demokratycznego, systemu politycznego.

W opinii Jana Garlickiego kultura polityczna jest ,,jednym z najwaz-
niejszych terminéw uzywanych w naukach spolecznych”!l. Za stuszno-
Scig postugiwania si¢ tym pojeciem w celu przeprowadzenia analizy zja-
wisk politycznych moga przemawia¢ dwa argumenty przytoczone przez
Karola B. Janowskiego. Zgodnie z pierwszym z nich, polityka jest wazna
sfera zycia spotecznego i wytworem dziatalnosci ludzkiej — ludzie w spo-
sOb celowy i zorganizowany daza do zdobycia wtadzy i wykorzystania jej.
Drugi z argumentow podkresla adekwatno$¢ kategorii wlaSciwych socjolo-
gicznemu 1 antropologicznemu ujeciu kultury do rozwazan nad zjawiskami
politycznymi. Ponadto, zdaniem badacza: ,,Analiza kulturowa pozwala
zrozumieC, dlaczego systemy polityczne, sposoby organizowania i spra-
wowania wtadzy, urzadzenia i instytucje lub mechanizmy polityczne nie
sa jednakowo i w kazdych warunkach skuteczne”2. W ujeciu klasycznym
kultura polityczna tagczy mikropolityke i makropolityke. Jak pisze Edmund
Wnuk-Lipinski, ,,jest poSrednikiem miedzy jednostka a instytucjami poli-
tycznymi oraz mi¢dzy tym, co nieformalne, wyrastajace z zycia codziennego
poszczegOlnych ludzi, a tym, co zinstytucjonalizowane i sformalizowane na
gruncie kodyfikacji prawnych”33.

Kultura polityczna nie zawsze odpowiada aktualnej strukturze politycz-
nej, na co zwraca uwage Eugeniusz Zielinski. Relacje zachodzace miedzy
kulturg polityczng danego spoleczenstwa a systemem politycznym decyduja
o ich spOjnosci lub niespdjnosci. Kiedy postawy i zachowania jednostek oraz
grup spolecznych Swiadcza o identycznym lub podobnym postrzeganiu ele-
mentOw sktadowych kultury politycznej i systemu politycznego, wystepuje
spojnos¢. Kiedy natomiast te postawy i zachowania wskazuja na rozbiezne
spojrzenia, pojawia si¢ niespojnosS¢. W tej drugiej sytuacji zrodzi€ si¢ moze
dazenie do przeprowadzenia zmian istniejacej struktury politycznej w taki
sposoOb, aby przyjeta ona sktadniki kultury politycznej pojmowanej jako
wzorzec34. Podobne wnioski przedstawia Karol B. Janowski, zauwazajac, ze
rezultatem spojnosci jest stabilnoS$¢ systemu politycznego, za$ konsekwen-
cja niespojnosci — jego niestabilnos$¢. Lagodna niestabilno$¢ przejawiac si¢

30 Tamze, s. 201.

31 J. Garlicki, dz. cyt., s. 52.

32 K.B. Janowski, dz. cyt., s. 340.

3 E. Wnuk-Lipinski, Socjologia zycia publicznego, Warszawa 2008, s. 162.
34 E. Zielifiski, Nauka o paristwie i polityce, Warszawa 2006, s. 254.
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moze pod postacig apatii, ekstremalna natomiast — przybrac ksztatt odrzu-
cenia instytucji i struktur politycznych, co moze $wiadczy¢ o dazeniu do
zmiany systemowej3. Wydaje si¢, ze uwagi te moga by¢ szczegdlnie istotne
dla badan nad kulturg polityczng w panstwach arabskich oraz zmianami
zachodzacymi wspolczesnie w ich polityce, gdyz uwzglednienie wtasciwego
im kontekstu kulturowego pozwala zrozumie¢ oryginalnosS¢ ich systemow
politycznych — czy tez ich ,,nieprzystawalno$¢” do modeli zachodnich.

W dyskursie naukowym relacje pomi¢dzy systemem politycznym a kul-
turg polityczng nie sa przedstawiane w sposdb jednorodny. Niekiedy oba
zjawiska bywaja traktowane jako opozycyjne wzgledem siebie, inne podej-
Scia zakladaja za$, ze kultura polityczna jest otoczeniem systemu politycz-
nego, co moze by¢ uznane za nawigzanie do koncepcji analizy systemowe;j
Davida Eastona. Do drugiego z wymienionych sposoboéw pojmowania tej
zaleznoSci przychyla si¢ Jan Garlicki, zdaniem ktorego ,,Kulture polityczng
spoteczefistwa czy grup spotecznych nalezy pojmowac jako spoteczny kon-
tekst, spoleczne otoczenie systemu politycznego™30. Jerzy J. Wiatr podkresla
znaczenie wzajemnego wplywu kultury politycznej na instytucje i systemu
instytucjonalnego na kultur¢ polityczna3’. Na znaczenie kultury politycz-
nej dla badan nad systemem politycznym zwracaja uwage takze Gabriel
A. Almond i G. Bingham Powell, piszac, iz ,kultura polityczna ma tak
wielki wplyw na dziatanie systemu politycznego, ze warto podja¢ powazne
nawet wysitki, aby uzyskaé wzglednie pewng informacje o niej”3s.

W Polsce za prekursora naukowej refleksji nad kulturg polityczng uzna-
wany jest Jozef Siemienski, ktory po raz pierwszy postuzyl si¢ tym pojeciem
w 1916 roku, nie definiujac go jednak. Odnoszac si¢ do rozumienia tego
terminu przez polskich uczonych, Jan Garlicki zaznacza, ze ,,W pracach
polskich politologéw i socjologéw polityki pojecie »kultury politycznej« naj-
czesciej bylo traktowane jako pewna kategoria opinii, orientacji (czyli prze-
konan wewnetrznych) oraz zachowan i postaw (czyli przekonaf zamanife-
stowanych, ujawnionych). Niektdrzy polscy autorzy probowali zakres tego
pojecia rozszerzac”3®. W prowadzonych w Polsce badaniach nad kulturg
polityczng podkresla sig, ze jest to przede wszystkim analiza sfery subiek-
tywnej polityki, zatem stosunku jednostek i grup spotecznych do polityki

35 K.B. Janowski, dz. cyt., s. 344.

36 J. Garlicki, dz. cyt., s. 60.

37 J.J. Wiatr, Socjologia polityki, Warszawa 2009, s. 196.

38 G.A. Almond, G.B. Powell, Kultura polityczna..., s. 578.
39 J. Garlicki, dz. cyt., s. 64.
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i obiektow politycznych. JednoczeSnie zwraca si¢ uwage na tzw. komponent
behawioralny, odnoszacy si¢ do zachowan i dziatan*0.

Analizujac obecne w polskiej nauce podejScia do kultury politycz-
nej, mozna — za Janem Garlickim — zauwazy¢ istnienie dwoch tendencji
odnoszacych si¢ do sposobOw rozumienia i definiowania kultury politycz-
nej. W ujeciu szerokim kultura polityczna rozumiana jest jako polityczne
aspekty kultury pojmowane;j globalnie. W podejSciu waskim natomiast kul-
tura polityczna postrzegana jest jako orientacje uczestnikOw systemu, ich
wewnetrzne i zamanifestowane przekonania. Zakres przedmiotowy tego
ujecia zblizony jest do koncepcji Almondowskiej*!. Odnoszac si¢ do tej
kwestii, Artur Laska zauwaza, ze w ujeciu szerokim kultura polityczna bywa
pojmowana jako wizja pewnego tadu spotecznego2.

Za przedstawicieli ujecia szerokiego mozna uznac Jozefa Kadzielskiego
i Teodora Filipiaka. Wedtug pierwszego ze wspomnianych uczonych, na
kultur¢ polityczng sktada si¢ ,,0g0t postaw, pogladéw i zachowan politycz-
nych spoteczenstwa wraz z ksztattujacymi je i wyrazajagcymi ideami, warto-
Sciami 1 wzorami dziatalnoSci oraz instytucjami, organizacjami i przepisami
(ustawy, rozporzadzenia itp.) stwarzajacymi w granicach danego panstwa
polityczne ramy dla ich praktycznej realizacji”#3. Drugi z badaczy ujmuje
opisywane zjawisko jako zwigzane z polityka wtadz panstwowych wartosci,
postawy i normy wytworzone przez spoleczenstwo*4. W tym nurcie miesci
sie¢ rOwniez definicja Karola B. Janowskiego, zgodnie z ktorg kultura poli-
tyczna ,,obejmuje wszelkie formy i przejawy aktywnosci ludzkiej” i jest to
»zbiorowy, trwaly i zobiektywizowany oraz zintegrowany catoSciowo doro-
bek, osadzony w czasie i przestrzeni, dostepny doSwiadczeniu calej zbio-
rowosci lub przynajmniej pewnym grupom, bedacy rezultatem tworczego
1 przetworczego wysitku pokolef,, obejmujacy materialne i niematerialne
wytwory ludzkich dzialaf, w tym takze systemy wartoSci 1 wzory zachowan,
ktorych jadrem jest polityka, w tym osobliwie wiadza, zdobycie, utrzymanie
i jej wykorzystanie”4.

Zwolennikami podejScia waskiego sa miedzy innymi Jan Garlicki, Jerzy
J. Wiatr oraz Wtadystaw Markiewicz. Zdaniem pierwszego z wymienionych

40 J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, dz. cyt., s. 31-32.

4 Tamze, s. 32, 35.

42 J. Nocon, A. Laska, Teoria polityki. Wprowadzenie, Warszawa 2005, s. 135.

43 J. Kadzielski, dz. cyt., s. 30.

44 T Filipiak, Indywidualna i grupowa kultura polityczna w ukladzie uwarunkowari instytu-
cjonalnych, ,,Edukacja Polityczna”, nr 6-7/1985.

45 K.B. Janowski, dz. cyt., s. 343.
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autorow, ,,Kultura polityczna to — zmienny w czasie, wytworzony gtownie
pod wplywem tradycji historycznej oraz struktury instytucji politycznych
i zasad funkcjonowania danego systemu — catoksztalt orientacji spoteczen-
stwa, grupy spolecznej, jednostek wobec polityki. Jest to sfera subiektywna
polityki (wewngtrzne przekonania) znajdujaca wyraz w zachowaniach kon-
kretnych i werbalnych”46. Badacz wskazuje cztery komponenty — czy tez
wymiary — kultury politycznej: 1. komponent poznawczy (kognitywny) —
zainteresowanie polityka i wiedza o niej oraz znajomos¢ faktow politycz-
nych, 2. komponent aksjologiczny — odnoszace si¢ do systemu politycznego
wartosSci lub ich systemy, 3. komponent ocenny (ocenno-afektywny) — sady
1 oceny dotyczace zjawisk 1 instytucji politycznych, 4. komponent behawio-
ralny — uznawane wzory zachowan wobec polityki*’. W zblizony sposdb
definiuje kulture polityczng Jerzy J. Wiatr. W jego opinii jest to ,,0g6t
postaw, wartoSci i wzordéw zachowan dotyczacych wzajemnych stosunkow
wladzy i obywateli”, do ktérego zalicza si¢ nastgpujace cztery elementy:
,»1) wiedze o polityce, znajomo$¢ faktow, zainteresowanie nimi; 2) oceng
zjawisk politycznych, sady wartoSciujace dotyczace tego, jak powinna by¢
sprawowana wladza; 3) emocjonalng stron¢ postaw politycznych (...);
4) uznane w danym spoleczefistwie wzory zachowan politycznych, ktore
okreslaja, jak mozna i jak nalezy postgpowaé w zyciu politycznym”4S.
Wiadystaw Markiewicz jako kluczowe komponenty kultury politycznej
wymienia: ,,1) Swiadomos¢ historyczna, 2) zachowania i postawy polityczne,
3) przywodztwo polityczne, 4) reguly gry politycznej, 5) zasady pedago-
giki politycznej”#. Z kolei Andrzej W. Jablonski do gléwnych sktadnikow
tego pojecia zalicza: ,,wartoSci, przekonania, oceny oraz wzory zachowan
politycznych, sktadajace si¢ na okreSlone postawy jednostek i grup wobec
polityki i systemu politycznego”0.

Cechg strukturalng kultury politycznej jest jej niejednorodnos¢. Z reguty
w danym spoleczenstwie dominuje pewien typ kultury politycznej, nie jest on
jednak jednolity dla catosci tej zbiorowosci. Kulture grupy spotecznej, ktora
pod niektorymi waznymi wzgledami rozni si¢ od dominujacego w danym
spoleczenistwie modelu kultury politycznej, okreSla si¢ mianem subkultury

46 J. Garlicki, dz. cyt., s. 66. Zob. tez J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, dz. cyt., s. 44.

47 J. Garlicki, dz. cyt., s. 66-68. Zob. tez J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, dz. cyt., s. 44-48.

48 J.J. Wiatr, dz. cyt., s. 189.

49 W. Markiewicz, Kultura polityczna jako przedmiot badari naukowych, ,Kultura i Spote-
czenstwo”, nr 4/1976, s. 28.

50 A.W. Jabloniski, Kultura polityczna i jej przemiany [w:] A.W. Jablonski, L. Sobkowiak
(red.), Studia z teorii polityki. Tom II, Wroclaw 1998, s. 178.
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politycznej’l. Jerzy J. Wiatr pisze, ze pojecie kultury politycznej odnosié
sie¢ moze zarOwno do catego spoteczenistwa, jak tez do poszczegdlnych jego
czesci, przy czym sytuacja taka moze mie¢ miejsce takze w panstwie jedno-
litym pod wzgledem narodowoSciowym. Dla okreSlenia kultury politycznej
pewnej czeSci spoleczefistwa postuguje sie on kategorig podkultury poli-
tycznej. Wydaje si¢, ze owe podkultury stanowig niejako czesci sktadowe
kultury politycznej spoleczefistwa, gdyz — zdaniem autora — funkcjonuja
one w jej ramach”2. Teodor Filipiak zaznacza, ze warunkiem sprawnego
funkcjonowania kazdego systemu politycznego jest przynajmniej minimalna
zgoda co do takich kwestii jak: podstawy polityki, rola rzadu oraz cele
1 reguly uczestnictwa. Badacz postrzega subkulture polityczng jako ,,zespot
orientacji politycznych wyrdzniajacy si¢ w systemie od innych”3 i jedno-
czeSnie zaznacza, ze termin ten odnosi si¢ do grup o wzglednie jednolitych
postawach politycznych34.

Kultura polityczna petni w spoleczenistwie réznorodne funkcje. Zdaniem
Teodora Filipiaka sg to przede wszystkim funkcja regulacyjna i funkcja inte-
gracyjna. Pierwsza z nich oznacza, ze kultura polityczna wywiera wplyw
na zachowania polityczne obywateli, co przyczynia si¢ do przyjmowania
pewnych akceptowanych form zachowan. Druga z kolei polega na tym, ze
w spoleczenstwie wytwarza si¢ porozumienie, wypracowuje pewne zasady
wspOlpracy (obowiazujace jednostki i grupy), ktore maja pomoc w osiag-
nigciu pewnych dobr i wartosci. Ponadto trzeba zauwazy¢, ze istotnym ele-
mentem, ktOry przyczynia si¢ do ujednolicenia zachowan obywateli w syste-
mie oraz ich dziatalnoSci w jego ramach s3 normy i wartoSci przekazywane
w obrgbie dominujacego modelu kultury politycznej». Artur Laska do
kluczowych funkcji kultury politycznej — oprocz dwdch wyzej wymienio-
nych — zalicza tez funkcje socjalizacyjnag, ktora polega na nabywaniu przez
jednostki wiedzy o systemie politycznym oraz ksztaltowaniu ich wtasnych
pogladow i postaw politycznych na podstawie zinternalizowanych wartoSci.
Co wigcej, badacz dostrzega, ze w konsekwencji realizacji tychze funkcji
tworzy si¢ potencjal legitymizacyjny dla systemu politycznego¢. Podobne

51 J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, dz. cyt., s. 62.

52 J.J. Wiatr, dz. cyt., s. 190-191.

53 T. Filipiak, Tpy i funkcje kultury politycznej [w:] K.A. Wojtaszczyk, W. Jakubowski (red.),
dz. cyt., s. 75.

54 Tamze, s. 76.

55 Tamze, s. 74.

56 J. Nocon, A. Laska, dz. cyt., s. 136.



Wstep 2 7

stanowisko zajmuje Adam Hotub, ktory wsrod podstawowych funkcji kul-
tury politycznej wymienia: regulacyjna, socjalizacyjna i integracyjng>’.

W klasycznej koncepcji kultury politycznej wyr6znione sg jej trzy typy
czyste: zaSciankowa (okreSlana tez jako parafialna), podporzadkowania
(nazywana takze poddancza) oraz uczestnictwa. Kryterium wyodrebnie-
nia poszczegOlnych typow stanowi stosunek jednostki wobec: systemu jako
calosSci, obiektow inicjujacych, obiektow wynikowych oraz wtasnej roli jed-
nostki w systemie. Zdaniem twoOrcOw tej koncepcji, zaSciankowa kultura
polityczna jest typowa dla spoleczenstw, w ktdrych nie ma wyspecjalizowa-
nych rol politycznych — polityczne, religijne i ekonomiczne aspekty rol prze-
nikaja si¢ wzajemnie tak, ze nie mozna ich wyodrebni¢. Podobna sytuacja
ma miejsce w przypadku orientacji politycznych cztonkdw takiej wspolnoty,
ktore wystepuja facznie z orientacjami spotecznymi i religijnymi. Jesli cho-
dzi o oczekiwania zmian inicjowanych przez sam system polityczny, to ich
poziom jest stosunkowo niewysoki. Kultura polityczna podporzadkowania
charakteryzuje si¢ wystepowaniem wyrazistych orientacji politycznych jed-
nostek wobec systemu jako caloSci oraz obiektow wynikowych, natomiast
orientacje wobec obiektOw inicjujacych oraz wtasnej aktywnoSci w syste-
mie — jak to ujmuja przywolani autorzy — ,,zblizaja si¢ do zera”. Kultura
polityczna uczestnictwa wyrdznia si¢ za$ relatywnie wysokim poziomem
dazen jednostek do zdobycia jak najbardziej kompletnej wiedzy o systemie
politycznym, zaréwno w ujeciu catoSciowym, jak tez o poszczegOlnych jego
elementach. Na podobnym poziomie ksztaltuje si¢ stosunek jednostek do
wlasnej, aktywnej roli w systemie. Opisane typy kultury politycznej maja
charakter idealny, co oznacza, ze w rzeczywistoSci raczej nie wystepuja
one w modelowej formie38. Zjawiskiem pojawiajacym si¢ czesto jest wza-
jemne przenikanie si¢ poszczegdlnych typow kultury politycznej, dlatego tez
wyroznione zostaly trzy ich odmiany: zaSciankowoSci i podporzadkowania,
podporzadkowania i uczestnictwa oraz za$ciankowosci i uczestnictwa’®.

Niejako obok opisanej powyzej typologii, Gabriel A. Almond i Sidney
Verba wyr6zniaja tez kulture obywatelska, ktora wydaje si¢ stanowi¢ pewna
kompozycje¢ ztozong z trzech powyzszych form kultury politycznej®0. Jak
zaznacza Jan Garlicki, kultura obywatelska bywa utozsamiana z kulturg

57 A. Hotub, Kultura polityczna [w:] S. Opara, D. Radziszewska-Szczepaniak, A. Zukowski
(red.), Podstawowe kategorie polityki, Olsztyn bdw, s. 165.

58 G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture..., s. 17-20; cize, Problem kultury..., s. 334-336.

59 Zob. cize, The Civic Culture..., s. 23-26; cize, Problem kultury..., s. 337-339.

60 Cize, The Civic Culture..., s. 31-32; cize, Problem kultury..., s. 341-342.
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polityczna uczestnictwa, co nie jest poprawne. Kultura obywatelska jest
pojeciem odnoszacym si¢ wprost do rzeczywistosci politycznej, realnie ist-
nieje we wspOlczesnym spoleczenstwie i zwigzana jest z systemem poli-
tycznym rozwinietej demokracji parlamentarnej, za$ kultura polityczna
uczestnictwa jest jednym z klasycznych typow czystych. Ponadto, najszerze;j
rozpowszechnione s3 w niej orientacje typowe dla kultury uczestnictwa,
cho¢ orientacje charakterystyczne dla kultury zaSciankowej czy kultury
podporzadkowania rowniez wystepuja w jej ramach®l. W takim ujeciu kul-
tura obywatelska wydaje si¢ by¢ terminem doS$¢ ,,eklektycznym” pod wzgle-
dem znaczenia, a zatem niezbyt precyzyjnym jako kategoria analityczna.
Tomasz Zyro zauwaza, ze zasada fundamentalng dla kultury obywatelskiej
jest konsensus pojmowany jako ciagte, aktywne uczestnictwo w sprawach
publicznych. Autor wyrdznia trzy poziomy konsensusu: ,,(1) konsensus pod-
stawowy — na poziomie spolecznosci lokalnej; (2) konsensus proceduralny
— na poziomie typu rzadéw [jak dalej wskazuje, dotyczy on tzw. regul gry
— A.S.] oraz (3) konsensus polityczny — na poziomie systemu wspolnoty
politycznej”%2. Nieco inaczej odnosi si¢ do omawianej kwestii Edmund
Wnuk-Lipinski, w opinii ktoérego kultura obywatelska jest pojeciem szer-
szym niz kultura polityczna — kultura polityczna moze by¢ uznana za czgs¢
sktadowa kultury obywatelskiej. Jest tak, poniewaz na ksztatt zycia obywa-
telskiego sktadaja si¢ aktywnoSci polityczne i apolityczne. Zatem pojecie
kultury politycznej funkcjonuje jedynie w odniesieniu do politycznych kwe-
stii zwigzanych z aktywnoScia obywatelska. Badacz twierdzi, ze pomiedzy
demokracjg a kulturg obywatelska istnieje relacja sprzezenia zwrotnego©.

Wspominajac o typologii przedstawionej przez amerykanskich badaczy
warto odnotowa¢ dwie wazne kwestie. Po pierwsze, w ich pracy pojawia si¢
pojecie ,kultury Swiatowej”, ktéra w swoim aspekcie politycznym bedzie
kultura uczestnictwa, co wynika z silnej potrzeby partycypacji odczuwanej
przez ludzi. Zgodnie z przedstawiong w publikacji prognoza®4, uczestnictwo
bedzie powszechne, cho¢ niewiadomg jest to, jaka forme¢ przybierze®. Po
drugie, w ich ocenie poszczegolnym typom kultury politycznej odpowiadaja
konkretne systemy polityczne. I tak, ,,z kulturg zasciankowa najlepiej bedzie

61 J. Garlicki, A. Noga-Bogomilski, dz. cyt., s. 59-61.

62 T. Zyro, Wstep do politologii, Warszawa 2007, s. 109.

63 E. Wnuk-Lipinski, dz. cyt., s. 160-162.

64 Podsumowujac rozwazania o ,kulturze swiatowej”, Artur Laska pisze, iz ,,Dzisiaj wiemy,
ze byly to prognozy nad wyraz bigdne”. J. Nocof,, A. Laska, dz. cyt., s. 139.

65 G.A. Almond, S. Verba, The Civic Culture..., s. 4; cize, Problem kultury..., s. 328-329.
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zgadzala si¢ tradycyjna struktura polityczna, z kultura podporzadkowania
— struktura scentralizowanej wiadzy autorytarnej, z kulturg uczestnictwa —
struktura demokratyczna”%. Zgodno$¢ kultury politycznej i systemu poli-
tycznego jest korzystna, ale nie zawsze jest ona mozliwa — przede wszystkim
dlatego, ze systemy polityczne niekiedy ulegaja gwaltownym zmianom®’.
Wyodrebniajac kryteria, na podstawie ktorych najczesciej konstruowane
sa typologie kultury politycznej, Andrzej W. Jabtoniski wymienia pie¢ cech:
,»1. Postawa jednostki wobec grupy spotecznej (indywidualizm, kolekty-
wizm). 2. Postawa jednostki wobec systemu politycznego (poddancza,
partycypacyjna, obywatelska). 3. Stosunek do réwnosci (nieréwnosci spo-
tecznych, egalitaryzm, elityzm). 4. Sposdb podejscia do regulacji konfliktu
spotecznego (demokracja, autorytaryzm). 5. Stopiefi modernizacji systemu
warto$ci kulturowych (kultury tradycyjne, nowoczesne)”%8. Warto zauwazy¢,
ze przedstawiajac typologie omawianego zjawiska, badacz ujmuje je w kate-
goriach wymiarow: indywidualizm — kolektywizm, elityzm — egalitaryzm,
racjonalizacja konfliktu — nietolerancja oraz demokracja — autorytaryzm®.
W opinii Jerzego J. Wiatra za kryterium pozwalajace skonstruowac typo-
logie kultury politycznej nalezy przyjac jej historyczne ujecie. Pierwszym
z wymienionych przez badacza typow jest tradycyjna kultura polityczna,
charakterystyczna dla ustrojéw niewolniczych i feudalnych. Wyr6znia si¢
ona uznaniem, ze: 1) wladza ma charakter sakralny; 2) zardwno upraw-
nienia poddanych, jak i wtadzy wobec nich definiowane sg przez normy,
ktorych Zrodiem jest tradycja (,,tak byto od zawsze”); 3) system polityczny
1 jego podstawowe normy sa niezmienne. Tradycyjna kultura polityczna
wystepuje w trzech — jak to okreSla Jerzy J. Wiatr — odmianach, ktoérymi
sa: tradycyjna kultura plemienna, tradycyjna kultura teokratyczna i trady-
cyjna kultura despotyczna”0. Jako drugi typ kultury politycznej autor wymie-

=]

6 Cize, The Civic Culture..., s. 21; cize, Problem kultury..., s. 336.

7 Cize, The Civic Culture..., s. 21; cize, Problem kultury..., s. 336.

68 A.W. Jablonski, dz. cyt., s. 179.

9 Tamze, s. 182-187.

0 Z opisu tradycyjnej kultury politycznej przedstawionego przez Jerzego J. Wiatra wynika,
ze kluczowym kryterium rozréznienia poszczegélnych jej odmian jest pozycja wiadcy
i stosunek obywateli wobec wtadzy. W tradycyjnej kulturze plemiennej wtadza przywddcy
plemienia jest ograniczona — w stosunku do cztonkdw plemienia jest on raczej ,,przetozo-
nym” niz panem, za to wzglednie szeroki jej zakres sprawuje wiec. W tradycyjnej kulturze
teokratycznej wladca uznawany jest za bostwo lub jego namiestnika, a jego wtadza ogra-
niczona jest jedynie sposobem rozumienia woli boskiej. Przyktadami tej kultury politycz-
nej sg ludy, ktorych system polityczny konstruowany byt przez prorokdw gloszacych nowe
religie. W tradycyjnej kulturze despotycznej wiadca jest ,,panem i wadcicielem wszystkich

=

=
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nia istniejacag w czasach przednowoczesnych kulture polityczng stanowe;j
demokracji, ktora wystepowata w dwoch odmianach — patrycjuszowskiej
i szlacheckiej. Trzecim typem jest za§ charakterystyczna dla spoteczenstw
burzuazyjnych polityczna kultura masowa — demokratyczna (odmiany: kon-
serwatywno-liberalna i liberalno-demokratyczna) lub autorytarna (odmiany:
autorytarna i totalitarna)’l. Réwniez Teodor Filipiak, formutujac typolo-
gie kultury politycznej, odwotuje si¢ do historycznej analizy dziejow naj-
nowszych. Autor wymienia trzy typy kultury politycznej: mieszczanska
kulture polityczng (w dwoch odmianach — liberalno-postepowej i autokra-
tyczno-konserwatywnej), totalitarng i autorytarng kulture polityczng oraz
kulture polityczng w spoleczefistwie obywatelskim?2.

W Swietle rozwazah nad typami kultury politycznej warto zwroci¢ uwage
na zdefiniowane przez Piotra Zateskiego pojecie kultury politycznej wigzi.
Politolog i etnolog uznaje, ze istota dominujacego wzoru kultury w Azji
Centralnej s3 nieformalne wigzi spoteczne’, przy czym nie sa to tylko wigzi
rodowo-plemienne i terytorialne, ale takze — stwarzajace zaleznoSci ana-
logiczne do wiezi plemiennych — wigzi wspOlnoty doSwiadczefn oraz wigzi
patronalno-klientalne’*. Jak si¢ wydaje, w kulturze politycznej pafistw arab-
skich wigzi spoleczne maja takze istotne znaczenie.

Wazna wtasciwoscig kultury, na ktérg ktadzie nacisk Wtadystaw Szostak,
jest to, iz jest ona zjawiskiem dynamicznym. Badacz podkresla, ze kultura

poddanych”, a jego wladza jest nieograniczona. Autor zaznacza tez, ze odmiany te moga
si¢ mieszaC ze sobg. J.J. Wiatr, dz. cyt., s. 193. Zwazajac na powyzsze, wydaje si¢, ze za
przyktad tradycyjnej kultury politycznej zawierajacej elementy plemienne i teokratyczne
mozna uznaé kulture polityczng Araboéw w pierwszych wiekach islamu. Analizujac Kon-
stytucje medyneriskq — prawdopodobnie najstarszy obok Koranu autentyczny tekst pocho-
dzacy z okresu powstawania islamu, ktory zgodnie z tradycja muzutmanska uznawany jest
za zbior praw regulujacych stosunki pomigdzy grupami ludnoSci zamieszkujacej Medyne
— mozna zauwazy¢, ze system polityczny skonstruowany przez Proroka Mahometa taczy
w sobie oba typy skiadnikow. Z jednej strony zachowane zostaly prawa plemienne
Owczesnej Arabii (przede wszystkim w zakresie ochrony cztonkéw poszczeg6lnych ple-
mion, ptacenia ceny krwi, wykupu jeficow i sojuszy przeciwko wspolnym wrogom — co
podkresla wzglednie czgsto pojawiajaca si¢ w akcie fraza: ,,zgodnie ze swoim obycza-
jem”), z drugiej za$ najistotniejszym elementem teokratycznym jest zalecenie poddania
pod osad Boga i Mahometa spraw, ktére nie byly regulowane przez prawo plemienne.
Zatem tam, gdzie nie obowiazuje prawo plemienne, rozstrzygnigcie nalezy do Boga
i Jego Proroka. Zob. J. Danecki, Konstytucja medyneriska, ,,Przeglad Religioznawczy”,
nr 1(167)/1993.

71 J.J. Wiatr, dz. cyt., s. 192-196.

72 T. Filipiak, Typy i funkcje..., s. 69-71.

73 P, Zaleski, Kultura polityczna..., s. 43.

74 Tamze, s. 45-46.
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ma spoleczno-historyczny charakter. Aby uchwyci¢ obie te cechy, kultury
— w tym tez wasko rozumianej kultury politycznej — ,,nie mozna ujmowaé
statycznie. Dynamiczne ujecie, po pierwsze, obejmuje badanie czynnikdw,
ktore determinujg zastang kulture polityczng danej grupy, po drugie, obej-
muje badanie zjawisk zmiennosci kultury (socjalizacji)”?. Na stuszno$¢
zastosowania podejScia dynamicznego w badaniach nad kulturg polityczng
zwraca rowniez uwage Andrzej W. Jabtonski’¢. Uznajac zasadno$¢ tych
uwag, w niniejszej pracy rozwazam kulture¢ polityczng jako zjawisko o cha-
rakterze dynamicznym

Wiezi spoleczne a kapital spoleczny w Swiecie arabskim

Wiadystaw Jacher podkreSla, ze pojecie wigzi spotecznej ma znaczenie
podstawowe dla zycia spolecznego. Autor definiuje wiez spoleczng jako
,0g0t spotecznych stosunkéw taczacych okreSlong zbiorowos$¢ ludzka”77.
Mirostawa Marody i Anna Giza-Poleszczuk twierdza, ze z analizy kontek-
stow stosowania pojecia wiezi spotecznej wynika, ze ma ono dwie klasy
znaczen: ,,W ramach pierwszej, jest ono uzywane na oznaczenie wszelkich
powigzan pojawiajacych si¢ miedzy ludZmi i przeciwstawiane pojeciu indy-
widualizacji. W ramach drugiej natomiast, jest stosowane jako ekwiwalent
pojecia identyfikacji jednostki z grupa spoleczna, co w konsekwencji czyni
zen podloze formowania si¢ tozsamosci spotecznej”’8. Jak si¢ wydaje, do
pierwszej kasy znaczen mozna zaliczy¢ definicj¢ wypracowana przez Jana
Szczepanskiego, do drugiej za$ — przez Stanistawa Ossowskiego.

Stanistaw Ossowski zauwaza, ze pojecie wigzi spolecznej najczesciej
rozumiane jest jako rébwnowazne francuskiemu wyrazeniu esprit de corps.
Jako sktadniki tego pojecia uczony wymienia: aprobujaca SwiadomosS¢
przynaleznoSci do grupy, tendencj¢ do zachowywania najwazniejszych

7S 'W. Szostak, Zarys teorii polityki dla studentéw nauk politycznych, Torun 2007, s. 221.

76 Andrzej W. Jablonski zwraca uwage na to, ze w ujeciu klasycznym kultura polityczna
pojmowana jest jako zjawisko state i niezmienne, co dzi§ stanowi przedmiot krytyki
— jako, ze wartosci i przekonania polityczne sg zmienne. Uczony zaznacza jednak, ze
,»Podatno$¢ kultur politycznych na zmiany nie musi zatem zaprzeczaé tezie teorii kultu-
rowej o zachowaniu centralnych elementéw Swiadomos$ci narodowej przez bardzo dlugie
okresy”. A.W. Jabtonfiski, dz. cyt., s. 187.

77 W. Jacher, Teoria wiezi spotecznej w socjologii Emila Durkheima, Lublin 1973, s. 31.

78 M. Marody, A. Giza-Poleszczuk, Przemiany wigzi spolecznych. Zarys teorii zmiany spotecz-
nej, Warszawa 2004, s. 99-100.



3 2 Wstep

konformizmow grupowych, kult wspolnych wartoSci, Swiadomos¢ wspol-
nych interesow, gotowo$¢ do przedktadania interesow grupy ponad inte-
resy osobiste w sytuacji konfliktu interesow lub przynajmniej przekonanie
o tym”. Odnoszac si¢ do tego ujecia, Jan Szczepanski wyraza poglad, ze
tak definiowana wi¢z spoleczna ogranicza si¢ wytacznie do ,,subiektywnego
poczucia tacznosci”, a jej sktadnikami sg postawy, tendencje i nastawienia.
Zaznacza takze, iz postrzega to zjawisko szerzej, poniewaz elementy te,
cho¢ sg istotne, to jednak nie wyczerpuja pojecia wigzi spotecznejsO.

Wracajac do pogladow naukowych Stanistawa Ossowskiego, nalezy
wspomnieé, ze uczony uwaza, iz ,,zbior ludzi staje si¢ grupa spoleczng
wtedy, 1 tylko wtedy, gdy zjawia si¢ u nich SwiadomoS¢ tacznosci spoteczne;j
i gdy ta Swiadomos$¢ objawia si¢ w ich zachowaniu”$l. Twierdzi rOwniez, ze
wigz spoleczna moze zosta¢ ukazana metaforycznie — jako wyobrazenie nici,
ktore tacza cztonkow danej grupys2. Co wigcej, Tacznos$¢ poszczegdlnych
czlonkéw z grupa mozna rozumie¢ dwojako — dystrybutywnie lub kolek-
tywnie. W pierwszym z przypadkéw jednostka odczuwa tacznoS$¢ z grupa,
poniewaz czuje si¢ zwigzana z poszczegolnymi cztonkami tej grupy. W dru-
gim natomiast — stosunek jednostki do poszczegblnych cztonkow wynika ze
stosunku do grupy: jednostka jest zwigzana z innymi ludZmi, gdyz naleza
one do jej grupy. Przyktadem pierwszej zaleznoSci jest grono przyjaciot
(cztowiek identyfikuje swoje cele 1 postawy z celami i postawami innych,
konkretnych ludzi), drugiej za§ — nardd, sekta lub partia polityczna (czlo-
wiek identyfikuje swoje cele i postawy z celami i postawami postulowa-
nymi dla czfonka danej grupy)®3. Stanistaw Ossowski wskazuje rdwniez na
rozpowszechniony na gruncie socjologii amerykanskiej termin ,,identyfika-
cja”, uzywany w celu oznaczenia wigzi spotecznej. Jest to ,,taki stosunek do
innych cztonkéw zbiorowosci, ktory wyrazamy zaimkiem osobowym liczby
mnogiej »my«”84,

Nieco inaczej definiuje wiez spoleczng Jan Szczepanski. Dla niego jest
to ,,zorganizowany system stosunkow, instytucji, Srodkow kontroli spotecz-
nej, skupiajacy jednostki, podgrupy i inne elementy sktadowe zbiorowo-

79 S. Ossowski, O osobliwosciach nauk spotecznych, Warszawa 1983, s. 56.

80 J. Szczepanski, dz. cyt., s. 160.

81 S. Ossowski, dz. cyt., s. 60.

82 Metafora systemu nici i sznurkdw w opisie wigzi spotecznej postuguje si¢ takze Jan
Szczepanski. J. Szczepaniski, dz. cyt., s. 230-231.

83 S. Ossowski, dz. cyt., s. 61-62.

84 Tamze, s. 57.
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$ci w calo$¢ zdolng do trwania i rozwoju”®. Uczony przedstawia proces
powstawania wiezi spotecznej, za pierwszy i podstawowy jego etap uzna-
jac zaistnienie stycznoSci spolecznej, ktora polega na spostrzezeniu innych
ludzi przez jednostke oraz u§wiadomieniu sobie ich obecnoSci w okreslonej
przestrzeni, a takze zauwazeniu cech tych ludzi. W konsekwencji cztowiek
zdaje sobie sprawe, ze obecnos$¢ innych osOb w przestrzeni ma dla niego
znaczenie i moze wywiera¢ wplyw na jego dziatania. StycznosS¢ ta moze miec
zaréwno charakter bezposredni, jak i poSredni®. Drugim etapem formo-
wania si¢ wigzi spotecznej jest zaistnienie stycznoSci psychicznej, tworzonej
przez wzajemne zainteresowanie ludzi. StycznoS$¢ psychiczna moze mieé
forme poSrednig i bezposSrednig. Moze takze przeksztalci¢ si¢ w tacznos¢
psychiczna, przejawiajaca si¢, na przyktad, w postawach przywigzania czy
sympatii. Polski socjolog nie uznaje jednak IacznoSci psychicznej za decy-
dujacy czynnik w procesie powstawania wigzi spotecznej, cho¢ przyznaje, ze
jest ona bardzo wazna®’. Stycznosci psychiczne stanowig podstawe do poja-
wienia si¢ stycznosci spotecznych, czyli pewnych uktadow, na ktore skladajg
si¢ co najmniej dwie osoby oraz pewnej wartosci stanowigce] przedmiot
stycznoSci, a takze czynnosci odnoszacych si¢ do tej wartosci. StycznoSci
spoteczne moga by¢ przelotne lub trwale, prywatne lub publiczne, osobi-
ste lub rzeczowe, poSrednie lub bezposrednie. Determinuja one charakter
wigzi spolecznej i wywieraja wplyw na to, co taczy ludzis8. Stycznosci spo-
teczne lezg u podstaw wzajemnych oddziatywan, ktore sg systematycznym
1 trwalym dziataniem, majacym na celu wywotanie u drugiej osoby okreslo-
nej reakcji. Reakcja ta wywoluje z kolei pewne dzialania pierwszej z 0sob.
Sa to zatem uklady dziatan dwoch lub wielu partnerow, ktore wplywaja
na siebie wzajemnie. Oddzialywania przebiegaja wedtug kulturowych wzo-
row zachowan, ktore utrwalajg si¢ i staja si¢ sktadnikiem wiezi®. Kolejnym
elementem wigzi spotecznej sg stosunki spoleczne konstruowane na bazie
wzajemnych oddzialywan. Zalezno$¢ pomiedzy tymi dwoma elementami
Jan Szczepanski ujmuje w sposOb nastepujacy: ,,Jezeli wzajemne oddzialy-
wania stanowig »tre§¢« zycia spotecznego, to stosunki porzadkuja te tres¢
zycia, systematyzuja, organizuja i zapewniaja jej ciaglos¢”?. Dla powsta-

0
[

J. Szczepanski, dz. cyt., s. 239.
86 Tamze, s. 162-164.

87 Tamze, s. 164-167.

88 Tamze, s. 168-171.

89 Tamze, s. 172, 175-177.

9% Tamze, s. 189, 193.
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wania wigzi spolecznej wazne sa takze instytucje spoteczne, mechanizmy
kontroli spotecznej oraz organizacja spoteczna®l.

Z punktu widzenia niniejszej pracy przydatna jest zaréwno definicja
wiezi spolecznej przedstawiona przez Stanistawa Ossowskiego, jak tez Jana
Szczepanskiego. Z jednej strony wigzi spoteczne opieraja si€ na poczu-
ciu tozsamosci, ktora wywiera wplyw na dzialania cztowieka i jego wybory,
takze w sferze polityki. Z drugiej za$ strony nie sposob pominaé w ana-
lizie kultury politycznej uwarunkowan systemowych i instytucjonalnych.
Z uwagi na to, ze rol¢ wigzi spolecznych w kulturze politycznej panstw
arabskich przedstawiam przez pryzmat tradycji, wartoSci, symboli, zacho-
wan 1 postaw politycznych, odwotujac si¢ takze do instytucji spoleczenstw
arabskich krajow Afryki Potnocnej i Bliskiego Wschodu, uwzgledniam per-
spektywy zaprezentowane przez obu wybitnych socjologdw. W mojej optyce
oba podejscia mozna postrzegaé jako komplementarne.

W kontekscie tejze rozprawy istotne sg uwagi Piotra Sztompki odno-
szace sie do pojecia wiezi moralnej. Przez wspomniang kategori¢ badacz
rozumie ,,wi¢Z spoleczng w jej aspekcie kulturowym. [...] dopiero wtedy gdy
wiez spofeczna osigga status wiezi moralnej — a nie sprowadza si¢ tylko do
potencjalnych kanatow interakcyjnych w ramach struktury organizacyjnej
ani rozproszonych sentymentéw w obrebie psychik jednostkowych — staje
si¢ trwalym sktadnikiem tkanki spolecznej”92. Moralno$¢ okresla, w jaki
sposOb powinno si¢ odnosi¢ do innych osob, a takze wyznacza preferowany
ksztatt wiezi spotecznej. Wiez moralna jest szczegdlnego typu relacja wobec
innych osdb mieszczacych si¢ w kategorii ,,my”. Na wi¢z tego typu sktadaja
si¢ trzy kluczowe elementy: zaufanie, lojalnos¢ i solidarno$¢. Wyznacza ona
granice przestrzeni moralnej, w ktorej sytuuje si¢ jednostka, poczuwajac
si¢ — wlasnie — do zaufania, lojalnosci i solidarnoS$ci. Okreslajac wiasne
miejsce w tej przestrzeni, cztowiek dokonuje autoidentyfikacji, a zatem wieZ
moralna pozostaje w zwiagzku z tozsamoscig indywidualng®.

Zygmunt Bauman z kolei dla okreSlenia wigzi spotecznej postuguje
si¢ pojeciem wigzi psychicznej. Na poparcie swojego stanowiska wysuwa
argument, zgodnie z ktorym definiujacym czynnikiem wigzi spotecznej jest
Swiadomos¢ ludzi. Zaznacza jednak, ze wigz ta ulega zobiektywizowaniu®4.
Uczony wyrdznia ponadto dwa rodzaje wiezi spotecznej — osobistg i bez-

91 Tamze, s. 200-238.

92 P. Sztompka, dz. cyt., s. 187.

93 Tamze, s. 187.

94 7Z. Bauman, Zarys socjologii. Zagadnienia i pojecia, Warszawa 1962, s. 231.
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osobowa. Jego zdaniem: ,,Wig¢Z osobista polega na okreSlonym stosunku
rzeczowym i emocjonalnym do konkretnego osobnika; wi¢Z bezosobowa —
na stosunku do roli lub pozycji o okreslonych »spolecznie przypisanych«
atrybutach bez wzgledu na to, jakie sg cechy osobnika, ktory te pozycje
aktualnie zajmuje”%. Autor zaznacza, ze oba przedstawione typy wi¢zi spo-
tecznej nalezy traktowac jako modele teoretyczne. Poddajac analizie wigzi
spoleczne wystepujace w rzeczywistoSci, nalezy raczej méwi¢ o elementach
wiezi osobistej czy bezosobowej%.

Nie sposob nie wspomnieé, iz odniesienia do problematyki wigzi spo-
tecznej widoczne sa takze na gruncie mysli Emile’a Durkheima. Uczony
wyrdznia dwa rodzaje solidarnosci spotecznej — solidarno$¢ mechaniczng
oraz solidarno$¢ organiczng. Wskazane typy solidarnoSci spolecznej prze-
kiadaja sie na dwa rodzaje wigzi spotecznych. Solidarno$¢ mechaniczna jest
podobna do spdjnosci, ktora wystepuje pomiedzy dwoma elementami mar-
twej materii, natomiast solidarno$¢ organiczna okre§lana jest poprzez ana-
logie do spojnosci, ktora wystepuje w materii zywej. Jezeli chodzi o solidar-
nos$¢ mechaniczna, to ,,jest silna tylko o tyle, o ile idee i daznoSci wspdlne
wszystkim czlonkom danego spoleczefistwa przekraczaja pod wzgledem
liczby i intensywnosci te, ktore wystepuja u kazdego z osobna™’. W spote-
czefistwach, w ktorych ten typ solidarnosci jest silnie rozwinigty jednostka
— jak to okreSla autor — ,,nie nalezy do siebie”. Inaczej jest w spoleczen-
stwach, w ktorych wieksze znaczenie ma solidarno$¢ organiczna. Wynika
ona z podzialu pracy i jest tym silniejsza, im wigksza jest autonomia jed-
nostek sktadajacych si¢ na spoleczenstwo. Do jej opisu mozna zastosowaé
metafore wyzszych organizmow zwierzecych, ktorych jednoS¢ jest wigksza
wtedy, gdy poszczegdlne jego organy maja charakter zindywidualizowany®s.
Solidarno$¢ mechaniczna oparta jest na podobienstwie jednostek, podczas
gdy solidarnos$¢ organiczna z jest tym wigksza, im silniejszy jest indywidu-
alizm jednostek. Jak wyjasnia Wtadystaw Jacher, ,,im bardziej czlonkowie
danej grupy roznig si¢, tym wiecej sa niezbedni jedni dla drugich; sg nie-
zbedni, gdyz si¢ wzajemnie uzupelniaja prowadzac w ten sposob do jedno-
§ci”%. Ponadto, solidarno$¢ mechaniczna zwiazana jest zazwyczaj ze struk-
turg hierarchiczng, natomiast solidarno$¢ organiczna taczy si¢ ze struktura,

95 Tamze, s. 231.

9 Tamze, s. 234.

97 E. Durkheim, O podziale pracy spolecznej, Warszawa 2011, s. 165.
98 Tamze, s. 164-167.

9% W. Jacher, dz. cyt., s. 119.
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w ktorej dazy si¢ do wykluczenia nieréwnoscil®. Mozna zatem stwierdzic,
ze zgodnie z koncepcja Emile’a Durkheima wiez spoleczna ulega prze-
mianom wraz z przejSciem do innego typu spolecznosci — ze spoleczno-
Sci, w ktorej podzial pracy jest stabo zarysowany do spotecznosci, w ktorej
podzial pracy odgrywa istotng role.

Wigzi bezposSrednie rozumiane sg przeze mnie — odnoszac si¢ do termi-
nologii Michela Maffesoliego — w najmocniejszym znaczeniu. Sktadajg si¢
na nie rowniez powinnosci majace swoje zrodta w regutach pomocniczosci
i wzajemnoScil?l, Postugujac si¢ metaforg plemienial02, uczony wskazuje na
,odradzanie si¢” trybalizmul® i upadek indywidualizmul®4. Jak zauwaza
francuski socjolog, ,,przezywamy wlaSnie na nowo, we wszystkich dziedzi-
nach, namietnosc¢ wspolnotowq”195. Nie jest to jednak trybalizm w klasycznym
rozumieniu tego pojecia, ale pewna wiez spoleczna oparta na wzajemne;j
pomocy i poczuciu solidarnosci, a takze wspOlnych doSwiadczeniach, zwy-
czajach, rytuafach oraz ,lokalizmie”. Cztonkowie nowych plemion podzie-
lajg uczucia, a takze pewna forme religijnosci, stanowiaca konieczng czgS¢
trybalizmu w omawianym ujeciul®. Na pierwszy plan wysuwa si¢ kulturowy
wymiar tej nowej plemiennosci. Inne wymiary — polityczny, gospodarczy czy

100 Tamze, s. 122.

101 Jak to ujmuje Michel Maffesoli, ,,Termin »wi¢Z« (rodzinna, przyjacielska itp.) nalezy
rozumie¢ w jego najmocniejszym znaczeniu: koniecznosci, tego, co Sredniowieczny sys-
tem cechowy ujmowat jako »powinnosci«. Pomoc wzajemna, w swych rozmaitych for-
mach, jest obowigzkiem, kamieniem probierczym cz¢sto niewypowiedzianego kodeksu
honorowego rzadzacego trybalizmem”. M. Maffesoli, Czas plemion. Schylek indywidu-
alizmu w spoleczeristwach ponowoczesnych, Warszawa 2008, s. 209.

102 Metaforg plemienia postuguje si¢ rowniez Bohdan Szklarski. Uczony zwraca uwage
na takie podobiefistwa wystgpujace pomigdzy ,tradycyjnie” rozumianymi plemionami
a grupami funkcjonujacymi w polityce, jak hierarchiczna struktura oraz wartosci dziedzi-
czone po przodkach, ktore strzezone sg przez przywodcdw i elity polityczne. Podobnie
jak plemiona, spofecznos$ci polityczne maja wspdlne obrzedy, zwyczaje oraz rutynowe
zachowania, ktérych poznanie stanowi droge do zrozumienia celéw i motywacji tychze
grup. B. Szklarski, W poszukiwaniu wspotczesnych powinowactw antropologii i polityki [w:]
B. Szklarski (red.), Mity, symbole i rytualy we wspdiczesnej polityce. Szkice z antropologii
polityki, Warszawa 2008, s. 10.

103 Michel Maffesoli pisze o zwigzku archaiczno$ci z witalizmem, o ,,zdziczeniu zycia”,
ktore sprzyja odradzaniu si¢ plemienno$ci. Zauwaza tez ,,strukturalng zalezno$¢ miedzy
Dionizosem, trybalizmem a nomadyzmem”. M. Maffesoli, Czas plemion..., s. 7-8, 10.

104 Tamze, s. 14. Jak zaznacza autor, ,,Chodzi tu o przejscie od jednostki o stabilnej toz-
samosci, pelniacej swoja funkcj¢ w uktadach kontraktowych, do osoby grajacej role
w uczuciowych plemionach”. Tamze, s. 15.

105 Tamze, s. 14.

106 Tamze, s. 24.
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spoteczny — odgrywaja w tym przypadku role drugoplanowa!?’. Co istotne,
cechg charakterystyczng tegoz ,,ponowoczesnego neotrybalizmu”, definio-
wanego jako ,,organiczne zaangazowanie jednych wobec drugich”108 jest
plynnos¢ i tymczasowos$¢109,

Badajac kulture polityczng spoteczenstw arabskich, nalezy podkreslic,
ze obok wigzi spotecznych zwigzanych z kontaktem bezpoSrednim istotne
znaczenie maja tez wigzi poSrednie, wynikajace z tozsamosci, do ktdrych
mozna zaliczy¢ wi¢zi plemienne, terytorialne, etniczne, religijne, obywatel-
skie, narodowe i ponadnarodowe. Warto zaznaczyC, ze w wielu przypad-
kach wazng rol¢ odgrywa tozsamos¢ negatywna, oparta na dychotomicznym
podziale na swoich i obcych. Trzeba jednak pamigtac, ze rozroznienie ,,my”
— ,,oni” ma charakter kontekstualny i jest zalezne od okolicznoSci zaistnia-
tych w danym momencie.

Wigzi oparte na tozsamosci majg przede wszystkim znaczenie emo-
cjonalne. Poddajac je analizie, mozna postuzy¢ si¢ koncepcja wspdlnoty
wyobrazonej Benedicta Andersona. Istotag wspOlnoty wyobrazonej jest to,
ze jej czlonkowie nie znaja wigkszoSci innych jej cztonkow, nie maja z nimi
kontaktu, a nawet wiedzy o ich istnieniu, a pomimo to czuja, ze razem
tworza wspolnote. Co wigcej, podzielaja uczucia braterstwa i solidarno-
$cill0, Piotr Sztompka postrzega wspolnoty wyobrazone jako ,,zbiorowosci,
w ktorych wiez spoleczna ma jedynie charakter subiektywny, a brak wigzi
obiektywnej i behawioralnej”11l, Zatem ludzie maja poczucie wspdlnoty
z innymi cztonkami grupy, do ktorej naleza, ale poczucie to nie wynika
z podobne;j sytuacji zyciowej tych ludzi (np. zawod, wiek, miejsce zamiesz-
kania), ani tez z podobiefistwa (lub wspdlnoty) podejmowanych przez nich
dziatan!l2.

107 Tamze, s. 6.

108 Tamze, s. 59.

109 Metaforyczne plemiona Michela Maffesoliego nie sg oparte na wspdlnym poczuciu toz-
samo$ci. Ludzie mogg dowolnie przemieszcza¢ si¢ mi¢dzy jednym plemieniem a innym.
Autor pisze wrecz o ,,uczestniczeniu w plemionach”. M. Maffesoli, Jeux De Masques:
Postmodern Tribalism, ,Design Issues”, vol. 4, nr 1-2/1988: Designing the Immaterial
Society, s. 141, 148.

110 B. Anderson, Wspdinoty wyobrazone, Krakow 1997, s. 19, 21.

U1 P Sztompka, dz. cyt., s. 198.

12 Piotr Sztompka wigZ obiektywna postrzega jako ,,poczucie wspolnoty wynikajace z podo-
biefistwa sytuacji zyciowej: miejsca zamieszkania, zawodu, wieku itp.”, za§ mianem wigzi
subiektywnej okreSla ,,poczucie wspodlnoty z cztonkami grupy, do ktérej nalezymy”. Wiez
behawioralna w optyce badacza to ,,podobne lub wspolne dziatania podejmowane przez
czlonkéw grupy”. Tamze, s. 198.
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Na znaczenie pojecia wspolnoty w odniesieniu do kategorii kultury
politycznej zwraca uwage Dieter Fuchs, ktory pisze, ze ,kultura polityczna
jest wyobrazalna jedynie jako cecha zbiorowosci”!13 oraz podkresla, ze jej
przyczynowo-skutkowe wplywy mozna podda¢ analizie dopiero wowczas,
gdy przyjmie si¢ zalozenie o istnieniu zbiorowoSci, do ktdrej moze zostac
przypisana kultura politycznall4.

Wydaje si¢ wartoSciowe pod wzgledem poznawczym, aby analizowane
W pracy typy wigzi — rodzinne, plemienne, terytorialne, patronalno-klien-
talne, religijne, etniczne, obywatelskie, narodowe i ponadnarodowe — rozpa-
trywac w odniesieniu do koncepcji kapitatu spotecznego Pierre’a Bourdieu.
Wedtug francuskiego uczonego ,,Kapital spoteczny jest suma rzeczywistych
lub potencjalnych zasobow, ktore powiazane sg z posiadaniem trwalej sieci
mniej lub bardziej zinstytucjonalizowanych relacji wzajemnej znajomosci
i uznania — innymi stowy, z cztonkostwem w grupie — co zapewnia kazdemu
z jej cztonkow wsparcie w postaci posiadanego przez zbiorowos¢ kapita-
tu”115, O sile kapitalu spotecznego bedacego w posiadaniu danej osoby
decyduje zaroOwno rozleglos¢ sieci relacji, ktore moze w razie potrzeby zmo-
bilizowa¢, jak tez sita kapitatu osob, z ktoérymi pozostaje w relacjillo.

Piotr Sztompka definiuje kapital spoteczny jako ,wi¢zi zaufania, lojal-
nosci i solidarnosci, znajdujace wyraz w samoorganizowaniu si¢ i samorzad-
nosci, gtéwnie w ramach dobrowolnych stowarzyszen”!17. Polski socjolog
do kategorii tej zalicza takie zasoby, jak znajomoSci i kontakty oraz sieci
powiazan rodzinnych i towarzyskich, ktore moga dawac jednostce przewage
na réznorodnych polach aktywnos$cill8. Podobnie odnosi si¢ do kapitatu
spotecznego Edmund Wnuk-Lipinski, postrzegajacy go jako pewna sie¢ for-
malnych i nieformalnych stosunkow spotecznych, w ktorej usytuowany jest
cztowiek. Sg to zatem jego osobiste znajomoscill?.

W kontekscie Swiata arabskiego kapital spoleczny opiera si¢ przede
wszystkich na zaleznoSciach wynikajacych z wiezi rodzinnych, trybalnych

113 D. Fuchs, Paradygmat kultury politycznej [w:] R.J. Dalton, H.-D. Klingemann (red.),
Zachowania polityczne, t. 1, Warszawa 2010, s. 220.

114 Tamze, s. 221.

115 P Bourdieu, The Forms of Capital [w:] J.G. Richardson (red.), Handbook of Theory
and Research for the Sociology of Education, New York—Westport, Connecticut-London
1986, s. 248-249.

116 Tamze, s. 249.

17 P, Sztompka, dz. cyt., s. 224.

18 Tamze, s. 366.

119 E. Wnuk-Lipinski, dz. cyt., s. 174.
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oraz patronalno-klientalnych, przy czym warto zwroci€ uwage na to, ze wigzi
te, poza charakterem emocjonalnym, mogg mie¢ takze charakter rzeczowy.
W krajach wspomnianego regionu mozliwosci wynikajace z odpowiednich
powiazah spotecznych sg traktowane jako sita, ktéra moze pomodc cztowie-
kowi w wielu sytuacjach zycia codziennego. Co istotne, wydaje si¢ stuszne,
aby w analizach tego zjawiska podja¢ probe spojrzenia na nie z perspektywy
mieszkancow Swiata arabskiego. Uwzglednienie takiej optyki moze ukazaé
odmienno$¢ ocen moralnych odnoszacych si¢ do danej sytuacji.

Wiezi spoleczne w kulturze politycznej: teza badawcza,
perspektywa teoretyczna i zaloZzenia metodologiczne pracy

Przedmiot badan niniejszej pracy stanowi kultura polityczna w panstwach
arabskich. Ukazana jest ona na przykiadzie Maroka, przy czym stosuje per-
spektywe porOwnawcza — kulture polityczng tego kraju przedstawiam na tle
innych panstw arabskich (Algieria, Arabia Saudyjska, Bahrajn, Egipt, Irak,
Jemen, Jordania, Katar, Kuwejt, Liban, Libia, Maroko, Mauretania, Sudan,
Syria, Tunezja, Zjednoczone Emiraty Arabskie i Autonomia Palestynska).
Ujecie komparatystyczne pozwala na ukazanie zaréwno cech charaktery-
stycznych dla Maroka, jak tez prawidtowoSci wystepujacych w arabskich
panstwach Bliskiego Wschodu i Afryki Péinocnej'20. Podstawe dla ana-
lizy stanowi literatura przedmiotu oraz obserwacja poSrednia. Dodatkowo
w przypadku Maroka oraz Jordanii istotne znaczenie maja takze materialy
uzyskane w drodze wtasnych badan empirycznych.

Problem badawczy, rozwigzania ktorego podjelam si¢ w rozprawie, to
rola réznorodnych wiezi spotecznych w politycznych: postawach, zachowa-
niach, tradycjach i symbolach. Gtowna teza badawcza pracy brzmi: waz-
nym czynnikiem kreujacym Kkulture polityczng w panstwach arabskich sa

120 Andrzej Jan Chodubski zaznacza, ze metoda poréwnawcza ,polega na wykrywaniu
podobienstw migdzy procesami i zjawiskami, ktore prowadza takze do ustalenia r6znic
mi¢dzy nimi”. A.J. Chodubski, Wstep do bada#i politologicznych, Gdansk 2008, s. 125.
Jonathan Hopkin podkre§la szerokie zastosowanie tejze metody, piszac, ze ,,porownania
i metoda poréwnawcza sg stosowane w domyslny badz jawny sposéb w catej politolo-
gii i og6lnie w naukach spolecznych”. J. Hopkin, Metody poréwnawcze [w:] D. Marsh,
G. Stoker (red.), Teorie i metody w naukach politycznych, Krakow 2006, s. 251. Anna
Horolets zwraca z kolei uwage na uzyteczno$¢ metody poréwnawczej na gruncie antropo-
logii polityki, gdyz pozwala ona na okreSlenie zar6wno roznic i odmiennosci, jak tez uni-
wersaliow, czyli ,,tego, co (ogdlno)ludzkie”. A. Horolets, Przedmiot i metoda antropologii
polityki: przypadek antropologii Unii Europejskiej [w:] B. Szklarski (red.), dz. cyt., s. 19.
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