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Zagadnienie granic $rodka odwotawczego jest od dawna jedna z bardziej
kontrowersyjnych kwestii w polskiej nauce procesu karnego. Aktualnie obowia-
zujacy kodeks postgpowania karnego z 1997 roku nie zmniejszyt wspomnianych
kontrowersji, jednakze jak si¢ wydaje mozna juz zdefiniowac to pojecie. O wiele
jednak wazniejsze jest zwrdcenie uwagi na zasadnicza roznicg migdzy ww. po-
jeciem (granic $srodka odwolawczego), a pojgciem granic orzekania sadu od-
wotawczego. To drugie bowiem, w zalezno$ci od konkretnych rozwiazan pro-
cesowych, moze oznacza¢ to samo co ww., ale i moze tez zasadniczo sig¢ r6zni¢
od niego, tj. — moze to by¢ pojecie wezsze albo tez szersze. W piSmiennictwie
polskim, jak i w orzecznictwie nadal dos§¢ czgsto traktuje si¢ te pojgcia synoni-
micznie, co wywotuje niepotrzebne komplikacje, a przy tym nie wydaje si¢ mie¢
oparcia w aktualnym stanie prawnym. Dodatkowo powstaje jeszcze problem jak
nalezy rozumie¢ pojecie kontroli odwotawczej, bowiem takze i ono jest czgsto
réznie ujmowane w doktrynie procesu karnego i orzecznictwie.

Celem tego opracowania jest wigc wskazanie wzajemnego stosunku owych
pojed, tj.: granic srodka odwotawczego, kontroli odwotawczej oraz — co oczywi-
ste — granic orzekania sadu odwolawczego (ktére jest przedmiotem ninigjszej
rozprawy). Chodzi o okreslenie elementow ksztaltujacych te pojecia oraz
ukazanie petlnego obrazu granic, w jakich odbywa si¢ orzekanie sadu w polskim
postgpowaniu karnym odwotawczym. Dopiero wtedy, przy przyjeciu okreslo-
nych zatozen majacych oparcie w przepisach karno-procesowych — i ustalonych
zgodnie z wykladnia jezykowa (wszak podstawowa i w idealnym systemie
prawa jedyna potrzebna do jego interpretacji') — konstrukcja granic orzekania
sadu odwotawczego wydaje sig¢ by¢ zwarta i logiczna.

Istotne jest takze zwrdcenie uwagi, iz zakres orzekania sadu odwotawczego
jest kreowany nie tylko przez konkretna regulacje dotyczaca granic $rodka
odwotawczego, ale i takze przez model danego systemu kontroli odwotawczej
oraz co oczywiste — majacego wplyw na ten system — uregulowania kwestii
zasad procesowych. W polskim systemie procedury karnej beda to zasady:
prawdy, dwuinstancyjnos$ci, kontradyktoryjnosci oraz prawa do obrony w zna-
czeniu materialnym. Wszystko to razem bedzie dodatkowo objete zakresem
standardow tzw. rzetelnego procesu. Powstaje jednak zasadnicze pytanie jak

! Zob. przede wszystkim J. Wroblewski: Rozumienie prawa i jego wykladnia, Wroctaw 1990 r.,
s. 86; z nowszym opracowan zob. takze — L. Morawski: Zasady wyktadni prawa, Torun 2006 r.,
s. 8-79; M. Zielinski: Wyktadnia prawa — zasady, reguly, wskazéwki, Warszawa 2002 r., s. 317.
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nalezy rozumie¢ 6w rzetelny proces, gdyz zwykle jest on kojarzony w literaturze
przedmiotu z osoba oskarzonego oraz jego prawami w procesie karnym, co
mozna uzna¢ za zrozumiate, gdy wywodzi si¢ owe standardy z Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka z 1950 roku oraz Paktu Praw Czlowieka ONZ
z 1966 roku, nakierowanych wyraznie na ten podmiot procesu. Jednakze wydaje
sig, ze w zakresie tego pojecia przy uwzglednieniu takze prawa wewngtrznego,
w tym Konstytucji RP, chodzi o co$§ wigcej — mianowicie o rzetelno§¢ procesu
takze wobec innych stron postgpowania karnego i realizacje¢ celow tego poste-
powania, a te w polskim prawie ,,otwiera” nakaz pociagnigcia sprawcy przestep-
stwa do odpowiedzialnosci i uchronienie przed tym osoby niewinnej (vide art. 2
§ 1 pkt 1 k.p.k.); oczywiscie przy zagwarantowanym prawie do obrony w catym
postepowaniu karnym (art. 6 k.p.k.).

Wszystko to razem powoduje konieczno$¢ oceniania rozwiazan karnoproce-
sowych (w tym przypadku postgpowania odwolawczego) na tle regulacji sys-
temowej. Koncentrowanie si¢ bowiem jedynie na zapisach konkretnych przepi-
sow prawa karnego procesowego z oderwaniem od innych regulacji — zwlaszcza
tych, ktore kreuja ogdlne zasady procesowe — oznacza nieuniknione wypaczenie
(blednos¢) wyktadni. Mozna w tym miejscu nawet zaryzykowac stwierdzenie, ze
mozliwe byloby uniknigcie wielu watpliwosci interpretacyjnych dotyczacych
postgpowania odwotawczego, gdyby o tym zawsze pamigtano.

Niniejsze opracowanie dotyczy problemu aktualnej kognicji polskiego sadu
odwotawczego procedujacego w sprawach karnych. Rozwazania te nie dotycza
wigc innych granic kontroli procesowej, innych systemow prawnych, ani tez
innych organéw procesowych, cho¢ w celu wprowadzenia Czytelnika do gtow-
nych rozwazan przedstawiono takze pewne kwestie prawno-porownawcze oraz
historyczne. Z tego tez wzgledu praca sktada sig z trzech zasadniczych czegsci.
Po pierwsze — prezentacji modelu postgpowania karno-odwotawczego (instan-
cyjnego) w ujeciu prawnoporéOwnawczym oraz historycznym, jak i prezentacji
aktualnie obowiazujacego w Polsce modelu procedury karnej odwotawczej
(rozdziaty I i II). Z kolei czg§¢ druga — to omoéwienie glownej, a przy tym
kontrowersyjnej kwestii granic zaskarzenia oraz granic orzekania sadu odwo-
lawczego w aktualnej polskiej procedurze karnej (rozdziat III). Natomiast
ostatnia — trzecia czg$¢ opracowania dotyczy zakresu (ram) orzekania sadu
odwotawczego, tj. orzekania przez ten organ poza granicami srodka odwotaw-
czego (podmiotowymi oraz przedmiotowymi — rozdziaty IV i1 V), jak tez
orzekania w sytuacji zawezania ww. granic (rozdziat VI).

Celem tego opracowania jest wigc rowniez proba doprecyzowania termino-
logicznego odnosnie aktualnie obowiazujacej polskiej procedury karnej odwo-
lawczej oraz ustalenie rzeczywistej kognicji sadu odwotawczego orzekajacego
w sprawach karnych. Poza kwestiami (problemami) odnoszacymi si¢ stricte do
przepisow kodeksu postgpowania karnego z 1997 roku regulujacymi postgpo-
wanie odwolawcze i ,,kompetencje” orzecznicze sadu drugiej instancji — chodzi
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takze o wykazanie (nieraz niedostrzeganych w literaturze) konsekwencji wyboru
przez ustawodawce okreslonego modelu postepowania karnego w ogdle, jak
i modelu postgpowania odwotawczego w szczegolnosci (a wige zasad proceso-
wych). Dopiero wtedy bedzie mozna precyzyjnie ustali¢ zakres kontroli odwo-
lawczej, a zwlaszcza ramy (granice) orzekania sadu odwotawczego.

£6dz grudzie: 2009 r.






ROZDZIAL 1.

KONTROLA INSTANCYJNA W PROCESIE KARNYM
W UJECIU PRAWNOPOROWNAWCZYM ORAZ HISTORYCZNYM

Prezentacja prawnoporéwnawcza pozwala na szersze spojrzenie na aktualne
rozwiazania w danym systemie prawa, czy to poprzez porownanie uregulowan
w ich rozwoju historycznym, czy tez dorobku mysli prawniczej zagranica.

W niniejszych rozwazaniach dotyczy¢ to bedzie regulacji porzadkéw (tj. pro-
cedur): francuskiego, niemieckiego, rosyjskiego oraz japonskiego, jak i polskiej
procedury karnej w ujeciu historycznym. Te pierwsze rozwigzania prezentuja dwa
podstawowe modele procesu karnego kontynentalnego; kolejna procedura —
rosyjska (w zasadzie bardzo malo znana w Polsce) czerpie jednak z rozwiazan
tych poprzednich; z kolei za$ proces japonski (niemal zupetnie nieznany u nas) byt
poczatkowo oparty na prawie francuskim, nast¢pnie niemieckim, a po II wojnie
swiatowej stanowi konstrukcjg, w ktorej obok rozwiazan prawa karnego proceso-
wego kontynentalnego wida¢ wplyw prawa anglosaskiego — na co glownie
wplynely wydarzenia zwiazane z zakonczeniem wojny w roku 1945.

1. PROCEDURA FRANCUSKA

Francuska procedura karna jest godna uwagi ze wzgledu na wptyw jaki mia-
la (przynajmniej dawniej) na rozwdj instytucji karno-procesowych w wielu
krajach europejskich (ale i nie tylko).

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze Konstytucja Francji’ w niewielkim zakresie
odnosi si¢ do procedury karnej*. Jedynie w Rozdziale VIII jest mowa o wiadzy

% Odnoénie dawnego prawa francuskiego zob. m.in. K. Marszal, St. Stachowiak, K. Zgryzek:
Proces karny, Katowice 2003 r., s. 625-626.

3 Obecnie obowiazuje konstytucja z dnia 4 pazdziernika 1958 roku, ktéra przyjeto w referendum
w dniu 28 wrzesnia 1958 roku i ogloszono w ,,Journal officiel’ Nr 234 z dnia 5 pazdziernika 1958
roku (La Constitution francaise du 4 octobre 1998ta konstytucji jest data promulgowania jej
przez prezydenta). Zgodnie jednak z orzecznictwem francuskiej Rady Konstytucyjnej, konstytucja
wraz z Deklaracja Praw Czlowieka i Obywatela z 1789 roku oraz Wstgpem do Konstytucji z dnia
27 pazdziernika 1946 roku wraz z podstawowymi zasadami uznanymi przez ustawy o ktorych
mowa we Wstepie do Konstytucji stanowig obecnie czgsci sktadowe tzw. bloku konstytucyjnego —
czyli nieodlaczne elementy samej konstytucji. (Zob. Konstytucja V Republiki Francuskiej
(przektad i opracowanie — Z. Jarosz), Warszawa 1997 r., s. 3 orazs. 7).

4 Zob. K. Wojtyczek [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie (t. I), Krakow
2004 r., s. 72; M. Rogacka-Rzewnicka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie
(t. 1), Krakow 2004 1., s. 454.
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sadowniczej i w zawartym tam art. 66, ktory dotyczy ochrony przed arbitralnym
pozbawieniem wolnosci. Ponadto Rozdziat IX dotyczy Najwyzszego Trybunatlu
Sprawiedliwosci, a Rozdziat X odpowiedzialnosci karnej cztonkéw rzadu.
Wigceej regulacji procesowych jest w Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela
z dnia 26 sierpnia 1789 roku, gdzie Artykul VII chroni przed oskarzeniem
i aresztowaniem nie majacym oparcia w prawie, Artykut VIII dotyczy ustana-
wiania i orzekania kar, za§ Artykut IX statuuje zasad¢ domniemania niewinno$ci
W ujeciu pozytywnym®.

Francuski kodeks karny z 1810 roku (ancien Code Pénal — a. C)Rbowia-
zywal az do dnia 1 marca 1994 roku, za$ obecny kodeks karny (Code Pénal —
C.P.) byt uchwalany partiami (lipiec i grudzien 1992 roku), a wszedt w zycie
w dniu 1 marca 1994 roku i jest to pierwszy we Francji kodeks karny przyjety
w drodze parlamentarnej. Z kolei kodeks postepowania karnego z 1808 roku
(Code d’Instruction Criminelle)pozostawal w mocy przez 150 lat i zostat
zastapiony kodeksem z 1957 roku (Code de Procédure Pénale — C.P’C.)
W ostatnim czasie najwazniejsze nowelizacje procedury karnej miaty miejsce
w latach 1991, 1993, 1999 oraz w roku 2000’.

W prawie francuskim wystegpuje podziat na kary: 1) kryminalne (criminel-
les), 2) poprawcze (correctionnelle§ oraz 3) wykroczeniowe (contraventionel-

> Szerzej zob. Konstytucja V Republiki Francuskiej (przektad i opracowanie — Z. Jarosz),
Warszawa 1997 r. Odnosnie tej zasady zob. ponadto P. Kruszynski: Zasada domniemania nie-
winno$ci w $wietle najnowszego orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Stras-
burgu, [w:] Aktualne problemy prawa i procesu karnego — ksigga ofiarowana Profesorowi Janowi
Grajewskiemu (pod red. M. Ptachty), Gdanskie Studia Prawnicze 2003 r., tom XI, s. 119-124.

8 Zob. St. Walto$: Proces karny — zarys systemu, Warszawa 1998 ., s. 108-112.

"M. Czajka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie (t. I), Krakow 2004 r.;

M. Rogacka-Rzewnicka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie (t. I), Krakow
2004 r., s. 449 oraz 456; zob. takze M. Delmas-Marty, J. R. Spencer (ed.): European criminal
procedures Cambridge 2004, s. 10-13. Jak si¢ zauwaza (M. Rogacka-Rzewnicka: Zasada
oportunizmu w $wietle ostatnich reform francuskiej procedury karnej, Prok. i Prawo 2006 r., nr 4,

s. 68 i n.) francuska procedury karna jest w ostatnich latach przedmiotem czgstych i powaznych
zmian; tj. m.in. ustawa nr 99-515 z dnia 13 czerwca 1999 roku w sprawie wzmocnienia skutecz-
nosci postgpowania karnego (Loi renforcont I'efficacité de la procédure pénglé. O. (Journal
Officiel — Dziennik Ustaw) nr 144 z dnia 24 czerwca 1999 r.; ustawa nr 2002-1138 z dnia

9 wrze$nia 2002 roku w sprawie kierunku i programu dla wymiaru sprawiedliwosci (LoOi
d’'orientation et de programmation pour la justicd. O. z dnia 10 wrze$nia 2002 r.; ustawa

nr 2003-495 z dnia 12 czerwca 2003 roku w sprawie wzmocnienia walki z przestgpczoscia
drogows (Loi renforcant la lutte contre la violence routigré. O. nr 135 z dnia 13 czerwca 2003

r.; ustawa nr 2004-204 z dnia 9 marca 2004 roku w sprawie przystosowania wymiaru sprawiedli-
wosci do wzrostu przestepczosci (Loi portant adaptation de la justice aux évolutions de la
criminalité), J. O. nr 59 z dnia 10 marca 2004 r.; ustawa nr 200547 z dnia 26 stycznia 2005 roku
dotyczaca uprawnien sadu instancji, postgpowania przys$pieszonego i sadu wielkiej instancji (Loi
relative aux compétences du tribunal d’instance, de la juridiction de proximité et du tribunal de
grande instancgJ. O. nr 22 z dnia 27 stycznia 2005 r.
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les), co jest zwiazane z tzw. trojpodziatem przestgpstw. Waga za$ przestgpstwa
wpltywa co oczywiste na wilasciwo$¢ sadu. Sprawy o czyny zagrozone kara
kryminalna, czyli zbrodnie naleza do wtasciwosci sadu przysiggltych (Cour
d’Assisey wystepki naleza do kompetencji sadow poprawczych, z kolei wy-
kroczenia do wlasciwosci tzw. sadow policyjnych®.

Sprawy karne we Francji rozpatrywane sa przez sady powszechne (Juridic-
tion de droit commun) orazasly szczegolne (Juridiction d’exception). Odpo-
wiednio do trdjpodzialu przestepstw sprawami karnymi zajmuja si¢ nastepujace
sady powszechne: Sydy Policji (Tribunaux de Policg ktore rozpoznaja wykro-
czenia (contraventionsw skladzie 1 sedziego (obecnie we Francji jest 476 tych
sadow), Sqdy PoprawczdTribunaux Correctionnels- to tradycyjna nazwa
sadow wielkiej instancji, Tribunaux de Grande Instangektore rozpoznaja
sprawy o wystepki (délits) i ich podstawowym sktadem jest sktad 3 s¢dziow
(Article 398 C.P.C.), ora&qzdy Przys¢gtych Cours d’Assisesktore rozpoznaja
sprawy o zbrodnie (crime9, a ktore sktadaja si¢ z 3 sedziow zawodowych oraz
9 przysiegtych (jurés), gdy sad przysieglych orzeka w pierwszej instancji’.

Odwotania od orzeczen sadoéw policji oraz sadéw poprawczych rozpoznaje
w sktadzie 3 osobowym Izba Do Spraw Odwotan Poprawczy@@hambre des
Appels Correctionne)s ktora jest jednostka organizacyjna sadu apelacyjnego
(Cour d’Appe). Od reformy z czerwca 2000 roku istnieje tez mozliwo$¢ wno-
szenia odwotan od orzeczen Sqddw Przyggtych. Sadem odwotawczym jest
wtedy inny sad przysigglych wyznaczony przez Izb¢ Karna Sadu Kasacyjnego
i orzeka on wtedy w sktadzie 3 sedzidw zawodowych oraz 12 przysiegtych'.

8 Zob. V. Dervieux: The French systerfiw:] M. Delmas-Marty, J. R. Spencer (ed.): European
criminal proceduresCambridge 2004, s. 218-289; A. Marek: Prawo wykroczen (materialne i pro-
cesowe), Warszawa 2008 r., s. 9; M. Rogacka-Rzewnicka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek
(red.): Prawo francuskie (t. 1), Krakow 2004 r., s. 466.

®M. Czajka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie (t. I), Krakow 2004 r.,
s. 498-499; K. Marszat, St. Stachowiak, K. Zgryzek: Proces karny, Katowice 2003 r., s. 625-626.
Przy okazji warto pamigta¢, ze francuska tawe przysiggtych tworzyto 12 obywateli, ktorzy byli
tzw. sedziami faktu, a ich werdykt zapadat wigkszos$cia gltosow. Przysiggli odpowiadali jedynie na
Scisle okreslone, sformutowane przez trybunal (tj. trzech sedzidéw zawodowych) pytania, ktdre
dotyczyly wyltacznie stanu faktycznego sprawy, a raczej przekonania (najczgsciej zupetnie
dowolnego) tych sedzidow co do stanu faktycznego sprawy.

19 Zgodnie z 380-1-4 C.P.P. odwotanie jedynie od czesci ,,cywilnej” wyroku sadu przysiegtych
rozpoznaje izba do spraw odwotan poprawczych. Zob. M. Czajka [w:] A. Machowska, K. Woj-
tyczek (red.): Prawo francuskie (t. 1), Krakow 2004 r., s. 499. Cytowany Autor wskazuje tez
(s. 501) na zjawisko tzw. korekcjonalizacji (correctionnalisation polegajace na tym, ze oskarzy-
ciel, zamiast skierowa¢ sprawg o zbrodni¢ do sadu przysigglych, kieruj¢ ja jako wystgpek do sadu
poprawczego. Jest to podyktowane obawa przed dlugotrwatymi procesami przed sadami przy-
sigglych i obawa przed ,,zalaniem” ich duza iloscig spraw w przypadku, gdyby wszystkie sprawy
o zbrodnie byly kierowane do nich; zauwaza si¢ przy tym, ze ta praktyka jest krytykowana we
Francji jako ,,nie majaca oparcia w przepisach”, a wigc contra legentsic!).
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Inne sady we Francji to sady dla nieletnich (Tribunal Pour Enfantgsoraz sad
przysiegly nieletnich (Cour d’Assises Des Mineyrsady handlowe — trybunaty
morskie (Tribunaux Maritimes Commerciayxsady wojskowe, wysoki sad
sprawiedliwosci (Haute Cour de Justigesad sprawiedliwo$ci republiki (Cour
de Justice de La Républigueraz oczywiscie sad kasacyjny (Cour de Cassa-
tion), ktory nie jest trzecia instancja, lecz stanowi organ nadrzedny dla catego
sadownictwa i1 zajmuje si¢ kontrola naruszen prawa. Sklada si¢ z pigciu izb
cywilnych oraz jednej izby karnej. Izba orzeka w sktadzie co najmniej 5 sg-
dziéw. Sprawa moze by¢ przekazana do rozpoznania sedziom z roéznych izb
(Chambre Mixtg moze tez orzeka¢ w pelnym sktadzie jako zgromadzenie
ogolne (Assemblée Pléniére) pod przewodnictwem pierwszego prezesa, z udzia-
tem prezesow i po jednym sedzi z kazdej izby'".

W prawie francuskim istnieje instytucja niewazno$ci (Nullité). Jest ona badz
przewidziana przez prawo wprost (Nullités Prevues Par La Loi — Textuelles
albo tez jest skutkiem takich uchybien, ktoére ustawowo nie sa powiazane
z niewaznoscia, lecz orzecznictwo uznaje je za tak istotne, ze powoduja niewaz-
no$¢ (Nullités SubstantiellgsNiewazne sa tylko czynno$ci dokonane przez sad
lub prokuratora albo w wykonaniu delegacji tych czynnosci. Badaniem niewaz-
no$ci czynno$ci w $ledztwie oraz w pewnym zakresie w dochodzeniu zajmuje
si¢ izba do spraw §ledztwa. Z kolei niewaznos$¢ czynnosci ze stadium jurysdyk-
cyjnego bada Izba Karna w drodze kasacji, ale tylko wowczas gdy oskarzony
zwracal na nia uwage przed sadem apelacyjnym (599 C.P.P.).

W procedurze francuskiej wystepuja nastepujace $rodki zaskarzenia (Voies
de Recourg po pierwsze — zwyczajne, zmierzajace do ponownego merytorycz-
nego rozpoznania sprawy i jej zmiany: 1) odwotanie-apelacja (Appe), 2) sprze-
ciw oskarzonego i strony cywilnej (Opposition), termin to 10 dni (1 miesiac dla
zamieszkatych na terytoriach zamorskich), 3) sprzeciw wobec wyroku wydane-
go pod nieobecno$¢ oskarzonego w sprawach o zbrodnie (Purge de la Contuma-
ce— Article 627 C.P.P.), oraz po wtore — nadzwyczajne, ktore przystugu tylko
w wypadkach wskazanych w ustawie i zmierzaja do uniewaznienia poprzednie-
go orzeczenia (Annulation: 1) kasacja (Pourvoi en Cassation), 2) wznowie-
nie postgpowania (Pourvoi en Révision), oraz 3) wznowienie pogpowania

""M. Czajka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie (t. I), Krakow 2004 r.,
s. 499-500. W procedurze francuskiej podejrzany w postgpowaniu przygotowawczym wystgpuje
tylko w $ledztwach i jest on nazywany ,,0soba poddang badaniu” (Personie Mise en Examgn
poprzednio nosit za§ nazwe ,,obwinionego™ (Inculpé. Po skierowaniu sprawy do sadu podejrzany
jest juz oskarzonym (Prevenu— w sadzie policji lub w sadzie poprawczym oraz AcCusé— po
obligatoryjnym $ledztwie, w sadzie przysiggtych). M. Czajka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek
(red.): Prawo francuskie (t. I), Krakow 2004 r., s. 513-514. Zob. takze — P. Wilinski: Zasada prawa
do obrony w polskim procesie karnym, Krakéw 2006 r., s. 185-189.

12 Wigcej zob. M. Czajka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie (t. I),
Krakow 2004 r., s. 515-516.
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zpowodu naruszenia praw cztowieka (Pourvoi en Faveur des Droits de
L’homme".

Pojecie odwotania (Appe) taczy cechy polskiego zazalenia i apelacji, bo-
wiem przyshuguje od niektorych decyzji w postgpowaniu przygotowawczym, jak
i od decyzji wydanych przez sad pierwszej instancji co do meritum (Décision
sur le Fond), jak i innych Jugements sur IncidentsAz do 2000 roku wyroki
sadow przysiegltych nie byly zaskarzalne. Obecnie niemal wszystkie wyroki
sadow pierwszej instancji wydane przez sad przysiegtych podlegaja zaskarzeniu
(Article 380-1 C.P.P.). Podobna sytuacja jest odnasie wyrokow sadow popraw-
czych (Article 496 oraz Article 467 C.P.P. Z kolei wyroki sadow policji sa
zaskarzane w ograniczonym zakresie (Article 546 C.P.P.). Odwotanie zasadne
(Appel Principal— odrozniane od Appel Incydent tj. jakby polska instytucja
odpowiedzi na apelacjg¢) moga wnies¢ wszystkie strony w sprawach o zbrodnie
i sprawach poprawczych (Article 380-2, 497 C.P.P.); w sprawach o wykroczenia
zalezy to od wysokosci kary (Article 546 C.P.P).. Termin dla odwotania to
w sprawach sadow policji oraz sadow poprawczych — 10 dni (krotsze terminy
np. 24 godziny przy wniosku o uchylenie tymczasowego aresztowania — Article
501 C.P.P.). Z kolei dlugzy termin — dwumiesigczny, jest przewidziany dla
prokuratora generalnego przy sadzie apelacyjnym (Article 505 C.P.P). Terminy
dla odwotania biegna w sprawach o zbrodnie od dnia ogloszenia wyroku, w in-
nych sprawach od dnia ogloszenia wyroku lub dorgczenia jego odpisu (Article
380-8, 488, 498, 499 C.P.P.)

W procedurze francuskiej nie ma ustawowych wymogow dotyczacych tresci
apelacji. W szczegodlnosci brak jest podstaw odwotawczych. Natomiast warunki
dopuszczalnos$ci apelacji bada sad apelacyjny. Odwotanie ma charakter w za-
sadzie suspensywny i dewolutywny"’.

Sad odwotawczy nie moze orzeka¢ poza granicami, w ktorych orzekal sad
pierwszej instancji (Interdiction des Demandes Nouvelles en Ap@&nadto
sad odwolawczy orzeka w granicach zaskarzenia. Fakt zaskarzenia przez
jednego z wspotoskarzonych wyroku nie wptywa na sytuacje innych wspoto-
skarzonych i1 nie korzystaja oni z dobrodziejstwa wniesionego $rodka odwo-
lawczego. Sad jest zwigzany zakresem przedmiotowym $rodka i nie moze wy;js$¢
poza granice skargi. Oczywiscie obowiazuje zakaz reformationis in peiug380-
3, 380-5, 515 C.P.P.), aad odwotawczy nie moze zmieni¢ orzeczenia na

B M. Czajka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie (t. I), Krakow 2004 r.,
s. 539-540; V. Dervieux: The French systefiw:] M. Delmas-Marty, J. R. Spencer (ed.): European
criminal proceduresCambridge 2004, s. 218-289.

M. Czajka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie (t. I), Krakow 2004 r.,
s. 539-542.

5 D. Swiecki: Postepowanie apelacyjne we francuskim kodeksie postepowania karnego, Prok.
i Prawo 2009 r., nr 10, s. 104-112.
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niekorzy$¢ odwolujacego si¢ (nie tylko oskarzonego jak w Polsce, ale nie
dotyczy to odwotania prokuratora), gdy orzeczenia nie skarzyta strona przeciw-
na. Sad odwotawczy moze odméwic przyjecia odwotania jako niedopuszczalne-
go lub po terminie. Wyrok bedzie badz utrzymujacy w mocy, badz zmieniajacy,
ewentualnie sad uchyla i przekazuje sprawe prokuratorowi stwierdzajac swoja
niewlasciwo$¢ (np. odmawiajac wspomnianej wczesniej ,,korekcjonalizacji” —
Article 516-520 C.P.B. Ponadto w prawie francuskim wystepuje instytucja tzw.
ewokacji (Evocation, Article 520 C.P.P.), co oznacza,ze sad musi orzec
merytorycznie zawsze, gdy orzeczenie jest uchylane (Annulé ze wzgledu na
nieusuwalne naruszenia prawa przewidziane pod sankcja niewaznosci. Wtedy
jednak sad odwotawczy wypehia role sadu pierwszej instancji, a nie sadu
odwotawczego w rozumieniu polskich przepiséw. Prawo francuskie nie przewi-
duje jednak mozliwosci uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania przez sad, ktory wydat wyrok w pierwszej instancji'.

2. PROCEDURA NIEMIECKA

Jezeli chodzi o regulacje prawa niemieckiego to nalezy przypomnie¢, ze
w 1877 roku zostaly ogtoszone ogdlnoniemiecki kodeks postgpowania karnego
(Strafprozef3ordnung StPQ oraz prawo o ustroju sadéw (Gerichtsverfassungs-
gesety’. Ustawy te po wielu nowelizacjach obowiazuja do dnia dzisiejszego.

16 Zob. A. Adamski, J. Bojarski, P. Chrzczonowicz, M. Filar, P. Girdwoyn: Prawo karne i wymiar
sprawiedliwoséci panstw Unii Europejskiej — wybrane zagadnienia, Torun 2007 r., s. 115-158;
M. Czajka [w:] A. Machowska, K. Wojtyczek (red.): Prawo francuskie (t. 1), Krakow 2004 r.,
s. 540-544; D. Swiecki: Postepowanie apelacyjne we francuskim kodeksie postepowania karnego,
Prok. i Prawo 2009 r., nr 10, s. 104-112; oraz V. Dervieux: The French systefiw:] M. Delmas-
Marty, J. R. Spencer (ed.): European criminal procedure€ambridge 2004, s. 218-289; ponadto
zob. R. David: Prawo francuskie — podstawowe dane, Warszawa 1965 r.; A. Kaczorowska, J. A.
Wojcikiewicz: Reforma prawa karnego we Francji, PS 1995 r., nr 11-12; K. Poklewski-Koziett:
Nowy kodeks karny Francji, PiP 1993 r., nr 9; J. Pradel: Ostatnie reformy postgpowania karnego
we Francji, PiP 1996 r., nr 3; M. Rogacka-Rzewnicka: Instytucja kasacji we Francji, PiP 1994 r.,
nr 3; oraz M. Szewczyk: Zmiany we francuskim prawie karnym na tle kodeksu karnego, Pal.
1997 r., nr 3-4.

7 Odnosnie prawa niemieckiego zob. A. Adamski, J. Bojarski, P. Chrzczonowicz, M. Filar,
P. Girdwoyn: Prawo karne i wymiar sprawiedliwosci panstw Unii Europejskiej — wybrane
zagadnienia, Torun 2007 r., s. 263-308; P. Girdwoyn: Zarys niemieckiego procesu karnego,
Biatystok 2006 r.; oraz (m. in.) K. Marszal, St. Stachowiak, K. Zgryzek: Proces karny, Katowice
2003 r., s. 622-624; J. Schulenburg: Zasady legalizmu i oportunizmu w niemieckim kodeksie
postgpowania karnego — zalezno$ci i sprzecznosci, Prok. i Prawo 2005 r., nr 5, s. 89-100;
J. Tylman: Zwiazki polskiego i niemieckiego prawa karnego procesowego, [w:] Zwiazki prawa
polskiego z prawem niemieckim (red. A. Liszewska, K. Skotnicki), £.6dz 2006 r., s. 103-119;
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Pomijajac zmiany w prawie niemieckim z lat 1933-1945 nalezy wskazaé, ze po
wojnie alianckie panstwa okupacyjne wydaly akty prawne zmieniajace system
procesowy, przede wszystkim w zakresie usunigcia modyfikacji z okresu
istnienia III Rzeszy Niemieckiej; zas w 1950 roku wydana zostala w Niemczech
(Zachodnich) ustawa o przywroceniu jednolitosci prawnej w zakresie wymiaru
sprawiedliwosci (Vereinheitlichungsgeseétz

W Niemczech istnieja nastgpujace sady: Trybunat Federalny (Bundesge-
richtsho)) — odpowiada polskiemu Sadowi Najwyzszemu, wyzsze sady krajowe
(Oberlandesgerichje- nie maja one odpowiednika w Polsce, bowiem Niemcy
sa panstwem federalnym, sady krajowe (Landsgerichtg— odpowiadaja naszym
sadom okregowym oraz sady powiatowe (Amtsgerichty ktore odpowiadaja
obecnym sadom rejonowym'”.

System $rodkoéw zaskarzenia w procedurze niemieckiej zostat unormowany
w ksigdze trzeciej kodeksu postgpowania karnego (Strafprozef3ordnung StPQ
pt. ,,$rodki zaskarzenia”.

Srodki zaskarzenia (Rechtsbeheljedziela si¢ na zwyczajne oraz nadzwy-
czajne. Zwyczajne $rodki to: 1) zazalenie (Beschwerde§ 304 i n. StPO;
2) apelacja (odwotanie, Berufung, § 312 i n.StPQO); 3) rewizja (Revision, § 333
in. StPO; oraz 4) sprzeciw od nakazu karnego (Einspruch gegen den Strafbe-
fehl, § 410 StPO. Z kolei nadzwyczajne $rodki zaskarzenia to: 1) wniosek
o przywrodcenie terminu (,,poprzedniego stanu”, Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand, § 44StPQ; 2) wniosek o wznowienie postgpowania (Wiederaufnahme
des Verfahrens§ 359 StPO); 3) skarga konstytucyjna (art. 93 u. 1 pkt 4a GG —
Grundgesety oraz 4) skarga do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka®.

Niemieckie postgpowanie karne rozr6znia dwa $rodki odwotawcze (Recht-
smitte) — odwotanie (Berufung) oraz rewizg (Revision), ktora jest odpowiedni-
kiem polskiej kasacji*'. Odpowiednikiem apelacji jest odwolanie (Berufung,

P. Wilinski: Zasada prawa do obrony w polskim procesie karnym, Krakow 2006 r., s. 180-185;
oraz R. Juy-Birmann: The German systefiw:] M. Delmas-Marty, J. R. Spencer (ed.): European
criminal proceduresCambridge 2004, s. 292-345.

18 M. Cieslak: Polska procedura karna — podstawowe zatozenia teoretyczne (wyd. III — zmienione
i rozszerzone), Warszawa 1984 r., s. 113; St. Walto$: Proces karny — zarys systemu, Warszawa
1998 r.,s. 112-121.

' Zob. K. Karsznicki: Struktura organéw wymiaru sprawiedliwoéci oraz organdw $cigania
w Niemczech, Prok. i Prawo 2002 r., nr 3, s. 131-135; St. Walto$: Proces karny — zarys systemu,
Warszawa 1998 r., s. 114.

20 7ob. P. Girdwoyn: Zarys niemieckiego procesu karnego, Biatystok 2006 r., s. 80 i n.

21 St Walto$: Proces karny — zarys systemu, Warszawa 1998 r., s. 119-121; St. Waltos: Proces
karny — zarys systemu, Warszawa 2008 r., s. 121; J. Tylman: Zwiazki polskiego i niemieckiego
prawa karnego procesowego, [w:] Zwiazki prawa polskiego z prawem niemieckim (red. A. Li-
szewska, K. Skotnicki), £6dz 2006 r., s. 108. Zob. tez R. Juy-Birmann: The German systefiwv:]
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§ 312 StPQO. Odwotanie (apelacja) ma na celu zbadanie prawidtowosci dokona-
nych przez sad pierwszej instancji ustalen faktycznych oraz zgodno$ci zaskarzo-
nego wyroku z prawem, za$ rewizja shuzy wytacznie sprawdzeniu poprawnosci
zastosowanego prawa. W odwotaniu wolno wigc zarzuci¢ uchybienia zarowno
natury faktycznej, jak i prawnej, w rewizji za$§ mozna podnie$¢ tylko zarzut
obrazy przepisow prawa (§ 337 StPO. Stad tez przed sadem rewizyjnym nie
przeprowadza si¢ postgpowania dowodowego™.

W skardze odwotawczej mozna zarzuci¢ uchybienia natury faktycznej oraz
prawnej. W postgpowaniu apelacyjnym obowiazuje zakaz reformationis in
peius bowiem zgodnie z § 331 StPO,,wyrok nie moze naktada¢ na oskarzonego
bardziej niekorzystnych niz w pierwszej instancji skutkow prawnych (Rechtsfol-
gen), jeeli $rodek odwotawczy pochodzi wytacznie od oskarzonego, jego
przedstawiciela ustawowego lub zostal wniesiony przez prokuraturg na korzysc¢
oskarzonego”. Nie dotyczy to jednak zarzadzenia umieszczenia w zaktadzie
ochrony zdrowia psychicznego lub placowce odwykowej (§ 331 StPO>.

Prawo niemieckie nie wprowadza warunkéw formalnych odwotania. Nie
przewiduje takze podstaw odwotawczych. Sad odwotawczy rozpoznaje odwota-
nie w granicach zaskarzenia (§ 327 StPQ, jednakze gdy skarzacy nie zakresli
zakresu zaskarzenia, to przyjmuje si¢, ze wyrok jest zaskarzony w catosci (§ 318
StPO*. Zaskarzony wyrok podlega wigc catosciowej kontroli sadu odwo-
lawczego chyba, ze skarzacy ograniczyt ja do czesci zaskarzenia (§ 318 1 § 327
StPO. Z kolei co do rewizji — to sa okreslone wymogi formalne w postaci
obowiazku wskazania przez skarzacego zakresu zaskarzenia, zarzutow stawia-
nych rozstrzygnigciu oraz wymdg sporzadzenia uzasadnienia rewizji (§ 344
StPO. Sad rewizyjny rozpoznaje sprawe¢ jedynie w granicach zaskarzenia
i podniesionych zarzutow (§ 352 StPO. Jezeli odwotanie zostanie uznane za
uzasadnione, wyrok sadu pierwszej instancji podlega uchyleniu, a sad odwotaw-
czy sam rozstrzyga sprawe. Natomiast gdy odwolanie jest niezasadne, sad
odwotawczy utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok (§ 328-329 StPQ. W pro-
cedurze niemieckiej istnieje tylko jedna sytuacja, w ktorej sad drugiej instancji
po rozpoznaniu odwotania moze uchyli¢ wyrok i przekazaé sprawg do ponow-

M. Delmas-Marty, J. R. Spencer (ed.): European criminal procedureambridge 2004, s. 292-
345. Por. za$ P. Girdwoyn: Zarys niemieckiego procesu karnego, Biatystok 2006 r., s. 80.

2 p. Girdwoyn: Zarys niemieckiego procesu karnego, Biatystok 2006 r., s. 84-88; D. Swiecki:
Rozprawa apelacyjna w polskim procesie karnym, £.6dz 2005 r. (dysertacja doktorska — maszyno-
pis), s. 80-92.

2 7ob. P. Girdwoyn: Zarys niemieckiego procesu karnego, Biatystok 2006 r., s. 88.

2 T. Kleinknecht, L. Meyer-GoBner: StafprozeRordnung. Gerichtsverfassungsgesetz. Nebenge-
setze und ergdnzende Bestimmungen. Kommektizichen 2001, s. 999-1103 (podaje za —

W. Hermeliniski, B. Nita: Orzekanie reformatoryjne na podstawie nowych ustalen faktycznych

w postgpowaniu karnym, PiP 2009 r., nr 4, s. 65).
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nego rozpoznania sadowi pierwszej instancji. Nastapi to w przypadku, gdy sad
pierwszej instancji bezzasadnie uznal swoja wtasciwos¢. Wtedy to sad odwo-
tawczy uchyla wyrok i przekazuje spraweg do ponownego rozpoznania sadowi
wlasciwemu (§ 328 StPO. W postgpowaniu odwotawczym obowiazuje zakaz
reformationis in peiug$ 331 StPO™.

W odréznieniu jednak od prawa polskiego — sad odwotawczy moze nie tyl-
ko w calosci powtérzy¢, ale nawet rozszerzy¢ postgpowanie dowodowe
w poréwnaniu z postgpowaniem przed sadem pierwszej instancji. Jednakze
w celu uproszczenia postgpowania odwotawczego niemiecki kodeks postgpowa-
nia karnego (StrafprozelRordnung- StPQ przewiduje odstepstwa od zasady
bezposredniosci polegajace na prawie sadu (z pewnymi zastrzezeniami — § 325
StPO do odczytywania w czasie rozprawy odwotawczej protokotow z postepo-
wania przed sadem pierwszej instancji. Jak si¢ podkresla, ponawianie postgpo-
wania dowodowego budzi w Niemczech krytyke™. Zauwaza si¢ bowiem, ze
ponowne przeprowadzanie dowodéw w postgpowaniu odwolawczym jest
bezcelowe, bowiem z uptlywem czasu beda to zawsze ,,gorsze dowody” oraz, ze
przez to cigzar dowodzenia spoczywa na ,,skrupulatnym” postgpowaniu przygo-
towawczym, ktorego ewentualnych brakéw postgpowanie dowodowe przed
sadem odwolawczym nie naprawi. Ponadto skoro sad rewizyjny od dawna
bardzo doktadnie kontroluje sedziowska swobode oceny dowodow, to w ogoble
pod znakiem zapytania pozostaje sensowno$¢ istnienia §rodka odwotawczego
w postaci odwotania®’.

Ponadto osobliwos$cia niemieckiego prawa jest tzw. ,rewizja z przesko-
kiem” (Sprungrevision, § 335tPQO, polegajaca na tym, Zze strona moze zaskar-
zy¢ wyrok wydany przez sad powiatowy (Amtsgericht od razu rewizja, rezy-
gnujac przez to z przyslugujacego jej odwotania, a wigc zbadania sprawy przez
sad drugiej instancji (§ 335 StPO™. Tak wiec, tylko wyroki najnizszego sadu
(Amtsgericht moga by¢ kontrolowane w postgpowaniu trojinstancyjnym,
wpierw na podstawie odwolania, potem za$ rewizji. Wyroki sadow wyzszego
rzedu mozna za$ zaskarzy¢ tylko raz — rewizja (§rodkiem odwotawczym bardziej
ograniczonym niz odwotanie). Wskazuje sig, ze powinno byé chyba na odwréot™.

2 Zob. D. Swiecki: Rozprawa apelacyjna w polskim procesie karnym, £6dz 2005 r. (dysertacja
doktorska — maszynopis), s. 80-92.

%6 Co wigcej postepowanie odwolawcze okresla sig tam jako ,,drugie postepowanie pierwszoinstancyj-
ne” — ,,zweites Erstinstanzverfahren tak przyktadowo: C. Roxin: StrafverfahrensrechiMiinchen
1995, s. 400; (podajg za — St. Walto$: Proces karny — zarys systemu, Warszawa 1998 1., s. 119).

2 Zob. G. Jerouschek: Wie frei ist die freie BeweiswirdigunGoltdammers Archiv 1992, s. 514
(podaj¢ za — St. Walto$: Proces karny — zarys systemu, Warszawa 1998 r., s. 119-121).

28 St. Walto$: Proces karny — zarys systemu, Warszawa 1998 r., s. 120.

» Warto dodaé, ze do Trybunalu Federalnego (Bundesgerichtshpfnie dochodza sprawy
rozpoznane przez sady powiatowe (Amtsgerichty chyba ze wyzszy sad krajowy (Ober-
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3. PROCEDURA ROSYJSKA

Postgpowanie karne rosyjskie jest godne uwagi, bowiem w ostatnim czasie
(w polskiej literaturze prawniczej) nie pisano za wiele na ten temat.

Nalezy wigc przypomnieé, ze w Rosji przedrewolucyjnej, az do drugiej po-
lowy XIX wieku panowat proces inkwizycyjny. Dopiero ustawy procesowe
z 1864 roku (i to nie na calym Owczesnym terytorium Rosji) wprowadzity
proces mieszany, oparty na modelach angielskim i francuskim, z prokuratura,
sadami przysigglymi i sedziami pokoju, wybieranymi przez organy samorzado-
we. W Krolestwie Polskim (tzn. na czgsci ziem polskich pod zaborem rosyj-
skim™’) ustawy te wprowadzono ze znacznymi zmianami dopiero w roku 1875,
przy czym saddéw przysigglych nie utworzono w ogoéle, a sedziow pokoju
mianowat rzad. Obok tych przepiséw w Rosji istnialy specjalne ustawy proce-
sowe dla wojska, chtopdéw, a nawet duchowienstwa. W nastepnych latach zreszta
nastapito zawegzenie wlasciwosci sadow przysieglych, jak i ograniczenie
jawnosci procesu’.

Stan taki istnial do wybuchu Pierwszej Wojny Swiatowej w roku 1914.
W dniu 24 listopada 1917 roku — juz nowe wtadze — wydaty Dekret o gdzie nr
1, ktéry ustanawial nowe rewolucyjne sadownictwo karne; nastgpnie wydano
Dekret 0 gdzie nr 2 z dnia 22 lutego 1918 roku oraz ustawe o sadzie ludowym
z dnia 20 listopada 1918 roku i ustawe o sadzie ludowym z 1920 roku. W roku
1922 skodyfikowano ustrdj sadow i postgpowanie karne Federacji Rosyjskie;.
W 1924 roku wydano ogélnozwiazkowe tzw. podstawy ustroju sadéw oraz pod-
stawy postepowania karnego, a w roku 1923 utworzono Sad Najwyzszy ZSRR
(ogblnozwiazkowa prokuraturg ZSRR powotano dopiero w roku 1938). W roku
1936 uchwalono Konstytucje ZSRR, w wyniku czego w roku 1938 wydano
ustawe o ustrojach sadow ZSRR, zwiazkowych i autonomicznych republik. Po
wojnie uchylano stopniowo najbardziej rygorystyczne regulacje karne. W dniu

landesgericht rozpoznajac rewizje od wyroku w sprawie rozpoczetej przed sadem powiatowym
zwroci si¢ do Trybunalu Federalnego o rozstrzygnigcie kwestii odstgpstwa od dotychczasowego
orzecznictwa innego wyzszego sadu krajowego lub Trybunalu Federalnego (§ 121 u. 1 pkt 3
GVG). Wigkszo$¢ spraw pozostaje wigc poza zasiggiem kontroli rewizyjnej Trybunatu Federalne-
g0, co nie wplywa dobrze na zachowanie jednolitoSci stosowania prawa, a rozbieznoS$ci orzecznic-
twa niemieckiego sa bardzo duze. Zob. St. Waltos: Proces karny — zarys systemu, Warszawa
1998 1., s. 120-121.

30 Ilapemeo Ionsckoe — istniejace w latach 1815-1916; po 1874 roku w ramach represji ograni-
czono jego autonomig, a samo Krolestwo zaczgto okresla¢ mianem Kraju Przywislanskiego (ros.
Ipusucnunckuii Kpaii); zob. Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, Warszawa 1997 r.

31 Zob. M. Cieslak: Polska procedura karna — podstawowe zafozenia teoretyczne (wyd. IIT —
zmienione i rozszerzone), Warszawa 1984 r., s. 114; zob. ponadto — JL.K. EnaeBa: Veonosusiii
npoyecc, Mocksa 2003.
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12 lutego 1957 roku przyjeto ustawe o Sadzie Najwyzszym oraz ustawy ogol-
nozwigzkowe z dnia 25 grudnia 1958 roku (o ustroju sadow, o trybunatach
wojskowych, o postgpowaniu karnym).

Nowe kodeksy postgpowania karnego wprowadzano w poszczeg6lnych re-
publikach w latach 1959-1961, z czego najwczesniej ukazaly si¢ kodeksy
republik: kazachskiej, uzbeckiej oraz rosyjskiej z dnia 27 pazdziernika 1960
roku (wszedt w zycie z dniem 1 stycznia 1961 roku). W efekcie w ZSRR istniat
nastepujacy system sadownictwa: sady ogolnozwiazkowe — Sad Najwyzszy
ZSRR (do rozpoznawania nadzwyczajnych $rodkéw kontroli orzeczen) oraz
trybunaty wojskowe; oraz sady poszczegdlnych republik — sady najwyzsze
republik zwiazkowych (jako sady nadzoru sadowego oraz sady odwolawcze
wobec sadéw obwodowych, krajowych i miejskich, obwodow autonomicznych
i okregow narodowosciowych), sady najwyzsze republik autonomicznych,
wspomniane sady obwodowe, krajowe i miejskie, obwodow autonomicznych
i okregéw narodowosciowych (sady pierwszoinstancyjne w sprawach powaz-
nych przestepstw oraz sady odwotawcze wobec sadow ludowych), oraz sady
ludowe (rejonowe i miejskie) orzekajace w tylko w pierwszej instancji.
W pierwszej instancji rozpoznawano sprawy w sktadzie tawniczym (tj. jednego
sedziego zawodowego oraz dwoch tawnikéw), zas w sadach wyzszego rzedu
rozpoznawano sprawe wylacznie w sktadach kolegialnych i zawodowych®. Co
istotne 6wczesna kasacja byta mniej formalistyczna niz polska rewizja i niedo-
puszczalne byto skazanie uniewinnionego oskarzonego przez sad odwotawczy
(,.kasacyjny”) lub orzeczenie surowszej kary™.

Po rozpadzie Zwiazku Radzieckiego (jego nastgpca prawnym jest Rosja)
najwazniejsze zasady dotyczace procesu karnego sa regulowane w Konstytucji
Federacji Rosyjskiej z dnia 12 grudnia 1993 roku (Korcmumyyus Poccuiickotl

32 Zob. M. Cieslak: Polska procedura karna — podstawowe zafozenia teoretyczne (wyd. IIT —
zmienione i rozszerzone), Warszawa 1984 r., s. 121-125.

33 M. Cieslak: Polska procedura karna — podstawowe zatozenia teoretyczne (wyd. Il — zmienione
irozszerzone), Warszawa 1984 r., s. 126; H. A. I' p o M 0 B: Veoao06nwiii npoyecc Poccuu, Mocksa
1998,s.438in; T.B.Kamaunuua, A. B. Kam auuu: Otogsr poccutickoeo npasa, Mocksa
2002, s. 757; A. II. PeokakoB: Yeonosuwii npoyecc, MockBa 1999, s. 485 i n.; VeonosHo-
Ipoyeccyanvuviti Kooexc PCOCP, Mocksa, 1999. Zob. ponadto — B. T. Biefikowska: Nowy
kodeks postgpowania karnego Federacji Rosyjskiej — zasady procesu karnego, Prok. i Prawo

2004 r., nr 11-12, s. 124-138; B. T. Bienkowska: Biegly i jego opinia w $wietle uregulowan
kodeksu postgpowania karnego Rosyjskiej Federacji, Prok. i Prawo 2004 r., nr 10, s. 97 in.; B. T.
Bienkowska: Prokurator w rosyjskim procesie karnym, Prok. i Prawo 2007 r., nr 3, s. 105 i n.; P.
Wilinski: Zasada prawa do obrony w polskim procesie karnym, Krakéw 2006 r., s. 175-180; oraz

St. M. Przyjemski: Recenzja (Kommientarij k ugotowno-processualnomu kodeksu Rossijskoj
Fiederacji w redakcii Fiederalnogo zakona ot 29 maja 2002 goda. Pod obszcziej i naucznoj
redakciej A. J. Suchariewa, Moskwa 2002, Izdiatelstwo NORMA, 5.l8BQ005 r., nr 5, s. 113-

116.
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Qedepayuu), a kodeks postgpowania karnego z 2001 roku (VeonosHo-
npoyeccyanvubiii kooexce Poccuiickoti ®edepayuu, YIIK PD) je precyzuje’. Inne
ustawy to: Ustawa federalna z dnia 31 grudnia 1996 roku O systemiegownictwa
w Federacji Rosyjskidj@edepanvnbiii koncmumyyuonnwiii 3axon om 31 dexabps
1996 2. N 1-®@K3 , 0 cyoebnoui cucmeme Poccuiickoiu @Dedepayuu”; ¢ uz-
menenusamu om 15 0exabps 2001 2, 4 uron22003 2, 5 anpens 2005 2), czy tez np.
ustawa federalna z dnia 20 sierpnia 2004 roku nr 119 ,,O paistwowej ochronie
pokrzywdzonychwiadkowi innych os6b w pegiowaniu karnyri

Nalezy zauwazy¢, ze struktura sadow w Rosji jest rozbudowana z uwagi na
ustrdj federacyjny tego panstwa, jak i dos¢ skomplikowany podziat administra-
cyjny”. Jezeli chodzi o sprawy karne to oczywiscie na szczycie struktury
sadownictwa znajduje si¢ Sad Najwyzszy (Bepxosnviti Cyo Poccuiickoii
Dedepayuu), ktéry sktada sig z izb: cywilnej, karnej oraz wojskowej. Poza tym
ustanowione sa: sady pokoju (Mupossie cyowvu; co do zasady witasciwe co do
czyndéw zagrozone kara do 3 lat pozbawienia wolnosci), sady rejonowe (Paiio-
HHBLU cyobl), Wyzsze sady republik, krajow, obwodow (Bepxosruvie cyowt pec-
nyoaux, kpaes, ooaacmeti u 0p. cyovexkmos P®); oraz sady wojskowe (Boernubie
cyonl).

Jezeli chodzi o systematyke aktualnie obowiazujacego rosyjskiego kodeksu
postepowania karnego®® (Vzonosno-Ilpoyeccyansuuiii Kodexc Poccuiickoii De-

3% Zastapil kodeks postgpowania karnego z 1960 roku, ktorego pierwowzorem byt uchwalony
w czerwcu 1922 roku kodeks postgpowania karnego Rosyjskiej Socjalistycznej Federacyjnej Re-
publiki Rad.

33'W sktad Federacji Rosyjskiej (Poccuiickas ®edepayus) wehodza 83 rownoprawne podmioty:
46 obwodow (Obracmu Poccutickou ®edepayuu: amurski, archangielski, astrachanski, bietgo-
rodzki, brianski, czelabinski, irkucki, iwanowski, jarostawski, kaliningradzki, katuski, kemerow-
ski, kirowski, kostromski, kurganski, kurski, leningradzki, lipiecki, magadanski, moskiewski, mur-
manski, nizegorodzki, nowogrodzki, nowosybirski, omski, orenburski, ortowski, penzenski,
pskowski, riazanski, rostowski, sachalinski, samarski, saratowski, smolenski, swierdtowski, tam-
bowski, tiumenski, tomski, tulski, twerski, uljanowski, wtodzimierski, wotgogradzki, wotogodzki,
woroneski); 21 republik (Pecnybnuxu Poccuiickoii ®@edepayuu: Adygeja, Altaj, Baszkiria,
Buriacja, Chakasja, Czeczenia, Czuwaszja, Dagestan, Inguszetia, Jakucja, Kabardo-Balkaria,
Kalmucja, Karaczajo-Czerkiesja, Karelia, Komi, Mari El, Mordwa, Osetia Poélnocna-Alania,
Tatarstan, Tuwa, Udmurcja); 9 krajow (Kpas Poccuiickoii @edepayuu: Altajski, Chabarowski,
Kamczacki, Krasnodarski, Krasnojarski, Nadmorski, Permski, Stawropolski, Zabajkalski); 2
miasta wydzielone (Poccuiickue copooa ¢hedepanvrozo 3nauenus: Moskwa, Sankt Petersburg); 1
obwod autonomiczny (4eémonommas ob6aacms Poccutickoti @edepayuu: Zydowski); oraz 4 okregi
autonomiczne (Asémonomusie oxpyea Poccuiickoii Dedepayuu: Chanty-Mansyjski — Jugra,
Czukocki, Jamalsko-Nieniecki, Nieniecki). Zob. Nowa Encyklopedia Powszechna PWN,
Warszawa 1997 r.

36 Systematyke rosyjskiego kodeksu postepowania karnego warto tutaj wskazaé z uwagi na
wspomniana powyzej nieznajomos$¢ tego systemu w Polsce. Tekst ustawy rosyjskiej dostgpny jest
np. na stronach internetowych (http://www.consultant.ru/popular/upkrf/; oraz http://www.akdi.ru/
pravo/kodeks/upk1.htm/).
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Ooepayuu, Ynx Pg, om 18.12.2001 N 17453, npunsm I'J] @C P® 22.11.2001
to jest ona nastgpujaca: sktada si¢ z czeéci (jest ich 6; Yacmw), rozdziatéw (jest
ich 19; Paszoen), oddzialow (jest ich 57; Inasa) oraz artykulow (jest ich 475;
Cmampbs); interesujace jest przy tym to, ze poszczegdlne artykuty kodeksu nosza
tytuty.

Czes¢ Pierwsza UPK reguluje ,,Przepisy Ogolne” (1. Obwue nonosicenus),
ktore otwiera Rozdziat 1. ,,Zasadnicze Regulacje” (Pazden |. Ocnogusie non-
oocenust); sa tam zawarte cztery oddziaty’’. Rozdziat II. nosi tytul: Uczestnicy

37 Wypada przytoczy¢ je tutaj in extensoOddziat I. Ustawodawstwo karno-procesowe (Iiasa 1.
Yeonosno-npoyeccyanvroe 3axonooamenscmeo); Art. 1. przepisy okreslajace porzadek postgpo-
wania sadowego (Cmamua 1. 3axonsi, onpedenaiouue nopsaoox y20i06H020 CYOONPOU3800CHEA);
Art. 2. zakres terytorialny obowigzywania prawa karnego-procesowego (Cmamos 2. [eiicmeue
Ve0lI08HO-NPOYECCYATbHO20 3aKOHA 6 npocmpancmee); Art. 3. Postgpowanie wobec cudzoziemcow
i bezpanstwowcow (Cmamovs 3. [leticmeue y2o106HO-NPOYECCyaibHO20 3AKOHA 6 OMHOWEHUU
UHOCMPAHHBIX 2padicoan u auy 6e3 epajxcoancmea); Art. 4. zakres temporalny obowiazywania
prawa karnego-procesowego (Cmamwva 4. [eiicmeue y20108HO-NPOYECCYAIbHO20 3AKOHA 80
spemenu); Art. 5. Definicje legalne (Cmamwvsa 5. OcnosHvie nonsamus, ucnoiv3yemvie 8 Hac-
mosiyem Koodekce). Oddzial II. Zasady sadowego postgpowania karnego (I7asa 2. IIpunyunoei
yeonogHo2o cyoonpouszeoocmea); Art. 6. Cele postgpowania karnego (Cmamwvs 6. Hasnauenue
Ye0n08H020 cydonpousgoocmea); Art. 7. Praworzadno$¢ procedowania karnego (Cmamws 7.
3axonnocme npu npouzsoocmee no yeonosHomy oeny); Art. 8. Zasada jedynie sadowego wymiaru
sprawiedliwosci (Cmamos 8. Ocywecmenenue npagocyous moavko cyoom); Art. 9. Poszanowanie
honoru i godnosci osobistej (Cmames 9. Veasicenue uecmu u docmouncmea auunocmu); Art. 10.
Nietykalno$¢ osobista (Cmames 10. Henpuxocnogennocms auunocmu); Art. 11. Ochrona praw
i wolnosci cztowieka oraz obywatela w postgpowaniu karnym (Cmamwes 11. Oxpana npas
U c60000 uenogeka u 2padcoOaHuHa 6 Yeolo8HoM cyodonpoussoocmee), Art. 12. Nietykalnosé
miejsca zamieszkania (Cmamvs 12. Henpuxocnosennocms ocunuwa); Art. 13. Tajemnica
korespondencji, rozméw telefonicznych i innych, przesylek pocztowych, przekazéow telegraficz-
nych i innych (Cmames 13. Taiina nepenucku, meieg)oHHbIX U UHBIX NEPe20BOPOS8, NOUMOBbIX,
menezpaghnvix u unvlx coodoujenuil); Art. 14. Zasada domniemania niewinnosci (Cmamovs 14.
Ipesymnyus nesunosnocmu); Art. 15. Zasada rownosci stron (Cmamws 15. Cocmsazamenvrnocme
cmopon); Art. 16. Zasada prawa do obrony (,,zabezpieczenia podejrzanemu i oskarzonemu prawa
do obrony” — Cmamovs 16. Obecneuenue nooospesaemMomy u 0OBUHAEMOMY NPABA HA 3AUUMY);
Art. 17. Zasada swobodnej oceny dowodow (Cmamwva 17. Ceobooa oyenku Ooxasamenbcmas);
Art. 18. Jezyk sadowego postepowania karnego (Cmamwss 18. Asbik  yeonoenozo cyoo-
npoussoocmsa); Art. 19. Prawo zaskarzania czynnosci procesowych — dziatan i decyzji (Cmamos
19. Ilpaso na obocanosanue npoyeccyanvuvix Oeticmeuii u pewenuti). Oddziat I11. Dochodzenie
kryminalne (I7asa 3. Veonosnoe npecnedosanue), Art. 20. Rodzaje dochodzen kryminalnych
(Cmamws 20. Buovl yeonognozo npeciedoganus); Art. 21. (Obowiazek wszczynania dochodzenia
(Cmames 21. Ob6saszannocms ocywecmenenus y2oio6Ho20 npeciedoganusi), Art. 22. Prawo po-
krzywdzonego do udzialu w postgpowaniu (Cmames 22. I[Ipaso nomepnesuieco na yuacmue
6 yeonogHom npeciedosanuu); Art. 23. Wszczgcie dochodzenia kryminalnego po zawiadomieniu
osoby prawnej (,,handlowej lub innej organizacji” — Cmames 23. Ilpusneuenue x yeon06Homy
npecie008aHuIo no 3asa6ieHul0 Kommepieckol unu uxnou opeanusayuu). Oddziat IV. Podstawy do
odmowy wszczgcia postgpowania karnego oraz zawieszenia prowadzonego dochodzenia (/asa 4.
OcHoganusi omKasa 6 6036YACOeHUU Y20N08HO20 0eld, NPEeKPAUeHUsl Y20I08H020 Oeld U Y20il0-
6H020 mpecnedosanus); Art. 24. Podstawy do odmowy lub zawieszenia postgpowania karnego
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sadowego postepowania karnego (Paszdern ll. Yuacmuuku yeonosnozo cyoo-
npouseodcmea)’™; Rozdziat 11I. Dowody (Pazoen lll. Jokazamenscmea u Oo-
kasvieanue)’’; Rozdziat IV. Reguluje $rodki przymusu (Paszden V. Mepol
npoyeccyanvhozo npumnysrcoenus); Rozdzial V. Wstawiennictwo i zazalenia
(Paszoen V. Xodamaiicmeéa u xcano6er)''; oraz Rozdzial VI. Terminy i inne
kwestie (Pazoen V1. Huvie nonoocenus)™.

Czgsé¢ Druga UPK to ,,Postgpowanie przedsadowe” (Yacms 2. /Jocydebnoe
npouszeoocmeo). Rozdziat VII. dotyczy wszczynania postgpowania karnego
(Pasoen V. Bos6yxcoenue yeonosnozo oena)™; Rozdziat VII. Wstepne
dochodzenie (Pazoen V. Ilpedsapumensioe paccredosanue)™.

(Cmamws 24. Ochosanusi omkaza 6 6030yIHCOeHUU Y20T08HO20 0eNd U NPEKPAUeHUsL Y2OTIOBHO20
Oena); Art. 25. Zawieszenie postgpowania karnego w zwiazku z ugoda stron (Cmames 25.
Ipexpawenue y201068H020 Oena 6 céa3u ¢ npumupeHuem cmopon); Art. 26. Zawieszenie postgpo-
wania karnego w zwiazku ze zmiang sytuacji — stracita moc (Cmames 26. Ilpexpawenue
V20lI08HO20 OeNla 6 C6s3U ¢ usmenenuem obcmarnosku); Art. 27. Podstawy zawieszenia postgpowa-
nia karnego (Cmamws 27. OcHoéanus npekpawyeHus Yye0l06H020 npeciedoganus); Art. 28.
Zawieszenie dochodzenia zwiazku ze skrucha podejrzanego (Cmamwvs 28. Ilpexpawenue
V20I08HO20 NPeCe008aAHUsL 8 CESI3U C OeSIMENbHbIM PACKASIHUEM).

38 Jest tam regulowany sad (Iasa 5. Cyo), uczestnicy postgpowania sadowego ze strony
oskarzycielskiej (Inasa 6. Yuacmuuxu yeonosno2o cyoonpouzgoocmea co cmopoHsl 0668UHEHUsL),
uczestnicy postgpowania sadowego ze strony obrony ([tasa 7. Yuacmmuuku yeonognoco
CYOOnpou3600Ccmea co CMOpPOHblL 3awumol), inni uczestnicy postgpowania sadowego (/asa 8.
Unvie yuacmuuru y2ono6no2o cydonpouzsoocmea), oraz okolicznosci wykluczajace udziat w po-
stgpowaniu, tj. iudex inhabilisi iudex suspectuglasa 9. O6cmosmenscmsa, uckuouaowue
yuacmiue 8 y20J108HOM CYOONPOU3BOOCIEE).

3 Reguluje dowody (Iasa 10. [oxasamenscmea 6 yeonosnom cydonpoussodcmee), oraz ,udo-
wodnianie” (I nasa 11./oxasvieanue).

40 Jest tam regulowane: zatrzymanie (Iasa 12. 3adepocanue nodospesaemozo), srodki zapobie-
gawcze ([masa 13. Mepw npeceuenus), oraz inne $rodki przymusu ([nasa 14. Unvlie mepor
NPOYECCyanbHO20 NPUHYHCOCHUSL).

41 Okregla: tzw. wstawiennictwo ([asa 15. Xooamaiicmea), oraz zaskarzanie postanowien i ich
rozpatrywanie (Inasa 16. Ob6oicanosanue Oeticmeuil u peuteHutl cyoa u OOJICHOCMHBIX AUl
0CYUeCMBISIIOWUX Y2OT08HOE CYOONPOU3BO0CEO).

2 Reguluje: terminy procesowe (Imasa 17. Ipoyeccyamsuvie cpoku. Ilpoyeccyanvivie uz-
Oepoicku), oraz postgpowanie rehabilitacyjne (I nasa 18. Peabunumayus).

# Okresla: podstawy wytoczenia sprawy sadowej (Iasa 19. I[To60dsr u ocrosanue Ons 603-
6yaicoenus yeonognozo Oena) oraz porzadek wytoczenia sprawy sadowej (Inasa 20. Ilopsodok
8030Y2#COEHUsL Y20TI08HO20 0€ld).

* Reguluje: warunki ogblne wstepnego dochodzenia (Imasa 21. O6wue ycrosus npeo-
sapumenvHo2o pacciedosanus),; wstepne $ledztwo (Inasa 22. Ilpedsapumenvhoe credcmsue),
wniesienie oskarzenia (Iaéa 23. Ilpusneuenue 6 xauecmee obOsunsemozco. Illpedvsenenue
obeunenust); przeszukanie, ogledziny, eksperyment S$ledczy (Inasa 24. Ocmomp. Oceu-
oemenvcmeosanue. Cnedcmeennvlii sxcnepumenm); kontrola korespondencji (Iasa 25. Obvick.



25

Czgé¢ Trzecia UPK jest zatytulowana ,,Postegpowanie sadowe” (Yacmo 3.
Cyoebnoe npouzgoocmeo). Rozdziat 1X. Postgpowanie przed sadem pierwszej
instancji (Pasoen IX. Ilpouseodcmeo 6 cyde nepsoii uncmanyuu)™; Rozdziat X.
Postgpowanie w przypadku przyznania si¢ do winy przez oskarzonego (Pa3zden
X. Ocobwiii nopadok cydebnozo pasbupamenscmea)’®; Rozdzial XI. Odrgbnosci
postepowania przed sadem pokoju (Pazden Xl|. Ocobennocmu npouszsoocmea
y muposozo cyowu)'’; Rozdziat XII. Odrgbnosci postepowania przed sadem przy-
siggltych (Pazoen XIl. Ocobennocmu npouszsoocmea 6 cyde ¢ yuacmuem npu-
caicnwix 3acedameneii)”; Rozdziat XIII. reguluje postepowanie w sadzie drugiej
instancji (Pasoen XIll. IIpoussodcmeo 6 cyde emopoii uncmanyuu)®; Roz-
dziat XIV. Wykonanie wyroku (Paszoenr XIV. Hcnonnenue npucosopa)’’;

Buiemka. Hanoowenue apecma na noumoso-menezpagpuvie omnpasienus. Konmpons u 3anuce
nepezoeopog); przeshuchanie, osobiste stawiennictwo (IZasa 26. Honpoc. Ounasi cmaska.
Onosnanue. Ilposepra nokazanuil), ekspertyza sadowa (Izasa 27. [Ipouzsoocmeo cyoedHol
akcnepmuswpl); wstrzymanie i wznowienie wstgpnego Sledztwa (Iiasa 28. Ilpuocmarnosnenue
U 60300HOBICHUE NPEO8apUMenbHO20 Ccledcmeust); zawieszenie postgpowania (Iasa 29. [lpe-
Kpawenue y2on06Ho2o Oena); zakonczenie postgpowania przygotowawczego (Inasa 30. Ha-
npaeneHue y20108H020 Oeld ¢ 008UHUTNETbHBIM 3AKII0YEHUeM NPOKYpopy); czynnosci 1 postano-
wienia prokuratora (Iiasa 31. [eiicmeuss u pewienusi npoKypopa no Y2oi08HOMY Oely,
nocmynusuiemy ¢ 008UHUMeIbHbIM 3aKaoueHuem); oraz Sledztwo (Inasa 32./Josnanue).

4 Reguluje: przygotowanie do rozprawy glownej (Iasa 33. O6uwuii nopsdox nodeomoexu
K cyoebHomy 3acedanuro); wstepne przestuchanie (Iasa 34. Ilpedsapumenvhoe caywianue);
ogolne warunki rozprawy (Itasa 35. O6wue ycnosus cydebrnoeo paszbupamenscmea); czesé
wstepna rozprawy ([tasa 36. Ilooecomosumenvhasi wacme cyoebnoeo 3acedanus); S$ledztwo
sadowe (Inasa 37. Cyoebnoe credcmeue); glosy stron i o$wiadczenie oskarzonego (/asa 38.
Ipenus cmopon u nociednee cio060 noocyoumoeo); oraz wyrokowanie (I zasa 39.Ilocmanoénenue
npuzosopa).

46 Odregbnos¢ postepowania w przypadku przyznania do winy oskarzonego (Iiasa 40. Ocobuiii
NOPAOOK NPUHATUSL CYOeDOHO20 peuleHUss NPU CO2NACUL).

47 Postepowanie w sprawach karnych podlegajacych sadom pokoju (Iasa 41. Ilpousgodcmeo no
V20lI08HbIM OeNaM, NOOCYOHbIM MUPOBOMY CYObE).

8 Postepowanie w sprawach karnych podlegajacych sadom przysiegtych (Iasa 42. Ilpo-
U3600CMBO N0 Y2ONOBHLIM  O€NAM, DPACCMAMPUBAEMbIM CYOOM C YUACHMUEM NPUCAICHBIX
3acedameneti).

%8s tam: Oddzial 43. Apelacyjne i kasacyjne skarzenie orzeczen sadowych (Iasa 43.
Aneansyuonnoe u kaccayuonnoe 00icanoeanue cyoeOHvX peuleHutl, He CMynuGUIUX 6 3aKOHHYIO
cuny) — art. 354-360 UPK; Oddziat 44. Apelacyjny porzadek rozpatrzenia sprawy karnej (/1asa
44. Anennsyuonuvlil NOPIOOK paccmompenus yeonoghozo dena) — art. 361-372 UPK; oraz Oddziat
45. Kasacyjny porzadek rozpatrzenia sprawy karnej ([nasa 45. Kaccayuoumnwlii nopsook
paccmomperust yeonoerozo oeaa) — art. 373-389 UPK.

0 Reguluje: skierowanie orzeczenia do wykonania (Itasa 46. Obpawjenue K ucnonHenuo
Nnpueosopos, onpedeneHull U NOCMAaHosleHuil); oraz postgpowanie zwigzane z pytaniami dotycza-
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Rozdzial XV. Wzruszanie zapadtych orzeczen prawomocnych (Paszden XV.
Ilepecmomp 6cmynuguwiux 6 3aKOHHYIO CULY NPU208OPO8, ONpedeneHull U noc-
manosnenuii cyoa)’ .

Czes¢ Czwarta UPK reguluje postgpowania szczegolne (Yacmo 4. Ocobuiil
HOPSIOOK Y20l068H020 cyoonpoussodcmea). Rozdziat XVI. Postgpowanie wobec
nieletnich (Paszden XVI. Ocobennocmu npouzeodocmea no o0OmOeLbHbIM
kamezopusm yeonoenwix den) ; Rozdziat XVII. Odrebnosci postepowania wobec
0s6b chronionych immunitetami (Pazder XVII. Ocobennocmu npouzsoocmea no
Y207106HbIM Oenam 6 OMHOUEHULU OMOETbHbIX Kane2oputi iuy) .

Czes¢ Piata UPK dotyczy migdzynarodowej wspolpracy w sprawach kar-
nych (Yacms 5. Meoswcoynapoonoe compyonuwecmeo 6 cghepe Y20108HO20
cyoonpouzsoocmsa). Rozdziat XVIII. Porzadek wspotpracy z sadami obcymi
oraz organami migdzynarodowymi (Pazder XVIII. [lopsoox ezaumooeiicmeus
€y0086, npoOKypopos, ciedogameneti U Op2aHo8 OO3HAHUS C COOMEEMCMEYIOUUMU
KOMNEMeHmHbIMU — OP2aHamMu U  OOJHCHOCMHBbIMU — TUYAMU — UHOCPAHHBIX
cocyoapeme u mencoynapodnvimu opeanuzayusmu); zas Czesé Szosta UPK
dotyczy wykonywania wyrokéw panstw obcych (Yacms 6. brauku
npoyeccyanvhvix 0okymenmog); Rozdzial XIX. Stosowanie tzw. obcych dowo-
dow (Pasoen XIX. Ipumenenue Grankos npoyeccyanrshvix OOKyMeHmos) .

cymi wykonania wyroku (I naea 47.[Ipouzso0cmeo no paccmomperuto u paspeuweHuio 60npocos,
CBA3AHHBIX C UCNOTHEHUEM NPUS0BOPQ).

31 Okresla: postepowanie (Iasa 48. Ilpoussodcmeo 6 HAO30PHOU UHCMAHYUL); OTAZ Wznowienie
postepowania karnego (I1asa 49. Bozobnognenue npouzeoocmea no y20i08HOMY O0eny 68UOY
HOBbIX UMl BHO8b OMKPBIBUIUXCS 0OCMOAMENLCNS).

32 Reguluje: porzadek postepowania wobec nieletnich (Iasa 50. Ilpouseodcmeo no yeonoemwim
0enam 6 OMHOUIeHUU HeCO8ePUICHHONIeMHUX); Oraz postgpowanie z zastosowaniem $rodkow
przymusu ([nasa 51. I[lpouzsodocmeo o npumenenuu NPUHYOUMETbHBIX MepP MeOUYUHCKO20
Xxapakmepa).

33 Odrebnosci postepowania (Iasa 52. Ocobennocmu npouzeodcmea no Yeono08HbIM OelaMm
6 OMHOUIEHUU OTNOETbHBIX KAMe20puil 1uy).

3% Reguluje: ogblne przepisy dotyczace wspolpracy miedzynarodowej w sprawach karnych (Iasa
53. OcHoguvle nonoowcenusi 0 nopsoke 63auMooeicmeusi cyo0o8, MPOKYPOpos, Ciedosameneli
U 0p2ano8 OO03HAHUSL C COOMEEMCMBYIOWUMU KOMNEMEHMHbLIMU OP2AHaMU U OONICHOCHHBIMU
JUYAMU UHOCIPAHHBIX 20CYOAPCME U MeXCOYHapoOHbiMu opeanuzayusmuy); wydanie osoby oraz
wykonanie wyroku (/naga 54. Bvioaua auya 011 y20106H020 Npecied08aHus Uy UCNOTHEHUs
npueosopa); oraz przekazanie osoby do odbycia kary (/nasa 55. Ilepedaua nuya, ocyscoentozo
K Iuenuro ¢80600bl, 011 OMObIBAHUS. HAKA3AHUS 8 20CYOAPCmBe, ePadcOAHUHOM KOMOPO2O OHO
A6I5IemCsL).

55 Okresla: porzadek postgpowania w przypadku obcych dowodéw (Iasa 56. IMopsdox
npumenenus OIAHKO8 NpoYeccyanrvHvlx O00Kymenmosg); oraz wykaz akt (przepis ten jednak
uchylono; I 1asa 57. [lepeuens brankos npoyeccyanvbHuix O0KYMeHmos. - Ympamuna cuny).
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Przechodzac do modelu rosyjskiego postgpowania odwotawczego — nalezy
przypomnie¢ — ze reguluje je Rozdzial XIII. (Paszodex Xlll. IIpouzsoocmeo & cyoe
emopoti uncmanyuu), a wlasciwie jego art. 354-372 UPK (tj. Oddziaty 43 i 44:
»Apelacyjne i kasacyjne skarzenie orzeczen sadowych” (Iasa 43. Anenr-
AYUOHHOE U KACCAYUOHHOE 00ICAN08aHUe CYOEOHbIX peuleHull, He GCMYNUBUIUX
6 saxonHylo cuny); oraz ,,Apelacyjny porzadek rozpatrzenia sprawy karnej”
(Iasa 44. Anennsyuonnslii nOpsAOOK paccmompenus y2oi061Ho20 0end) ..

W poprzednim stanie prawnym obowiazywat w Rosji system dwuinstancyj-
nej kontroli odwotawczej. Srodkami zaskarzenia od wyrokoéw sadu pierwszej
instancji byly: skarga kasacyjna oraz tzw. protest kasacyjny (art. 326 UPK)®".
Nazwa ,,skarga kasacyjna” nie odpowiadata klasycznemu pojeciu kasacji z pra-
wa francuskiego. Model rosyjskiego postepowania odwotawczego miat charak-
ter rewizyjny, co oznaczalo, ze sad kasacyjny dokonywat kontroli prawnej
i merytorycznej zaskarzonego wyroku, ktorej nastgpstwem mogta by¢ zmiana
zaskarzonego orzeczenia. W sadzie kasacyjnym dopuszczane byly dowody
glownie w celu dokonania kontroli zaskarzonego wyroku, a nie czynienia
wlasnych ustalen faktycznych; sad kasacyjny zawsze uchylat orzeczenie, jezeli
mogloby nastapi¢ pogorszenie sytuacji oskarzonego. Sad kasacyjny nie byt
zwigzany zarzutami skargi i dokonywal catosciowej kontroli zaskarzonego
wyroku niezaleznie od granic podmiotowych i przedmiotowych skargi’®.

Ogolne prawo do skarzenia orzeczenia pierwszoinstancyjnego statuuje
obecnie art. 354 UPK (Cmamws 354.1Ipaso aneaisiytoHH020 U KACCAYUOHHO20
obocanosanus); przyshuguje ono stronom postgpowania. Rosyjski kodeks
postepowania karnego z 2001 roku wprowadzil nowe rozwiazania prawne w
zakresie postgpowania odwotawczego, tj.: wzbogacenie rodzajow $rodkéw
odwotawczych o skarge apelacyjna i wniosek apelacyjny, przy zachowaniu
dotychczasowych srodkow odwotawczych w postaci skargi kasacyjnej i wniosku
kasacyjnego (poprzednio nazywanego ,protestem kasacyjnym”), a takze
stworzenie systemu kontroli odwotawczej orzeczen wydanych przez instancje
apelacyjna w drodze skargi kasacyjnej i wniosku kasacyjnego™.

Skarga apelacyjna i wniosek apelacyjny przystuguja od wyrokow sadow
pokoju (Muposvie cyowvs). Natomiast skarga kasacyjna i wniosek kasacyjny sa

%6 Zob. JLK. EnaeBa: Yeonosusiii npoyecc, Mocksa 2003, s. 209-218.

STJLK. EnaeBa: Yzo106mHbiii npoyecc, Mocksa 2003, s. 209-218; D. Swiecki: Postgpowanie
odwotawcze wedlug rosyjskiego kodeksu postgpowania karnego, Prok. i Prawo 2007 r., nr 6,
s. 90-99.

8 Zob. D. Swiecki: Postepowanie odwolawcze wedtug rosyjskiego kodeksu postepowania
karnego, Prok. i Prawo 2007 r., nr 6, s. 90-99.

9 JLX. EnaeBa: Yzono6mviii npoyecc, Mocksa 2003, s. 209-218; D. Swiecki: Postgpowanie
odwotawcze wedlug rosyjskiego kodeksu postgpowania karnego, Prok. i Prawo 2007 r., nr 6,
s. 90-99.
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srodkami odwotawczymi od wyrokéw sadow pierwszej instancji i sadow drugiej
instancji wydanych po rozpoznaniu skargi apelacyjnej i wniosku apelacyjnego.
Tym samym skarga kasacyjna i wniosek kasacyjny nie przystuguja od wyrokéw
sadow pokoju. Od tych wyrokow — jak juz wskazano — prawo rosyjskie przewi-
duje $rodki odwotawcze w postaci skargi apelacyjnej i wniosku apelacyjnego,
a nastgpnie od wyroku sadu apelacyjnego — skarge kasacyjna i wniosek kasacyj-
ny. Natomiast od wyrokow sadéw pierwszej instancji nie przysluguje skarga
apelacyjna i wniosek apelacyjny, a stuzy tylko skarga kasacyjna i wniosek
kasacyjny. Wyrok sadu odwotawczego wydany po ich rozpoznaniu nie podlega
juz zaskarzeniu (Veonosno-npoyeccyanvuuiii kooexc Poccuiickoii @edepayuu
przewiduje wigc apelacyjno-kasacyjny system s$rodkow odwolawczych). Przy
takim rozwiazaniu wyroki sadow pokoju podlegaja najpierw kontroli apelacyj-
nej, a nastgpnie kontroli kasacyjnej. Natomiast wyroki wydane przez sad
w pierwszej instancji podlegaja tylko kontroli kasacyjnej®.

Apelacja przystuguje od wyrokéw sadow pokoju (art. 354 UPK). Rodzaje
spraw rozpoznawanych przez sady pokoju wymienia przepis art. 31 UPK.
Wiasciwym sadem do rozpoznania skargi apelacyjnej i wniosku apelacyjnego od
wyrokow sadoéw pokoju jest sad rejonowy (Pationnusiii cyo — art. 355 UPK). Sad
ten rozpoznaje sprawe¢ w skladzie jednego sedziego (art. 30 UPK). Odwotanie
wnosi si¢ za posrednictwem sadu pierwszej instancji (Cmamws 355. [lopsioox
npuHeceHus scanodwl u npedcmasienus). Prawo do zaskarzenia tych wyrokéw
przyshuguje oskarzonemu, obroncy i przedstawicielowi prawnemu, oskarzy-
cielowi publicznemu, pokrzywdzonemu i jego przedstawicielowi, a takze powo-
dowi cywilnemu, pozwanemu lub ich przedstawicielom w zakresie dotyczacym
powddztwa cywilnego. Srodek odwotawczy w postaci wniosku apelacyjnego
przystuguje prokuratorowi, za$ pozostate strony moga wnie$¢ skarge apelacyjna.
Nie ma natomiast réznic odnosnie trybu ich wnoszenia i rozpoznania®'.

Termin do wniesienia apelacji to 10 dni od daty ogloszenia wyroku, a gdy
oskarzony jest pozbawiony wolnosci, termin ten liczy si¢ od daty dorgczenia mu
odpisu wyroku (Cmames 356.1. Cpoxu obxcanosanus npucosopos)®; za$

% Tym samym postgpowanie odwotawcze w stosunku do tych wyrokoéw jest postgpowaniem
dwuinstancyjnym; natomiast kontrola kasacyjna orzeczen sadu apelacyjnego wydanych po
rozpoznaniu apelacji od wyrokoéw sedziow pokoju tworzy trdjinstancyjne postgpowanie odwotaw-
cze (zob. D. Swiecki: Postgpowanie odwotawcze wedtug rosyjskiego kodeksu postgpowania kar-
nego, Prok. i Prawo 2007 r., nr 6, s. 90-99).

S JLX. EnaeBa: Yzono6moiii npoyecc, Mocksa 2003, s. 209-218; D. Swiecki: Postgpowanie
odwotawcze wedhug rosyjskiego kodeksu postgpowania karnego, Prok. i Prawo 2007 r., nr 6,
s. 90-99.

82 procedura dotyczaca przywrdcenia uchybionego terminu jest okreslona w art. 357 UPK
(Cmamus 357. ITopsdok eoccmanoenenus cpoka obacanrosanus). Zob. D. Swiecki: Postgpowanie
odwotawcze wedhug rosyjskiego kodeksu postgpowania karnego, Prok. i Prawo 2007 r., nr 6,
s. 90-99.
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wymogi formalne apelacji okreslone sa w art. 363 UPK (Cmamw»s 363.
Anennsayuontole sxcanoba unu npedcmasienue).

Strona moze cotna¢ skarge apelacyjna lub wniosek apelacyjny przed rozpo-
czeciem rozprawy (art. 359 UPK). Gdy sa spetnione wymogi formalne nalezy
zawiadomi¢ strony o wniesieniu $rodka odwolawczego (Cmamws 358. U3-
selyeHue 0 NPUHeCeHHbIX Jicanobax u npedcmasienusx). Skutki prawne wpltywu
skargi odwotawczej (Cmamesa 359. Ilocieocmesusa nooauu sxeanobvl um npeo-
cmaenenus) to wstrzymanie uprawomocnienia si¢ orzeczenia, ale i wskazanie ze
mozna powota¢ nowe dowody, jednak nie mozna potem zadaé powotywania
dowodow na niekorzys$¢ oskarzonego.

W sadzie odwotawczym nastgpuje kontrola §rodka odwotawczego (Cmamuws
360. [lpedenvl paccmomperus y20108H020 0eid CYOOM ANELIAYUOHHOU UTU
kaccayuonrnou uncmanyuu) 1 sad kontroluje tutaj legalno$¢ orzeczenia oraz jego
zasadnos¢. Dotyczy to tylko czeéci orzeczenia w ktdrej je zaskarzono, jednakze
jezeli okolicznosci dotycza innych oskarzonych to takze ta kontrola i ich
obejmuje (art. 360.2 UPK). Sad odwotawczy zawsze moze zltagodzi¢ karg, ale
nie moze jej zaostrzy¢ (art. 360.3 UPK). Co interesujace — rozpatrzenie apelacji
powinno nastapi¢ nie p6zniej niz 14 dni od daty wplynigcia apelacji (Cmamws
361. Ilpeomem cydebHozco pazbupamenbcmeéa 6 ANELIAYUOHHOM NOpPsOKe,
Cmamws 362.Cpoxu nauana paccmompenus yeoio8H020 0eid 6 aneiIsyuoHHOU
uncmanyuu)®™.

53 Nieobecno$é strony, ktora nie wniosta skargi apelacyjnej, nie stanowi przeszkody w rozpozna-
niu sprawy (art. 364 UPK; Cmames 364. Hasnauewue u noocomoska 3acedauus cyod
anennsayuonnou uncmanyuu). W niektorych jednak wypadkach kodeks przewiduje obowiazkowy
udzial stron w rozprawie apelacyjnej; obowiazkowa jest przy tym obecno$¢ oskarzyciela
publicznego (art. 364 UPK). Natomiast co do pozostatych stron, to kodeks przewiduje obowiaz-
kowy ich udziat tylko w okreslonych sytuacjach procesowych; i tak w przypadku oskarzonego,
gdy on sam wystapit ze skarga apelacyjna lub na jego korzy$¢ zaskarzono wyrok chyba, ze
w sprawie o przestgpstwo o ,niewielkim lub $rednim cigzarze gatunkowym” ztozyt wniosek
o rozpoznanie sprawy pod jego nieobecnos¢ (art. 364.3 UPK w zw. z art. 247.4 UPK). Gdy
oskarzyciel prywatny wnidst skarge apelacyjna, to rowniez jego udzial w rozprawie jest obowiaz-
kowy (art. 364 UPK). Natomiast udzial obroncy w rozprawie apelacyjnej jest obowiazkowy
w sytuacjach opisanych w art. 51 UPK, ktoéry to przepis przewiduje obligatoryjna obrong m.in.
wtedy, gdy oskarzony jest nieletni, gdy z powodu fizycznych lub psychicznych utomnosci nie
moze osobiscie podjaé si¢ obrony, czy wowczas, gdy oskarzony nie wiada jezykiem, w ktérym
toczy sig¢ proces. (Zob. D. Swiecki: Postgpowanie odwotawcze wedlug rosyjskiego kodeksu
postgpowania karnego, Prok. i Prawo 2007 r., nr 6, s. 90-99). Warto takze wskaza¢ w tym miejscu,
iz Trybunal Konstytucyjny Federacji Rosyjskiej (Koncmumyyuonnwiii Cyo Poccuiickou ®edepay-
uu) w wyroku z dnia 10 grudnia 1998 roku uznal, ze z zasady dwuinstancyjnosci postgpowania
sadowego, jak tez z zasad kontradyktoryjnosci oraz rownosci stron wynika prawo oskarzonego
(w tym 1 oskarzonego pozbawionego wolnosci) do uczestnictwa w rozprawie odwotawczej i po-
dejmowania tam swojej obrony (zob. A. Wasek: Prawo oskarzonego pozbawionego wolnosci do
udziatu w rozprawie odwotawczej, [w:] Srodki zaskarzenia w procesie karnym — Ksigga pamiat-
kowa ku czci prof. Zbigniewa Dody (red. A. Gaberle, St. Walto$§), Krakéw 2000 r., s. 143).
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W postepowaniu apelacyjnym kontrola odwolawcza obejmuje ,,spraw-
dzenie” zaskarzonego wyroku pod wzgledem jego zgodnosci z prawem, zasad-
no$ci oraz sprawiedliwo$ci, i dokonywana jest w granicach przedmiotowych
i podmiotowych zaskarzenia (art. 360 UPK). Sad apelacyjny moze wyjs¢ poza te
granice w wypadku zaistnienia jednej z bezwzglednych przyczyn odwotawczych
wymienionych w art. 381 UPK®. Sad odwotawczy jest uprawniony (na rozpra-
wie apelacyjnej) do przeprowadzania dowodow (art. 365.4 UPK; Cmamus 365.
Cyoebnoe crnedcmaue).

Sad apelacyjny (zgodnie z art. 367 UPK; Cmamwvs 367. Pewenus, npu-
HuMaemvle Cyoom aneliayuorHol uncmanyuu) moze wydaé nastgpujace rodzaje
orzeczen: po pierwsze — o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku, po wtore —
o uchyleniu skazujacego wyroku i uniewinnieniu oskarzonego lub umorzeniu
postgpowania, po trzecie — o uchyleniu uniewinniajacego wyroku i skazaniu
oskarzonego, oraz po czwarte — o zmianie zaskarzonego wyroku. W wypadkach
uchylenia oraz zmiany wyroku sad orzeka w formie wyroku (Cmamwbs 368.
THocmanoenenue npucosopa), zas o utrzymaniu w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji, sad odwolawczy orzeka w formie postanowienia. Sad apelacyjny nie
moze natomiast uchyli¢ zaskarzonego wyroku i przekaza¢ sprawy do po-
nownego rozpoznania®.

Kodeks rosyjski w art. 369.1 UPK okre$la podstawy uchylenia lub zmiany
zaskarzonego wyroku, tj. po pierwsze — btad w ustaleniach faktycznych; po
wtore — obraza przepisow postgpowania jezeli miata wptyw na tre$¢ wyroku; po
trzecie — obraza prawa materialnego; oraz po czwarte tzw. ,niesprawiedliwos¢
kary” (chodzi przy tym zaréwno o karg zbyt surowa, jak i zbyt tagodna; z tym,
ze gdy ma to by¢ zdaniem sadu odwolawczego kara zbyt tagodna to oczywiscie
srodek odwotawczy musi pochodzié¢ od oskarzyciela®.

Zakaz reformationis in peiugest regulowany w art. 369.2 UPK (Cmamws
369. Ocrosanua ommenvt unu usmMeHeHus. NPUSOBOPA cy0a Nepeoti UHCMAHYULL).
W wypadku zmiany zaskarzonego wyroku, pogorszenie sytuacji oskarzonego
moze nastapi¢ tylko na podstawie wniosku apelacyjnego prokuratora lub
whniesienia skargi apelacyjnej przez pokrzywdzonego, oskarzyciela prywatnego
iich przedstawicieli. Takze przy uchyleniu wyroku uniewinniajacego i wydaniu
wyroku skazujacego konieczne jest istnienie §rodka odwolawczego wniesionego
na niekorzy$¢ oskarzonego przez wskazane powyzej podmioty (art. 370 UPK;

¢ JLK. EmaeBa: Yzono6mbiii npoyecc, Mocksa 2003, s. 209-218; D. Swiecki: Postgpowanie
odwotawcze wedhug rosyjskiego kodeksu postgpowania karnego, Prok. i Prawo 2007 r., nr 6,
s. 90-99.

85 Zob. D. Swiecki: Postepowanie odwotawcze wedhig rosyjskiego kodeksu postepowania kar-
nego, Prok. i Prawo 2007 r., nr 6, s. 90-99.

% Zob. JLK. Enaesa: Yzo106nsiii npoyecc, Mocksa 2003, s. 209-218.
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Cmamws 370. Ommena unu uzmenenue onpagoamenvhoeo npueosopa). Moze to
tez dotyczy¢ samego uzasadnienia. W takiej sytuacji sad moze zmieni¢ wyrok
uniewinniajacy w zakresie motywow uniewinnienia. Wyroki i postanowienia
sadu odwotawczego wydane po rozpoznaniu apelacji od wyrokow sedziow
pokoju moga zosta¢ nastepnie zaskarzone do sadu wyzszego rzedu w trybie
skargi kasacyjnej lub wniosku kasacyjnego (art. 371 UPK; Cmamea 371.
Oboicanosanue npueo8opa u NOCMAaHOBIeHUs cy0d AneIAYUOHHOU UHCMAHYUL).
W tym samym trybie zaskarzeniu podlegaja takze wyroki sadow wydane
w pierwszej instancji (art. 354 UPK)®.

57 Wrasciwosé funkcjonalna sadu kasacyjnego okresla art. 355 UPK. Sad kasacyjny orzeka
w skladzie trzech sedziow; skarga i wniosek kasacyjny wnoszone sa na tych samych zasadach co
skarga 1 wniosek apelacyjny (istnieje jedynie réznica odnosnie do wymagan formalnych skargi
kasacyjnej lub wniosku kasacyjnego; dotyczy ona obowiazku wskazania podstaw odwotawczych
wymienionych w art. 379 UPK). Takiego obowiazku nie ma bowiem strona wnoszaca skargg
apelacyjna lub wniosek apelacyjny. Jednakze sad kasacyjny nie jest zwiazany zarzutami odwolaw-
czymi. Tym samym, podobnie jak sad apelacyjny, kontroluje orzeczenia w granicach zaskarzenia
pod katem wszystkich podstaw odwotawczych. Zgodnie bowiem z art. 360 UPK i art. 373 UPK
sad kasacyjny na podstawie skarg i wnioskow kasacyjnych sprawdza zgodno$¢ z prawem,
zasadnos$¢ 1 sprawiedliwo$¢ orzeczenia w granicach przedmiotowych i podmiotowych zaskarzenia.
Te granice moga zosta¢ przekroczone w wypadku zaistnienia jednej z bezwzglednych przyczyn
odwotawczych wymienionych w art. 381 UPK. Zgodnie z art. 378 UPK — sad kasacyjny moze
wyda¢ nastgpujace rodzaje orzeczen: 1) o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku lub
postanowienia, 2) o uchyleniu zaskarzonego wyroku lub postanowienia i umorzeniu postgpowania,
3) o uchyleniu zaskarzonego wyroku lub postanowienia i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi pierwszej instancji albo sadowi instancji apelacyjnej, 4) o zmianie zaskarzo-
nego wyroku lub postanowienia. Podstawy uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku lub
postanowienia zostaly wymienione w przepisach art. 379-383 UPK; sa to: 1) niezgodnos¢
wnioskow sadu przedstawionych w zaskarzonym orzeczeniu z faktycznymi okoliczno$ciami
sprawy ustalonymi przez sad pierwszej instancji lub instancji apelacyjnej, 2) naruszenie przepisow
procesowych, 3) obraza prawa karnego materialnego, 4) niesprawiedliwo$¢ zaskarzonego
orzeczenia. W poroéwnaniu z rodzajami orzeczen sadu apelacyjnego, sad kasacyjny nie moze
uchyli¢ wyroku uniewinniajacego i wydac orzeczenia skazujacego, jak rowniez nie moze uchyli¢
wyroku skazujacego i wydaé orzeczenia uniewinniajacego. Sad ten moze jedynie uchyli¢
zaskarzony wyrok i umorzy¢ postgpowanie w wypadkach przewidzianych w ustawie. Natomiast
w przeciwienstwie do sadu apelacyjnego, sad kasacyjny moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i prze-
kaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania. Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze prawo rosyjskie nie
przewiduje mozliwo$ci uchylenia zaskarzonego orzeczenia i cofnigcia sprawy do etapu postgpo-
wania przygotowawczego. Natomiast mozliwo$¢ reformatoryjnego orzekania sadu kasacyjnego
dotyczy tylko zmiany zaskarzonego orzeczenia w kwestii kwalifikacji prawnej czynu lub wymiaru
kary i to tez w ograniczonym zakresie. Sad kasacyjny nie moze bowiem podwyzszy¢ kary ani tez
zastosowaé przepisu o przestgpstwie wigkszej wagi (art. 360 UPK i art. 387 UPK). Zob.
D. Swiecki: Postepowanie odwolawcze wedtug rosyjskiego kodeksu postepowania karnego, Prok.
i Prawo 2007 r., nr 6, s. 95-99.
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Nalezy jeszcze w tym miejscu podkresli¢, ze w procesie rosyjskim nie obo-

wiazuja zakazy (reguly) ne peiusi sad odwotawczy moze nawet skaza¢ uprzed-
nio uniewinnionego oskarzonego®.

4. PROCEDURA JAPONSKA

Wydaje sig, ze warto takze pokrotce opisac postgpowanie karne (a nie tylko
odwotawcze, kontrolne) w Japonii, poniewaz jest ono niemal zupelnie nieznane
w polskiej literaturze prawniczej. Z tego tez powodu rozwazania te beda nieco
obszerniejsze niz wezesniejsze (dotyczace procedur panstw europejskich)®.

Jak wiadomo Japonia™ przez dtugi czas byta w zasadzie krajem odizolowa-
nym od reszty §wiata, zamknigtym dla cudzoziemcow (Sakoku,HE)". Po
»otwarciu” Japonii na $wiat podjeto dzieto gruntownej przebudowy zaréwno
samego kraju (industrializacja), jak i jego systemu polityczno-prawnego — i to w
zasadzie catkowicie na wzor panstw zachodnich.

Jezeli chodzi o system prawa karnego, to z poczatku byly bardzo silne
wplywy prawa francuskiego. W roku 1880 przyjeto kodeks karny (Keiha, fHl3%)
oraz kodeks postepowania karnego (Keiji-Soslo-Ho, FIZEEFFAE), niemalze
repliki 6wczesnych francuskich kodekséow karnych”. Jednakze juz wkrotce na

8 JLX. Enaesa: Vzonoeuwiii npoyecc, Mocksa 2003, s. 209-218. Ponadto zob. m. in. b. T.
besnenkun: Yeonosuwiii npoyecc Poccuu, KuoPyc, 2008 r.; M. X. I'enpaubaes, B. B. Banapimies:
Yeonosnwiii npoyecc, YOuntu-lana 2009 r.; C. b. Poccunckuii: Yeonosuwiii npoyecc Poccuu,
Dxemo 2008 T.

% Odnosnie stosowania prawa karnego oraz procesu karnego w Japonii zob. J. Izydorczyk: Hanzai
— znaczy przestepstwo. Sciganie przestepstw pospolitych oraz white-collar-crimes w Japonii,
Warszawa 2008 r.; J. Izydorczyk: Japonski kodeks postgpowania karnego, Prok. i Prawo 2007 r.,
nr 4, s. 105-120.

7 Odnosnie historii Japonii zob. m. in. Christopher Benfey: The great wave. Gilded age misfits,
Japanese eccentrics and the opening of old Japaronto 2003; Edwin O. Reischauer: Japan
The story of a natigriTokyo 2004.

! Przy zapisie alfabetem tacinskim wyrazow pochodzenia japonskiego zastosowano system trans-
krypcji Jamesa Curtisa Hepburn’a (1815-1911); za$ przy zapisie wyrazéw w jezyku japonskim
korzystano z nastepujacych opracowan: J. Halpern (ed.): Kanji learner’s dictionary Tokyo 2001;
B. Iwanow: Stownik japonsko-polski — 1006 znakow, Warszawa 2007 r.; Seigo Nakao: Japanese-
English, English-Japanese dictionaityew York 1979; Seigo Nakao: Japanese-English, English-
Japanese dictionarWNew York 1996; Koichi Nishiguchi, Tamaki Kono: Kanji in context Tokyo
2006; B. Nowak: Stownik znakéw japonskich, Warszawa 2004 r.; M. Spahn, W. Hadamitzky: The
learner's kanji dictionary Tokyo 1998; Shigeru Takebayashi (ed.): English-Japanese learner’s
pocket dictionaryTokyo 1996.

72 Zob. Koichiro Fujikura (ed.): Japanese law and legal thegraldershot-Singapore-Sydney
1996, s. XI-XXII; Hiroshi Oda: Japanese law (2nd edn), Oxford 1999, s. 62; Kenzo Takayanagi:
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prawo japonskie zaczal wywiera¢ ogromny wplyw system prawa pruskiego
(niemieckiego)”®. W niedtugim, wigc czasie przyjeto nowy kodeks postgpowania
karnego (w roku 1890) oraz nowy kodeks karny (w roku 1907), oba wedlug
wzorcow pruskich (niemieckich)’®. Co ciekawe juz w roku 1922 przyjeto
kolejny kodeks postepowania karnego, takze oparty na prawie niemieckim’.

Po zakoniczeniu I Wojny Swiatowej, w wyniku zmian politycznych i przy-
jecia nowej konstytucji, zmianie ulegt rowniez system prawa karnego. Jak
bowiem wiadomo, najbardziej wrazliwa na zmiany polityczne dziedzing prawa
jest prawo 1 proces karny (zwlaszcza procedura). Oczywiscie po 1945 roku
gléwnym celem ustawodawcy (a wlasciwie wladz okupacyjnych) byta demokra-
tyzacja Japonii, stad tez wlasnie potrzeba uchwalenia nowej konstytucji oraz
kodeksu postgpowania karnego. Co charakterystyczne jedna z pierwszych zmian
bylo uniezaleznione sadownictwa spod wiladzy ministerstwa sprawiedliwo$ci
z tym, Ze prokuratura pozostala scentralizowana i w ramach tego ministerstwa’®.

A century of innovation: the development of Japanese law, 1868f&pLaw in Japan — the
legal order in a changing sociefydited by A. Taylor von Mehren), Tokyo 1964, s. 5-40. Zob. tez
— A. Kos¢: Filozoficzne podstawy prawa japonskiego w perspektywie historycznej, Lublin 2001 r.,
s. 79-80.

3 J. W. S. Davis: Dispute resolution in Japan (contributions by: H. Oda and Y. Takaishijver
Law International 1996, s. 19-37; L. Leszczynski: Prawo japonskie [w:], H. Rot (red.): Glowne
kultury prawne wspotczesnego §wiata, Warszawa 1995 r., s. 160-182; L. Leszczynski: Gyoseishi-
do w japonskiej kulturze prawnej, Lublin 1996 r., s. 33; Teruji Suzuki: Proces modernizacji w Azji
a tradycje kultury prawnej, PiP 1998 r., nr 6, s. 31-42.

™ Shigemitsu Dando: The criminal law of Japan — the general paftranslated by B. J. George),
Littleton 1997, s. XIII; J. Owen Haley: The spirit of Japanese law, Athens-London 1998, s. 71;
Hiroshi Oda: Japanese law, London-Dublin-Edinburgh 1992, s. 27. Kodeks karny z roku 1907
obowiazuje do dzisiaj i nie byl on nigdy gruntownie nowelizowany, bowiem witadze alianckie
(okupacyjne) po roku 1945 uznaly go za ,,przystajacy” do ustroju demokratycznego.

75 Zob. Shigemitsu Dando: Japanese criminal procedur®ew York 1965, s. 16; Japanese law in
context — readings in society, the economy and poligidited by C. J. Milhaupt, J. Mark
Ramseyer, M. K. Young), Harvard University Press 2001.

7 Zob. A. Didrick Castberg: Prosecutorial independence in JapafUCLA Pacific Basin Law
Journal”, Fall 1997, passimJ. W. S. Davis: Dispute revolution in Japan (contributions by: H. Oda
and Y. Takaishj)Kluwer Law International 1996, s. 59-87. Wymiarowi sprawiedliwos$ci jest
poswiecony rozdziat VI. japonskiej konstytucji (Nihon-Koku Kenp, B ZA&E & %); nosi on tytut
»Sadownictwo” (artykuly 76.-82.). Ponadto obowiazuje tam ustawa o organizacji sadéw z 1947
roku (ustawa, prawo — Horitsu, &#). Zgodnie z artykulem 76. konstytucji — cata wiadza
sadownicza nalezy do sadu najwyzszego i tych sadéw nizszego stopnia, ktére ustanowi ustawa.
Aktualnie najwazniejsze ustawy w Japonii to tzw. Rop@ Zensho, Ropp (7<3%). Jest to sze§é
gtéwnych aktow prawnych (konstytucja oraz kodeksy): 1) kodeks cywilny z 1896 roku (Minpg,
E%), 2) kodeks handlowy z 1899 roku (Shsho, P3%), 3) kodeks karny z 1907 roku (Keihs,
F3%), 4) konstytucja Japonii z 1946 roku (Nippon-Koku-Keng, BZAEEE), 5) kodeks
postgpowania karnego z 1948 roku (Keiji-Soslo-Ho, FIZEEFFAE), oraz 6) kodeks postepowania
cywilnego z 1996 roku (Minji-Sosh-Ho, REEFFAJE). Por. Criminal Statutes I, Ministry of
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