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WSTEP

Struktura funkcjonalna miast jest od dawna przedmiotem badan geo-
graficznych, jednak wigkszo$¢ publikacji poswigcona jest analizie
duzych o$rodkow, natomiast mate miasta budza mniejsze zaintere-
sowanie. Przyczyna tego stanu rzeczy wynika niewatpliwie z faktu
odmiennej roli os$rodkéw usytuowanych na réznych poziomach
hierarchicznych sieci osadniczej kraju i ich znaczenia dla procesow
rozwoju spoteczno-gospodarczego. Struktury przestrzenno-funkcjo-
nalne wielkich jednostek osadniczych, z uwagi na ich zlozonos¢,
stanowia wigksze wyzwanie, wymagajace stosowania bardziej za-
awansowanych procedur badawczych. Jednak zachodzace od dwoch
dziesigcioleci zmiany systemowe odbity swoje pigtno rowniez w prze-
strzeni matych miast, ktorych struktura dziatalno$ci gospodarczej
ulegata w nowych uwarunkowaniach czesto istotnym przeobraze-
niom. Charakter tych zmian byt bardzo réznorodny, tak jak zrézni-
cowany jest zbior matych miast w Polsce. Niniejsza publikacja
odwotuje si¢ do wybranych przyktadéw, natomiast autorzy pode;j-
muja probe analizy obecnych uwarunkowan i stanu struktury funk-
cjonalnej matych miast, tak w skali wybranych regionéw ($laskiego,
dolnoslaskiego i strefy podmiejskiej Poznania), jak i w wymiarze
pojedynczych osrodkow.

Tadeusz Marszat






ROZDZIAL 1

Zréznicowanie funkcjonalne matych miast
wojewoddztwa dolnoslgskiego

Robert Szmytkie*

1.1. Wprowadzenie

Desygnatami jednostki osadniczej sa: przestrzen, spoteczno$¢ i funk-
cje przez nig pehlnione. Pojecie funkcji miasta zwykle definiowane
jest jako kazda dziatalno$¢ spoteczno-gospodarcza, wykonywana
w miescie, rozpatrywana z punktu widzenia miasta i systemu osad-
niczego. Tego typu funkcja ma charakter ztozony oraz posiada
odzwierciedlenie w przestrzeni materialnej miasta i $wiadomosci
spolecznej jego mieszkancow (Suliborski 1983, 1994), a jednocze-
$nie jest podstawa istnienia miasta (Kietczewska-Zaleska 1969).
Funkcje miasta mozna rozpatrywac takze z punktu widzenia petio-
nych przez nie funkcji miejsca, ktorych istota zawiera si¢ w: formie
miejsca, jego spolecznej percepcji, spotecznym znaczeniu oraz
eksploatacji, czyli ,,funkcji dziatania miejsca”, identyfikowanej jako
funkcja w rozumieniu ekonomicznym (Suliborski 2001).

Podstawa okreslenia funkcji miasta sa roznorodne rodzaje dzia-
falno$ci, wykonywane przez jego mieszkancow (Liszewski, Maik
2000). W tym kontekscie funkcje dominujace to takie, ktore skupiaja
najwicksza liczbg (udzial) zatrudnionych. Badanie funkcji miasta
opiera sig¢ na analizie struktury zatrudnienia ludnosci, co prowadzi do
okreslenia struktury rodzajowej funkcji (struktura zawodowa i za-

* Robert Szmytkie, dr, Instytut Geografii i Rozwoju Regionalnego, Uniwer-
sytet Wroctawski.



8 Robert Szmytkie

trudnienia) badz struktury funkcjonalnej miasta (Jerczynski 1977).
Koncepcja struktury funkcjonalnej nawiazuje bezposrednio do zato-
zen teorii bazy ekonomicznej (Jaroszewska, Maik 1994), ktora roz-
patruje funkcje miasta z punktu widzenia miejsca zamieszkania
i miejsca pracy (Kostrowicki 1952) oraz zwiazkoéw i relacji funkcjo-
nalno-przestrzennych miasta z otoczeniem (Dziewonski 1971), a to
pozwala na wyrdznienie funkcji egzogenicznych (miastotworczych)
oraz endogenicznych (uzupetniajacych).

Glownym celem niniejszego tekstu jest analiza funkcji (zrézni-
cowania i specyfiki funkcjonalnej) matych miast polozonych na
terenie wojewodztwa dolnoslaskiego, dzigki ktorej uzyskamy odpo-
wiedz na nastgpujace pytania badawcze:

e czy funkcje zmieniaja si¢ w zalezno$ci od liczby mieszkancow
miasta?

e czy mozna mowic o specyfice funkcjonalnej matych miast?

e czy male miasta wojewodztwa dolnoslaskiego charakteryzuja
si¢ zréznicowanymi funkcjami?

Analiza zostata przeprowadzona na podstawie danych zakupio-
nych w Urzedzie Statystycznym we Wroctawiu na temat liczby za-
trudnionych w 2005 r. (we wszystkich klasach wielko$ciowych pod-
miotdw gospodarczych) w miastach wojewodztwa dolno$laskiego
(91 miast) w odniesieniu do poszczegdlnych sekcji PKD.

1.2. Badania funkcji miast

Badania funkcji miejskich i struktury funkcjonalnej miast w Polsce
maja dluga tradycj¢. Pierwsze prace dotyczace typologii funkcjonal-
nej miejscowosci powstaly w okresie powojennym (Jaroszewska,
Maik 1994; Suliborski 2001). Weichert (1947) w oparciu o przedwo-
jenne dane na temat struktury zawodowej ludnosci wyrdznil trzy
typy miast: rolnicze, przemystowe i ustugowe. Kostrowicki (1952)
podzielit z kolei ludno$¢ miasta na trzy grupy: miastotwdrcza, uzu-
pehiajaca oraz zawodowo biernych. Nastepnie na podstawie podzia-
hu grup miastotworczych wydzielit: osrodki centralne (szes¢ rzedow
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hierarchicznych), osiedla satelitarne i osrodki wyspecjalizowane,
wsrod ktérych wyrdznil miasta o funkcjach: przemystowych, han-
dlowo-komunikacyjnych, komunikacyjnych i wypoczynkowych.

Kontynuacja tych badan byly m. in. prace Kosinskiego (1958),
Lewinskiego (1965), Zajchowskiej (1967), Bidermana (1967) i Kro-
szela (1971). Kosinski (1958) wydzielit dwa zasadnicze typy miast:
osiedla o funkcjach ztozonych i osiedla o funkcjach wyspecjalizowa-
nych, ktére podzielit na miasta: przemystowe, satelitarne, satelitar-
no-przemystowe, wypoczynkowe, wypoczynkowo-przemystowe, ko-
munikacyjne, komunikacyjno-przemystowe i nadmorskie. Lewinski
(1965) na podstawie dojazdow do pracy podzielit miasta na: osiedla
mieszkaniowe, o$rodki wymiany, osrodki pracy i osiedla izolowa-
ne. Z kolei w oparciu o liczbg zatrudnionych wydzielit sze$¢ ty-
pow miast o funkcjach: przemystowych, handlowych, transporto-
wych, administracyjnych, o$§wiatowych i ochrony zdrowia.

Zajchowska (1967) dokonata typologii funkcjonalnej miast na
podstawie struktury zawodowej ludnosci i wzrostu udziatu zatrudnie-
nia w ustugach. Opierajac si¢ na liczbie funkcji dominujacych, po-
dzielita miasta na os$rodki: wyspecjalizowane, dwufunkcyjne i mie-
szane, a uwzgledniajac rodzaj dzialalno$ci wyodrebnita osrodki:
przemystowe, ustugowe, rolnicze, komunikacyjne, przemystowo-
ustugowe, rolniczo-ustugowe i mieszane. Biderman (1967) funkcje
miast analizowal w nawiazaniu do: struktury funkcjonalnej, hierar-
chii i relacji przestrzennych z zapleczem. Na tej podstawie wyroznit:
miasta o funkcjach wyspecjalizowanych o dominacji jednej funkcji
(przemyst, budownictwo, handel, transport, administracja) i miasta
o funkcjach ztozonych (bez dominanty funkcjonalnej). Kroszel
(1971) za podstawg typologii funkcjonalnej miast przyjal strukture
i zroznicowanie struktury zatrudnienia, dzigki czemu wyrdznik:
miasta o funkcjach wyspecjalizowanych (przemystowych, przemy-
stowo-transportowych), o funkcjach ztozonych z dominacja funkcji
(ustugowych, przemystowych, mieszkaniowych Iub produkcyjno-
ustugowych), o funkcjach zlozonych bez wyraznej dominacji oraz
miasta rolnicze o funkcji mieszkaniowe;j.
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Pewnym podsumowaniem badan na temat struktury funkcjonal-
nej miast byly prace Dziewonskiego (1971), ktéry oméwit rozwoj
poje¢, metod i ich zastosowan oraz sformutowatl teori¢ miasta jako
regionu ekonomicznego, a takze publikacje Jerczynskiego (1971,
1977), dotyczace zagadnien metodycznych i klasyfikacji funkcjonal-
nej miast na podstawie struktury zatrudnienia wedlug miejsc pracy.
Umozliwito to okre$lenie funkcji dominujacych oraz wyroznienie
10 typéw funkcjonalnych miast, do ktorych Jerczynski zaliczyt
osrodki: rolnicze, rolniczo-przemystowe, rolniczo-ustugowe, prze-
mystowe, przemystowo-rolnicze, przemystowo-ustugowe, ustugowe,
ustugowo-rolnicze, ustugowo-przemystowe oraz miasta bez funkcji
dominujacych.

Klasyfikacja funkcjonalna miast w oparciu o strukture zatrud-
nienia w trzech sektorach dziatalnos$ci, zaproponowana przez Jer-
czynskiego (1977), stata si¢ punktem wyjscia do licznych badan
struktury funkcjonalnej miast (Jaroszewska, Maik 1994; Suliborski
2001). Na szczeg6lna uwage zastuguja prace dotyczace zmian
w strukturze funkcjonalnej miast w skali catego kraju (Matczak
1994; Szymanska, Grzelak-Kostulska 2005) Iub w ujeciu regional-
nym (Rajchel 2002; Stodczyk, Rajchel 2002; Szafranska 2002;
Szajnowska-Wysocka, Zuzanska-Zysko 2004), w ktérych poruszono
zagadnienie rozwoju sektora ustug przy roéwnoczesnym spadku
udziatow zatrudnionych w rolnictwie i przemysle, zmniejszenia zroz-
nicowania (ujednolicenia) struktury funkcjonalnej miast w wyniku
ich serwicyzacji oraz zwigkszenia dynamiki zmian funkcjonalnych
miast po 1989 r. zwlaszcza w miastach matych.

Nawiazujac do klasyfikacji funkcjonalnej miast w oparciu
o strukturg zatrudnienia i specyfiki wojewodztwa $laskiego, Tkocz
(2006) dokonata z kolei typologii miast w tym regionie na podstawie
udziatu zatrudnionych w: gérnictwie, przemysle i ustugach. Nieco
inne podejscie zastosowat Maik (1996), ktory dokonatl analizy funk-
cjonalnej miast na podstawie nadwyzki pracownikow. Z kolei Zu-
zanska-Zysko (2004) mate miasta potozone w wojewodztwie $laskim
podzielita na os$rodki centralne i wyspecjalizowane, natomiast
nawiazujac do ich specyfiki funkcjonalnej na osrodki: uslugowo-
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-przemystowe z zapleczem wiejskim, przemystowo-ustugowe o ge-
nezie przemystowej, przemystowe (produkcyjne lub goérnicze), ustu-
gowe o charakterze centralnym oraz ushlugowe wyspecjalizowane
(turystyczne, turystyczno-sanatoryjne, transportowe i ztozone).

1.3. Male miasta w wojewédztwie dolnoslaskim

W badaniach osadniczych wystepuje duza réznorodnos¢ w okresla-
niu wielko$ci matych miast, jednak zwykle za mate miasta przyjmuje
si¢ takie, ktorych liczba ludno$ci nie przekracza 20 000 mieszkan-
coOw (Szymanska, Grzelak-Kostulska 2005). Na potrzeby tego opra-
cowania za mate miasta przyjeto z kolei miasta liczace do 10 000
mieszkancow, ktorych na terenie wojewoddztwa dolnoslaskiego jest
54 (59,3% ogdtu miast). W ten sposob ograniczono zbidr matych
miast regionu do jednostek najmniejszych, o podobnych ze wzgledu
na liczbg ludnosci mozliwosciach rozwoju, a zarazem zblizonych
pod wzgledem funkcji pelnionych w systemie osadniczym.

Sposrod miast wojewodztwa dolnoslaskiego, liczacych do
10 000 mieszkancoéw, wigkszos¢ jest siedziba gminy miejskiej
(12 miast) lub miejsko-wiejskiej (39 miast), natomiast jedynie dwa
male miasta (Lwowek Slaski i Sroda Slaska), bedace siedzibami
gmin miejsko-wiejskich, petnia jednoczesnie funkcje miast powia-
towych. Wyjatek stanowia Siechnice, ktére jako jedyne miasto
w Polsce nie jest siedziba gminy, nalezac do gminy miejsko-
-wiejskiej Swigta Katarzyna. Z kolei sposréd miast liczacych od
10 000 do 20 000 mieszkancow, ktorych w wojewddztwie dolnosla-
skim jest 17, blisko potowa (7, czyli 41,2%) to miasta powiatowe,
a dwa kolejne pehity taka funkcje przed 1975 r. Ponadto miasta
w tej klasie wielkosci cechuja si¢ duzo wyzszym niz miasta liczace
do 10000 mieszkancow poziomem rozwoju funkcji centralnych
(Sokotowski 2006).

W matych miastach wojewddztwa dolnoslaskiego mieszkaja
w sumie 283 084 osoby (13,7% ludnosci miejskiej wojewodztwa).
W tej grupie wigkszo$¢ miast (35, czyli 64,8%) liczy od 3500 do
7200 mieszkancow, w 6 miastach (w tym w obu osrodkach po-
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wiatowych) mieszka ponad 8000 os6b, z kolei 13 zamieszkanych
jest przez mniej niz 3500 mieszkancow. Najmniejszymi miastami
w wojewodztwie dolnoslaskim sa Wlen (1888 mieszkancoéw) i Lu-
bomierz (1812 mieszkancow). Male miasta na terenie Dolnego
Slaska sa rozmieszczone nieréwnomiernie, a wiekszo$¢ z nich
polozonych jest w regionie sudeckim, ktory w duzym stopniu
pokrywa si¢ z terenem dawnych wojewddztw jeleniogorskiego 1 wat-
brzyskiego. Z kolei w nizinnej czg$ci wojewddztwa, ktora cechuje
si¢ mata gestoscia sieci osadniczej, malych miast jest niewiele
(rys. 1.1).

Liczba mieszkancow
@ 7000-10000
@ 5000-7000
@ 3500-5000

© 2000-3500
O ponizej 2000

Rys. 1.1. Rozmieszczenie i liczba ludno$ci matych miast w wojewddztwie
dolnoslaskim
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1.4. Wielkosé¢ a funkcje miasta

W dotychczasowych badaniach nad struktura funkcjonalna miast
stwierdzono, ze istnieje zalezno§¢ migdzy charakterem funkcjonal-
nym a wielko$cia miasta (Szafranska 2002) oraz ze mate miasta majq
raczej monofunkcyjny charakter, natomiast w wigkszych miastach
baza miastotworcza jest bardziej zroéznicowana ze wzgledu na
obecnos$¢ regionalnych funkcji ustugowych (Maik 1986). Ponadto
Sokotowski (2006) stwierdzit, ze zatrudnienie w dziatalnosciach
centralnych zalezy od wielkos$ci i rangi miasta w systemie osadni-
czym, a takze ze wraz ze wzrostem zaludnienia i rangi miasta spada
udzial wskaznika endogenicznego w strukturze funkcji centralnych,
a jednoczesnie wzrasta liczba zatrudnionych w dziatalno$ciach cen-
tralnych na 1000 mieszkancow oraz stopien dywersyfikacji funkcji
centralnych.

Dysponujac danymi na temat liczby zatrudnionych w poszcze-
golnych sekcjach PKD w miastach wojewodztwa dolnoslaskiego,
postanowiono sprawdzi¢, jak wielko$¢ miasta (wyrazona jego liczba
mieszkancoéw) wptywa na strukture funkcjonalng miasta. W tym celu
miasta regionu podzielono na sze$¢ klas wielko$ciowych (23 miasta
liczace do 5000 mieszkancow, 31 miast od 5000 do 10 000 miesz-
kancéw, 17 miast od 10 000 do 20 000 mieszkancow, 13 miast od
20000 do 50 000 mieszkancow, 6 miast od 50 000 do 150 000
mieszkancoéw 1 miasto Wroctaw), dla ktorych przedstawiono struk-
ture zatrudnienia w odniesieniu do sekcji PKD' (rys. 1.2). Jednocze-
$nie zostaly policzone wspdtczynniki korelacji migdzy liczba
mieszkancéw a udziatem zatrudnionych w danych sekcjach dziatal-
nosci.

! Ze wzgledu na niewielka liczbe zatrudnionych sekcja B (rybactwo) zostata
potaczona z sekcja A (rolnictwo, lowiectwo i lesnictwo), a sekcje P (gospodarstwa
domowe zatrudniajace pracownikéw) i Q (organizacje i zespoly eksterytorialne)
z sekcja O (dziatalno$¢ ustugowa komunalna, spoteczna i indywidualna pozostata).
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Rys. 1.2. Zalezno$¢ migdzy wielkoscia miasta a zatrudnieniem w sekcjach PKD
1 — miasta liczace do 5000 mieszkancow, 2 — miasta liczace od 5000 do 10 000
mieszkancow, 3 — miasta liczace od 10 000 do 20 000 mieszkancéw, 4 — miasta
liczace od 20 000 do 50 000 mieszkancow, 5 — miasta liczace od 50 000 do 150 000
mieszkancow, 6 — miasto Wroctaw

Analiza wykazala, ze wraz ze wzrostem liczby mieszkancow
spada udzial zatrudnionych w sekcjach A (rolnictwo, towiectwo
i lesnictwo) oraz D (przetworstwo przemystowe), natomiast wzra-
sta udzial zatrudnionych w sekcjach J (posrednictwo finansowe),
K (obstuga nieruchomosci) oraz I (transport, gospodarka magazyno-
wa i taczno$¢). Zaleznos¢ migdzy liczba mieszkancow a udziatem
zatrudnionych wynosi dla sekcji A (-0,22), sekcji D (—0,10), z kolei
dla sekcji J (0,63), sekeji K (0,46) oraz sekcji I (0,17). W przypadku
pozostatych sekcji PKD nie zaobserwowano istotnej zalezno$ci
migdzy udzialem zatrudnionych a liczba mieszkancéw miasta.
Mozna zatem stwierdzi¢, ze wraz ze wzrostem miasta spada znacze-
nie rolnictwa i przemystu, natomiast wzrasta znaczenie ushug
rynkowych, zwlaszcza tzw. ustug otoczenia biznesu (sekcje J i K).



Dalsza czesc ksigzki dostepna w wersji
petney.
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