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Wstep

Marcin Paszkowski zyt na przetomie XVI i XVII wieku, a jego aktywnos¢ literac-
ka obejmuje lata 1608-1621. Nie znamy jednak ani dokladnej daty, ani tez miejsca
jego narodzin i $§mierci. Poeta pisal o sobie, ze pochodzi ,,z Paszkow.” — z tajemnicza
kropka po nazwie, ktéra moze wskazywaé na wie§ Paszkéwke, lezaca na potudniowy
zachdéd od Krakowa. Wywodzit si¢ Paszkowski z rodziny szlacheckiej herbu Zadora.
Nie mamy jednak blizszych informacji na temat jego wyksztalcenia, ktére zdobywat
najpewniej w stotecznym Krakowie, gdzie réwniez publikowal pézniej swoje utwo-
ry. W dedykacjach znajdujemy potwierdzenie jego trwalszych zwiazkéw z Jackiem
Mlodziejowskim st. (zm. 1604) w okresie, kiedy si¢ ksztalcil, oraz z wielkorzadca
krakowskim Janem Plaza (zm. 1615) w czasie, gdy byl aktywny literacko. Jako stuga
zamkowy na Wawelu (byt nim co najmniej do roku 1615), Paszkowski nie zwiazal si¢
bardziej trwale z innymi osobami (w kazdym razie nie dedykowal nikomu innemu
wigcej niz jeden utwor). W okresie poprzedzajacym dzialalno$¢ literacka przebywal
w Inflantach, gdzie pelnil stuzbg wojskowa i zarazem uczestniczyt w kolonizacji tej
prowingji.

Rozwdj pisarstwa Paszkowskiego najlepiej obserwowa¢ z uwzglednieniem chro-
nologii poszczegdlnych wydan jego dziel. Dorobek ten powstawal w waskim prze-
dziale czasowym. Pierwsze prace nalezy wigza¢ z rokiem 1608, kiedy to spod pras
drukarskich wyszta Ukraina od Tatar utrapiona, ostatnim za$ znanym utworem poety
jest Chorggiew sauromacka w Wotoszech, wydana pod koniec roku 1621.

Zwraca uwage zréznicowanie tematyczne i formalne utwordéw Paszkowskie-
go. Znajdujemy wséréd nich nowiny, ekshorty, lamenty, dialog, vaticinum (progno-
styk), relacje wojenne, wizerunek, dialog pasyjny, cykl koledowy, cykle epicedialne
(a w nich miedzy innymi treny i epitafia), przektad kroniki oraz enkomiéw poswie-
conych wladcom Polski, wreszcie przewodnik po Turcji i stownik jezyka tureckiego.

W dorobku Paszkowskiego daja si¢ wyznaczy¢ nastgpujace obszary: twérczos¢ stu-
zaca kreowaniu wzorcéw osobowych (Wizerunk); tworczo$é religijna i prognostyczna
(Dyjalog; Kolgda. Nowe Lato i Szczodry dzien); dziatalnos¢ translatorska (Kronika Sar-
macyjej europskiej oraz Vitae regum Polonorum Klemensa Janicjusza ogloszone w tek-
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$cie Kroniki); wreszcie aktywno$¢ majaca na celu popularyzowanie kultury Orientu
— jej dowdd stanowi przewodnik po Turcji (Dzieje tureckie).

Pisarstwo okolicznosciowe réwniez nie jest jednolite, obejmuje pisma: zwigzane
z rokoszem Zebrzydowskiego (Wyklad bogir stowiertskich); podejmujace tematyke an-
tyturecka (Positek Bellony stowieriskiej. Na odpdr...; Bitwy znamienite; Chorggiew sau-
romacka w Wotoszech); poswigcone kontaktom z Wielkim Ksigstwem Moskiewskim
(Positek Bellony stowieriskiej szlachetnemu rycerstwu Dymitra Iwanowicza; Opisanie
wzigcia Smoleriska); funeralne (treny ku czci Krystyny Sapiezyny i Stanistawa Ziar-
skiego, Smutne Kameny dla Jana Plazy).

Znamienne jest, ze wyjatkowo wiele miejsca Paszkowski poswigcit stosunkom
polsko-tureckim. Interesowal si¢ tez jednak sprawami Rusi i jej mieszkancéw (Po-
dole utrapione; Ukraina od Tatar utrapiona)'. Mozna by powiedzie¢, ze byt swego
rodzaju poetg publicysta, podejmujacym wciaz na nowo aktualne problemy swoje-
go czasu.

Tak zréznicowana twérczos¢ Paszkowskiego nie zostata dotad zadowalajaco prze-
badana. Jego dorobek jest jednak stale obecny we wspétczesnych i dawniejszych pra-
cach, nie tylko historykéw literatury i dramatu, ale takze historykéw polskich oraz
ukrairiskich, jak tez orientalistéw. Nazwisko Paszkowskiego pojawia si¢ w badaniach
dotyczacych bohatera literackiego i wzorcéw osobowych?, poezji funeralnej®, poezji
rycerskiej’. Obecne tez jest w pracach po$wigconych zagadnieniom literatury okolicz-
nosciowej’ i prasy ulotnej’.

' Zob. M. Kuran, Problematyka ukraiiska w twérczosci Marcina Paszkowskiego, ,Kuiscpxi
noAoHicTraHi cryaii”, t. 18, Kuis 2011, s. 136-143.

2]. Pelc, Bohaterowie literaccy a wzorce osobowe w czasach polskiego renesansu oraz baroku, [w:] Pro-
blemy literatury staropolskiej, ser. 3, red. J. Pelc, Wroclaw 1978, s. 32-33.

3 A. Nowicka-Jezowa, Siedemnastowieczna poezja funeralna w kregu tradycji renesansowej. Prze-
ksztatcenia i przewartosciowania, [w:] Przetom wickdw XVI i XVII w literaturze i kulturze polskiej, red.
B. Otwinowska, J. Pelc, Wroclaw 1984, ,Studia Staropolskie”, t. 52, s. 197, 205, 207; J. A. Chroscicki,
Sztuka i polityka. Funkcje propagandowe sztuki w epoce Wazdw 15871668, Warszawa 1983, s. 37, 111,
187; J. Pele, Jan Kochanowski w tradycjach literatury polskiej (od XVI do potowy XVIII w.), Warszawa
1965, s. 177, 376.

* A. Litwornia, Na murach Sigetu, w okopach Chocimia, na watach Czestochowy, [w:] Z ducha Tassa,
red. R. Ocieczek, B. Mazurkowa, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slgskicgo w Katowicach”, nr 1690,
Katowice 1998, s. 170.

> A. Briickner, Studia nad literaturg wieku XVII, cz. 1, ,Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial
Filologiczny” 1919, ser. 3, t. 12 (57); J. Nowak-Dluzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce.
Zygmunt III, Warszawa 1971; S. Herman, Z)/wa postac Reecgypospolitej. Studium z literatury staropolskiej
XVI i pierwszej potowy XVII wicku, Zielona Géra 1985, s. 214-218; U. Augustyniak, Koncepcje narodu
i spoteczeristwa w literaturze plebejskiej od kovica XVI do korica XVII wiecku, Warszawa 1989, s. 23.

¢ K. Zawadzki, Gazety ulotne polskie i Polski dotyczgce XVI-XVIII wieku. Bibliografia, t. 1: 1514—
1661, Wrockaw 1977, s. 85, poz. 330; s. 89-90, poz. 345; tenze, Prasa ulotna za Zygmunta I1I, Warszawa
1997, s. 75-77; tenze, Poczqtki prasy polskiej. Gazety ulotne i seryjne XVI-XVIII wieku, Warszawa 2002,
s. 121-122.
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Dokonania poety spotykaja si¢ z zainteresowaniem badaczy zajmujacych si¢
zwiazkami polsko-tureckimi oraz wizja Orientu w spofeczenistwie Rzeczypospolitej
poczatkéw XVII wieku’. Dotyczy to zwlaszcza Dziejow tureckich, poswigconych mu-
zutmanskiemu Wschodowi. Przyblizaly one swoim wspétczesnym kulture i obyczaje
Cesarstwa Otomariskiego. By uwiarygodni¢ przedstawiony obraz Turcji, Paszkowski
nakreslit go z perspektywy wzigtego do niewoli szlachcica Jakuba Kimikowskiego,
ktéremu wszakze udalo si¢ odzyska¢ wolnos¢ i powréci¢ do kraju®. Do Dziejow ru-
reckich autor dolaczyt réwniez jeden z pierwszych u nas stownikéw jezyka tureckiego.
Budzi on po dzi§ dzie zainteresowanie nie tylko turkologdéw-jezykoznawcow?, ale
takze badaczy dziejéw nauki w Polsce!’.

Dzialalnos¢ literacka Marcina Paszkowskiego wzbudzata zainteresowanie takze
dlatego, ze przettumaczyl on na jezyk polski, a zarazem przeredagowat i by¢ moze
uzupelnil dzielo Aleksandra Gwagnina Sarmatiae Europeae descriptio''. Mimo trud-
nosci, jakie napotkal sam Gwagnin, wydajac przektad dzieta u Mikolaja Loba, naz-
wisko Paszkowskiego znalazlo si¢ na karcie tytutowej Kroniki Sarmacyjej europskiej™*.
Dzielo to trwa nieprzerwanie w $wiadomosci Polakéw, Litwinéw i Ukraincéw (ostat-
nio przefozono je na jezyk ukrairiski i wydano w Kijowie'?).

O atrakeyjnosci dokonan Paszkowskiego $wiadcza takze ciekawe, cho¢ incyden-
talne, Slady zywotnosci Dyjalogu abo Rozmowy Grzesznego cztowicka z Anjoty. Od-

7 B. Baranowski, Znajomos¢ Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wicku, £.6d% 1950, s. 76-79; tenze,
Znajomos¢ jezyka tureckiego w dawnej Polsce (do potowy XVII wieku), ,Rocznik Orientalistyczny” 1938,
t. 14, s. 26.

8 Miedzy innymi Z. Abrahamowicz, Paszkowski Marcin, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 25, Wro-
claw 1980, s. 301-302; J. S. Gruchala, W przedsionkach stowieriskiej Kalliopy, s. 129—-133; R. Ryba,
Trzy obrazgy niewoli tatarsko-tureckiej w literaturze XVII wieku, ,Barok” 2001, t. 1, s. 48-53; taz, Motyw
niewoli turecko-tatarskiej w poezji poczqthku XVII wicku. Z perspektywy grzechu, ,Napis” 20006, ser. 12,
s. 311-315.

9 A. Zajaczkowski, Pierwsza préba opracowania jezyka tureckiego w literaturze staropolskiej, ,Spra-
wozdania z Posiedzen Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. Wydziat I: Jezykoznawstwa i Historii
Literatury”, R. 31: 1938, z. 7-9, s. 51-66; tenze, Studia orientalistyczne z dziejow stownictwa polskiego,
Wroctaw 1953.

' H. Barycz, Rozwdj nauki w Polsce w dobie Odrodzenia, [w:] Odrodzenie w Polsce. Materialy Sesji
Naukowej PAN 25-30 pazdziernika 1953 r., t. 2: Historia nauki, cz. 1, red. B. Suchodolski, Warszawa
1956, s. 99.

' Autorstwo Gwagnina kwestionowal Maciej Stryjkowski. Zob. J. Radziszewska, W sprawie autor-
stwa tzw. Latopisu Bychowca, ,Zeszyty Naukowe WSP w Katowicach. Prace Historyczne” nr 32, Kato-
wice 1967, s. 64; taz, Maciej Stryjkowski. Historyk — poeta z epoki Odrodzenia, Katowice 1978, s. 73.
Wezesniej problematyke t¢ podejmowali Hieronim Lopacinski (Prayczynek do historii plagiatéw w pis-
miennictwie polskim. Kto byt autorem ,, Bylicy Swi;tajan’skizj 7?2, ,Pamietnik Literacki” 1902, s. 268).

"2 H. Barycz, Miscellanea z dziejow pismiennictwa polskiego XVI-XVII wicku. 2. Kilka kart z historii
spordw autorskich z drukarzami (1610—-1615), ,Pamietnik Literacki” 1952, z. 1/2, s. 543-544.

3 O. I'vansini, Xporixa ceponciicoxoi Capmannii, yIOPIAKYBAHHS Ta IIEPEKAAA 3 TIOABCBKOI 0. FOpis
Mynyka, Kuis 2007.
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notowujemy jego XVII-wieczna przerébke'®. Wiek XX przynidst takze adaptacje ra-
diowa utworu. Stuchowisko wyemitowalo w roku 1990 Polskie Radio". Podobnie
o znaczeniu czytelniczym przekonujg liczne plagiaty Wizerunku.

Dorobek Paszkowskiego domaga si¢ wigc calosciowego i wszechstronnego ogla-
du, zaréwno z uwagi na swa réznorodnos¢, jak i dlatego, ze wpisuje si¢ on w gléwne
tendencje dwezesnej literatury picknej i publicystyki.

Cho¢ dokonania Paszkowskiego obecne s3, jak wida¢, w §wiadomosci uczonych,
to traktowano je dotad fragmentarycznie. Nie pozwala to na okreslenie ich miej-
sca w literaturze poczatku XVII wieku. Dopiero przekrojowa analiza, pokazujaca ich
wieloaspektowo$¢ i réznorodnoéé, pozwala rozpoznaé umiejetnosci warsztatowe au-
tora, a moze i oceni¢ znaczenie utwordw. Stad podjeta tutaj préba uporzadkowania
i opracowania twérczosci autora Dziejow tureckich. Wskaza¢ ma ona miejsce poety,
tlumacza i orientalisty w dziejach literatury polskiej.

Paszkowskiego nalezy postrzega¢ jako pisarza zaangazowanego w sprawy swo-
ich czaséw, prébujacego nadaé artystyczny ksztalt wypowiedziom, ktére byly glosem
w dyskusjach na tematy nurtujace dwezesne spoleczeristwo. Jego utwory to w znacz-
nej mierze wierszowana publicystyka, teksty z teza, majace ksztaltowaé opini¢ pu-
bliczng badz tez wyrazajace jej stanowisko.

' Zamknieniu do taskawego czytelnika w Dziejach tureckich Paszkowski dzieli si¢
refleksja na temat swego miejsca wsréd wspétczesnych mu poetéw. Uznaje si¢ tu za
literata zawodowego, poswigcajacego si¢ bez reszty shuzbie ojczyZnie, moznym i pro-
tektorom. Wyraza przekonanie, iz cale zycie spelnial misj¢ pisarza-moralisty:

Przeto te usilng praca moje, faskawy Czytelniku, prosze, z checig przyjmuj, a to uwazaj, ze dzi$
$wiat abo raczej ludzie na nim tak si¢ barzo powiktali, ze wolg fraszki, fronce, biesiady, piesni wszeteczne,
Sowizrzaly, Marcholty po kramikach kupowaé¢, nizeli co powaznego i godnego uwazenia i nauki, zaczym
tez tamci muszg tenuissime in lucubrationibus situs postepowac i jako$ ozigblo Minerwe swe prowadzié,
ktérzy juz na to zywot swéj poswiecili, zeby Panu Bogu, ojczyznie i dobrodziejom swoim pidrem Apol-
linowym we dnie i w nocy shuzyli [...] (s. 156).

Jak wida¢, Paszkowski byt przekonany nie tylko o szczegélnej roli swej twér-
czosci, ale tez ujawnil, w jakim kregu literackim ja umieszcza. Odrzuca zdecydowa-
nie tematy i formy literatury shuzacej rozrywce. Obserwuje zarazem upadek wartosci
w spoleczeristwie i odwracanie si¢ od idei, jakie glosili morali$ci. Dostrzega z gory-
cz3, ze czytelnicy wybieraja utwory, w ktérych panuje rozrywka i gdzie popularyzuje
si¢ $wiat niejako odwrdcony, konkurencyjny wobec oficjalnego, gdzie wySmiewa si¢

X Bibliografii literatury polskiej ,,Nowy Korbut” (ser. 1: Pismiennictwo staropolskie, oprac. zespot
pod kier. R. Pollaka, t. 1, Warszawa 1963, s. 209) odnajdujemy notatke: ,,Dramaty w Kodeksie Krasii-
skich: (1648—1656), s. 221-229 — Carmen lugubre ad tumulum Jesu Christi. Przerébka Dialogu abo
Rozmowy Graesznego cztowicka z Anjoly Marcina Paszkowskiego wedtug edycji Krakéw 1612”.

1> M. Paszkowski, Dyjalog albo rozmowa grzesznego cztowiecka z anioly i z inszemi osobami, adaptacja
i rezyseria Zbigniew Kopalko (Polskie Radio, Program II, emisja: 11.04.1990, czas audycji: 35 minut).
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zasady, kwestionuje wzorce osobowe, kreuje bohateréw alternatywnych'®. W opo-
zycji do tego, Paszkowski umieszcza siebie w kregu tematyki oficjalnej i powazne;j,
jest moralista, ktéry przypomina potrzebe idei niekoniecznie popularnych. Stawia
sobie za cel edukacj¢ spoleczeristwa poprzez przypominanie godnych nagladowania
wzorcdw osobowych oraz nauczanie odpowiedzialnosci za losy paristwa. Jawi si¢ jako
poeta szlachecki, orgdownik i obrofica struktury stanowej, a zarazem stuga dbaja-
cy o sprawy swoich pandéw, gotowy piérem wspomaga¢ ich idee polityczne, jako
obronca religii i kréla.

Wprowadzenie do wypowiedzi o charakterze okolicznosciowym srodkéw wyrazu
wlhasciwych epice mialo przekona¢ odbiorcg oraz zagwarantowaé pismom poety przy-
naleznos¢ do kregu literatury wysokiej. Stuzyly temu réwniez dydaktyzm i powaga,
dodatkowo zabezpieczajace przed taczeniem jego utwordéw z literaturg kontestujaca
$wiat uznanych wartosci stanowych.

Celem twércy bylo zarazem upowszechnianie postaw obywatelskich, stuzby oj-
czyZnie, propagowanie pozadanych wzorédw zachowari oraz relacja o aktualnych wy-
darzeniach, z zamiarem heroizacji postaw uczestnikéw. W tym sensie twdrczo$¢ Pasz-
kowskiego sytuuje si¢ w kregu literatury wysokiej, propagujacej wzorce osobowe. Kieru-
jac swe wypowiedzi do szerokiego grona odbiorcéw, spragnionych informacji o bieza-
cych zdarzeniach, autor opatrywal je stosownym moralistycznym komentarzem.

O przynaleznosci przynajmniej czgéci wypowiedzi poety do literatury okolicz-
nosciowej w najbardziej dostownym znaczeniu §wiadczy formuta, ktéra Paszkowski
umiescit w kilku utworach: ,W roku terazniejszym [...] opisane”. Sugeruje tu od-
biorcy aktualnos$¢ swoich tekstéw i ich okazjonalny charakter. Twérczo$¢ poetycka
Paszkowskiego, zgodnie z zamierzeniem autora, miata przynaleze¢ do publicystyki,
w wielu wypadkach konkurowa¢ z pisanymi proza nowinami, przejmujac niejako
ich role. Wypowiedzi poety stanowily juz jednak inng wobec nich jakos¢. Funkcja
informacyjna, cho¢ nadal bardzo istotna, tracita na znaczeniu. Na czolo wysuwala
si¢ proba artystycznego opracowania tematu i cel perswazyjny, realizowany poprzez
odpowiednig interpretacj¢ opisywanych zdarzeri. Poeta prowadzil cz¢sto, na przyklad,
agitacj¢ za lub przeciw jakiemus rozwiazaniu.

Godny zainteresowania jest takze warsztat literacki Paszkowskiego. Postugiwat si¢
zaréwno imitacja, jak i kompilacja, w jego tekstach znajdujemy przypadki konstru-
owania centonéw. Niektére utwory poeta budowal z materiatu jezykowego innych
autoréw (z ich stéw, wyrazen, zwiazkéw frazeologicznych, niekiedy z catych fraz),
a efektem jego pracy stawala si¢ kompozycja o zupelnie nowej jakosci.

Przedstawiona sytuacja nasuwa pytania o kryteria wyboru zrédel zapozyczeri.
Wsrdd autordéw, z ktérych Paszkowski czerpal, znajdujemy przede wszystkim Sebas-
tiana Fabiana Klonowica (zwlaszcza jego Victoria deorum), Macieja Stryjkowskiego,
ale takze Abrahama Rozniatowskiego, Marcina Bielskiego i Stanistawa Grochowskie-

16

S. Grzeszczuk, Blazeriskie zwierciadto. Rzecz o humorystyce sowizdrzalskiej XVI i XVII wicku, Kra-
kéw 1994, s. 302-327.
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go. Wydaje si¢, ze dobdr twércéw bedacych dla niego Zrédtem inspiracji motywowa-
ny byl w duzej mierze wspélnota idei.

Utwory Paszkowskiego ujawniaja gleboka niekiedy znajomosé éwezesnego pis-
miennictwa i sigganie do réznych autordw, przy wykorzystywaniu zarazem motywow
obiegowych. Rejestrujemy ponadto nie tylko odwolania do Biblii oraz mitologii, ale
tez dobra orientacj¢ w szesnastowiecznej literaturze antytureckiej, w kronikach oraz
tworczosci okolicznosciowej. Nie spotykamy za to nazbyt wielu odniesient do litera-
tury antycznej. Zakres i sposéb postugiwania si¢ tekstami autoréw wspéiczesnych
$wiadcza o duzej $wiadomosci warsztatowej poety.

Do wspomnianych wyzej uwarunkowarn nalezalo dostosowa¢ kompozycje niniej-
Szej rozprawy.

Pierwsza jej cze$¢ stuzy uporzadkowaniu dotychczasowej wiedzy o Paszkowskim,
jego twérczosci oraz srodowisku, w ktérym dziatal.

Cz¢s$¢ druga przynosi szczegdlows prezentacje stanu badan nad pisarstwem poety.

Czg$¢ trzecig stanowi charakterystyka i interpretacja poszczegdlnych utworéw.
Material literacki pozwala na podziat wedtug kregéw tematycznych. Pierwszy z nich
obejmuje problematyke wojenng i polityczng w dorobku Paszkowskiego, z uwzgled-
nieniem takich zdarzeri, jak rokosz Zebrzydowskiego i wojny z Moskwa, zmagania
z Turcjg i Tatarami oraz wojna chocimska. Drugi zawiera ogdlna charakterystyke Dzie-
Jjow tureckich z perspektywy literaturoznawczej. Krag trzeci obejmuje kreacje wzorcéw
osobowych, czwarty utwory religijne, piaty za$§ — pi$miennictwo funeralne.

Ostatnia, czwarta cz¢$¢ pracy po$wigcona jest technice pisarskiej Paszkowskiego.
Dominantg stanowi tu charakterystyka imitacji i kompilagji jako wiodacych metod
tworczych poety. Skala zastosowania tych technik §wiadezy o $wiadomosci wyboru
oraz checi stworzenia nowej jakosci w sferze inwengji i dyspozycji. Sposéb wykorzy-
stania zabiegéw imitacyjnych ujawnia oczytanie i talent literacki poety.

Z uwagi na zalezno$¢ wypowiedzi Paszkowskiego od innych tekstéw okoliczno-
$ciowych stalo si¢ konieczne nakreslenie da — zaréwno historycznego, jak i literac-
kiego. Z kolei, gdy rzecz dotyczy form literackich mniej obecnie znanych, analize
poprzedza skrdcony zarys rozwoju danego gatunku (zob. Wizerunk oraz cykl Kolgda.
Nowe Lato i Szczodry dziert). Podejmuje si¢ tez probe osadzenia struktury utworédw
funeralnych Paszkowskiego w tradycji literackiej. Chocby skrétowe zarysowanie tha
pozwala rozpoznac z jednej strony poglady polityczne poety, a z drugiej — zakres jego
wiedzy genologicznej.

Zamieszczone w rozprawie analizy utworéw s zréznicowane. Wigkszos$¢ z nich
jest prowadzona w formie filologicznej lectio, ktdrej podstawe daje warstwa disposi-
tio utworu, a wigc jego struktura. Tej perspektywie podporzadkowane sa dzialania
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prowadzone w sferach inventio i elocutio. Do whasciwego zrozumienia utworéw nie-
zbedne jest sigganie po opracowania przede wszystkim historyczne, jak i z zakresu
innych nauk, migdzy innymi bibliografii oraz bibliologii. Pozostale oméwienia maja
charakter syntezy zmierzajacej do wylowienia weztowych zagadnien, istotnych dla
rudymentarnej choc¢by interpretacji tekstu.

Dzieje tureckie omawia si¢ jedynie w ogélnym zarysie, poniewaz dzieto to wy-
maga osobnego, wszechstronnego opracowania monograficznego. Podobnie samo-
istne studium konieczne jest w przypadku przekladu Kroniki Sarmacyjej europskiej
Aleksandra Gwagnina. Analizuje si¢ tu jedynie wiersz Opisanie wzigcia Smolesiska,
zamieszczony w Kronice'. Pomija si¢ tez w pracy inne translatologiczne dokonania
Paszkowskiego, jak przeklad Janicjuszowych Vizme regum Polonorum, przygotowany
na potrzeby Kroniki Gwagnina.

Wyrazy wdzigcznosci pragne skierowaé do 0séb, ktére towarzyszyly mi i przycho-
dzily z pomoca przy pisaniu rozprawy. W pierwszym rzedzie stowa podzickowania
kieruj¢ do Pana prof. Jana Okonia, mojego stalego przewodnika na staropolskim szla-
ku — za cierpliwe i Zyczliwe wprowadzanie na wlasciwa drogg i za inspirujace roz-
mowy. Dzickuje tez Panu Profesorowi za wnikliwa lekture rozprawy i formulowane
w toku czytania cenne zalecenia i sugestie. Pani dr hab. prof. UL Krystynie Plachcin-
skiej dzigkuje za towarzyszaca mi w trakcie pracy zyczliwo$¢ i wszystkie rady. Dzickuje
réwniez wspotpracownikom z Katedry Literatury Staropolskiej i Nauk Pomocniczych
UL za cenne uwagi formulowane w trakcie seminaryjnych dyskusji poswigconych
niniejszej pracy.

Podzigkowa¢ pragne takze pracownikom bibliotek oraz archiwéw, z ktérych zycz-
liwosci korzystatem, gromadzac informacje o dorobku Paszkowskiego oraz poszu-
kujac wiadomosci biograficznych. Paristwu Joannie Jaszek-Bieleckiej i Wojciechowi
Gordonowi z Dziatu Varsavianéw Biblioteki Publicznej m. st. Warszawy za informa-
cje na temat burmistrzéw Starej Warszawy; Ojcu prof. Benignusowi J6zefowi Wana-
towi OCD, opiekunowi Archiwum Prowincji Karmelitéw Bosych w Czernej, za wia-
domosci na temat zbioréw Archiwum oraz historii karmelickiego kosciota w Nowym
Wisniczu; za$ Pani dr Kamili Follprecht z Archiwum Paristwowego w Krakowie za
informacje z repertorium Kutrzeby do akt grodzkich krakowskich. Panu dr. Maria-
nowi Malickiemu z Biblioteki Jagielloniskiej dzickuj¢ za cenna analize typograficz-
na drukéw niesygnowanych nazwiskiem wydawcy. Wyrazy wdzigcznosci pragng tez
zozy¢ pracownikom oddzialéw starych drukéw Biblioteki Jagielloniskiej, Biblioteki

17 Zob. tez ogloszony juz po napisaniu obecnej pracy artykul A. Oszczedy, Z kroniki do sylwy. Wokdt
probleméw rekopisu i druku w poczatkach XVII wiecku, cz. 1: , Piesh o zdobyciu Smoletiska” Marcina Pasz-
kowskiego. Uwagi o autorstwie i migracji tekstu, ,Pamigtnik Literacki” 2011, z. 4, s. 175-180.
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Uniwersytetu Warszawskiego (zwlaszcza Pani Elzbiecie Bylinowej), Biblioteki PAN
w Kérniku, Biblioteki Ksigzat Czartoryskich w Krakowie (szczeg6lnie Pani Agnieszce
Lekarczyk), Biblioteki Narodowej w Warszawie (zwlaszcza Pani Marii Zychowicz),
Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich we Wroctawiu i Biblioteki Uniwer-
sytetu Lédzkiego oraz pracownikom Biblioteki Polonistycznej UL za zyczliwe udo-
stepnianie zbioréw. Za uzyczenie odbitki jednego z tekstéw poety dzigkuje tez Pani
Luizie Szymariskiej. Dzi¢kuje takze o. dr hab. Benedyktowi Huculakowi OFM za
przekfad czgsci tekstéw tacinskich.

Dzickuje takze Dyrekeji i Pracownikom Wydawnictwa Uniwersytetu Ldzkie-
go, szczegdlnie Pani Wicedyrektor Urszuli Dzieciatkowskiej za zyczliwo$é i otoczenie
rozprawy opieka; oraz Paniom Redaktorkom: Katarzynie Gorzkowskiej i Dorocie
Stepieni za poswigcony pracy czas i uwagg, za szybkie i profesjonalne opracowanie
obszernego przeciez tekstu.



Czesé 1

Biografia i twérczosé






1. Biografia

Nie znamy daty urodzin ani daty $mierci Marcina Paszkowskiego, nie wiemy
wlhasciwie nic o jego wyksztalceniu i niewiele o dziatalnosci pozaliterackiej. Informacji
dostarcza gtéwnie sama twdrczos¢.

Opracowania heraldyczne, bibliograficzne, syntezy historycznoliterackie i ency-
klopedie z wiekéw XVIII i XIX rzadko tylko przynosza wiadomosci o zyciu poety.
Ich autorzy ograniczaja si¢ najczedciej do wyliczenia utworéw'. Tylko sporadycznie
sygnalizuja, ze zyt on na poczatku XVII wieku?’.

Kasper Niesiecki informowat, ze Paszkowski nalezat do herbowej rodziny Zadora
oraz ze pochodzil z galezi rodu piszacej si¢ z Brzezia, a wigc z wojewddztwa krakow-
skiego. Autor Herbarza polskiego wiedzial tez, ze inne galezie rodu mieszkaly na Ma-
zowszu, Litwie oraz Lubelszczyznie®. Nie podat zadnych innych wiadomosci na temat
pochodzenia, powiazari rodzinnych ani zycia poety.

Uwagg badaczy zwracal od poczatku status majatkowy autora i motywy podej-
mowania przezen pracy pisarskiej. Hieronim Juszyriski, powotujac si¢ na Wizerunk
wiecznej stawy Sauromatéw starych, stwierdzal, iz Paszkowski byl ,ubogim poeta™.
Franciszek Siarczyriski powtdrzyl spostrzezenia poprzednikéw: ,,[...] wiele pisal, nie
dla stawy, lecz dla zysku. Przygnieciony ubdstwem, prézng si¢ tudzil nadzieja, ze ry-

! Zob. D. Braun, De scriptorum Poloniae et Prussiae historicorum, politicorum et ictorum typis im-
pressorum ac manuscriptorum |...] virtutibus ac vitiis [...] iudicium, Coloniae [Elblag] 1723, s. 37-40
(Paszkowski jako thumacz i autor uzupelnied w Kronice Gwagnina); J. A. Zaluski, Bibliotheca poetarum
polonorum qui patrio sermone scripserunt, Varsaviae 1752, s. 68—69 (reprint: Krakéw 1977); tenze, Biblio-
teka historykdw, prawnikdw, politykéw i innych autordw polskich lub o Polsce piszqcych, oprac.]. E. Mina-
sowicz, J. Muczkowski, Krakéw 1832 (brak zainteresowania utworami poety poza przekladami: Kroniki,
Vitae regum Polonorum Janicjusza oraz Dziejami tureckimi); K. Niesiecki, Korona polska, t. 3, Lwéw

1740, s. 565; tenze, Herbarz polski, t. 7, Lipsk 1841, s. 256-257.

2 F. Bentkowski, Historia literatury polskiej wystawiona w spisie dziet drukiem ogloszonych, t. 1, War-
szawa—Wilno 1814, s. 365-367.

? K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 7, s. 256-258.
* H. Juszynski, Dykcjonarz poetéw polskich, t. 2, Krakéw 1820, s. 47.
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mami los swéj poprawi¢ zdota™. O niskiej oplacalnosci podejmowanych wysitkéw
pisal Siarczyriski: ,Liche ramoty jego, jak sam wyznaje, ledwie mu tyle przyniosly
pozytku, iz mu si¢ druk i papier oplacal”®. Z kolei Michal Wiszniewski zauwazyt, ze
Paszkowskiego ,[...] tylko herbowni mecenasi zywili”’, uznajac go tym samym za
poete z kregdw szlacheckich.

W szczegbly biografii wniknal najglebiej w XIX wieku Waclaw Aleksander Ma-
ciejowski. Dostrzegt w liscie dedykacyjnym poprzedzajacym Smutne Kameny de-
klaracje Paszkowskiego, iz byt blisko zwigzany z Janem Plaza, jako stuga zamkowy.
' Wyktadzie bogin stowienskich zauwazyt Maciejowski $lady wspierania przez poetg
stronnictwa prokrélewskiego. Lektura Dziejow tureckich, Chorggwi sauromackiej oraz
koficowych werséw Bitew znamienitych sktonita z kolei badacza do uznania Pasz-
kowskiego za domownika Lubomirskich z Wisnicza. Jednemu z nich, Stanistawowi,
przypisal poeta Positek Bellony sauromackiej. O zwiazkach z tym domem magnackim
miala przekonywa¢ dobra znajomos¢ okolic Sacza i Dunajca (,[...] dokladnie opisuje
sadeckie okolice, zna¢ przez to dajac, ze je sam wlasnymi ogladat oczyma”®). Macie-
jowski zwrécit takze uwage na antytureckie przekonania twércy.

Obserwacje autora Pismiennictwa polskiego zacigzyly na postrzeganiu biografii
poety przez kolejne pokolenia badaczy’. Powtérzyt je Maksymilian Franciszek So-
bieszczanski, piszac o Paszkowskim: ,[...] wierszopis polski za Zygmunta III zyjacy,
jak z dziet jego doczytal si¢ mozna, byl ubogim poets, na fasce moznych panéw
zostajacym, bawil na dworze Plazéw i byt domownikiem Lubomirskich hrabiéw na
Wisniczu™*.

O tym, jakoby Paszkowski byl jezuita, pierwszy poinformowal Ignacy Krasicki
w Zbiorze potrzebniejszych wiadomosci'. Poza ta wzmiankg oraz wykazem utworéw
uczony biskup warminski nie podal jednak innych danych. Biogram mial oprze¢ na
informacjach zaczerpnigtych rzekomo z Korony polskiej Niesieckiego'> — tam jednak
informadji tych nie udalo si¢ potwierdzi¢.

> E. Siarczyniski, Obraz wicku panowania Zygmunta III, krdla polskiego i szwedzkiego, zawierajacy
opis 0séb zZyjacych pod jego panowaniem, t. 2, Lwow 1828, s. 62; to samo powtdrzyli W. Szymanowski
i L. Rogalski w Dykcjonarzu bibliograficzno-historycznym (t. 2, Warszawa 1844, s. 181).

¢ E Siarczynski, dz. cyt., s. 62.
7 M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej, t. 7, Krakéw 1845, s. 141.

8 W. A. Maciejowski, Pismiennictwo polskie od czaséw najdawniejszych az do roku 1830, t. 3, War-
szawa 1852, s. 529.

? Na informacjach Maciejowskiego opart swoje hasto poswigcone Paszkowskiemu np. A. Briickner
(Paszkowski Marcin, [w:] Wielka encyklopedia powszechna ilustrowana, ser. 3, t. 1 (55), z. 12, Warszawa
1914, s. 361).

1©E M. S[obieszczaniskil], Paszkowski Marcin, [w:] Encyklopedia powszechna, t. 20, Warszawa 1865,
s. 448.

" 1. Krasicki, Zbidr potrzebniejszych wiadomosci, porzadkiem alfabetu utozonych, t. 2, Warszawa—
Lwéw 1781, s. 327.

12 Zob. Z. Golinski, Ignacy Krasicki, Warszawa 1979, ,Biografie Stawnych Ludzi”, s. 272.
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By¢ moze w slad za Krasickim nazwisko Paszkowskiego pojawilo si¢ w Bibliotece
pisarzéw asystencyi polskiej Towarzystwa Jezusowego Jozefa Browna'?, zabraklo i tu-
taj jednak informacji, ktére by poswiadczaly przynalezno$¢ do zgromadzenia. Autor
ograniczyt si¢ do wyliczenia pieciu utworéw poety (Ukraina, Poema, Kronika, Hi-
storyja swigt, Dzieje). Na Browna powolal si¢ z kolei autor francuskiej ,biblioteki”
jezuitéw, Augustin de Backer. W nocie biograficznej ograniczyt si¢ on do informagji:
»jésuite et poéte polonais, écrivait dés le commencement du XVII® siecle” po czym
wymienil sze$¢ utwordw. Wigcej danych znalazlo si¢ w pdZniejszej edycji dzieta, opra-
cowanej przez Carlosa Sommervogla SJ. Tu po raz pierwszy pojawily si¢ domniemane
szczegdly z biografii Paszkowskiego, facznie z datg i miejscem urodzin oraz $mierci,
a takze z okresleniem dzielnicy, z kt6rej miat pochodzié: ,né dans la Grande Pologne
en septembre 1584, admis 7 aolit 1608, enseigna la grammaire, fut missionnaire
en Ukraine, ministre et procureur & Winnica et a Perejaslaw et mourut au siége de
Borodino (?), Brodoni, en soignant les malades assiégés, le 11 novembre 1648”".
Przygotowujac hasto, autor czerpal informacje z opracowari Browna, de Backera oraz
Bibliografii polskiej Karola Estreichera, o czym $wiadczy towarzyszacy biogramowi
kompletny spis utwordéw poety. Nie wiadomo jednak, skad wydawca zaczerpnat szcze-
gbly biografii.

Na opracowaniu Sommervogla opart si¢ Stanistaw Zateski SJ. W jego przekonaniu
istniato dwdch Marcinéw Paszkowskich. Jeden byl jezuita, autorem Dziejow tureckich
oraz thumaczem Kroniki Gwagnina. Zaleski nie powtdrzyt informacji podawanych
przez poprzednika'®. Drugi Marcin Paszkowski to z kolei Maltorusin, ktéry napisat
Ukraing oraz Poema'’. Propozycji swej Zaleski nie poparl zadnymi dowodami.

Haslo z bibliografii Sommervogla przetdtumaczyt na jezyk polski ks. J. N. [Jan
Niedzielski] w Encyklopedii koscielnej, przy czym powolal si¢ na pracg Zalgskiego, jak
tez na Biblioteke Browna. Zdaniem Niedzielskiego, Marcin Paszkowski to ,,[...] ks. T,
ur. w Wielkopolsce w roku 1584, wstapit do Towarzystwa Jezusowego w roku 1608,
uczyl gramatyki, byt misjonarzem na Ukrainie, ministrem i prokuratorem w Winnicy
i w Perejastawiu, T w Borodino pielegnujac chorych w roku 1648”8, Nastepnie autor
wymienil wszystkie wyliczone przez Estreichera utwory poety. Nie podtrzymal zatem
tezy Zaleskiego, jakoby istniato dwéch Marcinéw Paszkowskich.

Przynalezno$¢ do zgromadzenia zakwestionowal juz w roku 1865 Sobieszczaniski
(,Jozef Brown w bibliotece pisarzéw polskich towarzystwa jezuitéw, nie wiadomo na

13 Przek. ks. W. Kiejnowski, Poznani 1862, s. 308-309.

' Bibliotéque des éecrivains de la Compagnie de Jésus notices bibliographiques, par A. de Backer SJ,
avec Alois de Backer et de Charles Sommervogel, t. 2, Liége-Lyon 1872, s. 1799.

5 Bibliotéque de la Compagnie de Jésus [...] Nouvelle édition par Carlos Sommervogel S]. Bibliogra-
phie, t. 6, Bruxelles—Paris 1895, s. 342.

16S, Zakeski, Jezuici w Polsce, t. 2, Lwéw 1901, s. 695.
7 Tamze, s. 705-706.
'8 Podreczna encyklopedia koscielna, oprac. St. Gall i in., t. 29-30, Warszawa 1913, s. 379.
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jakiej zasadzie umieszcza go migdzy jezuitami”)'’. Mimo to wspominano o niej w ha-
stach jeszcze w roku 1913. W najnowszej encyklopedii jezuitéw w Polsce i na Litwie
brak hasta , Paszkowski Marcin™. Tezy o przynaleznosci poety do stanu duchownego
w okresie aktywnosci literackiej nie da si¢ podtrzymaé z powodu braku stosowne;j
deklaracji autora w utworach.

Niepowodzeniem zakonczyla si¢ proba rekonstrukeji biografii poety podjeta przez
Teodora Wierzbowskiego, ktéry chceiat za wszelka ceng udowodni¢, iz Paszkowski byt
autorem Wenecyi. Badacz doszukiwat si¢ blizszych zwigzkéw poety z domem Dembin-
skich, poniewaz utwér Warszewickiego zostat zadedykowany kanclerzowi Walentemu
Dembiriskiemu, natomiast Treny zatobne na smierc¢ Krystyny Sapiezynej upamigtnialy
$mier¢ jego wnuczki. Poniewaz Paszkowski znal problematyke turecka, Wierzbowski
wysunal przypuszczenie, iz poeta podrézowal u boku Andrzeja Taranowskiego do
Turcji albo uczestniczyl w wyprawie Mikotaja Mieleckiego na Woloszczyzng, do kté-
rej doszto w poczatkach roku 1572. Wéwczas miatby dosta¢ si¢ do niewoli tureckiej,
z ktérej powrdcil po trzydziestu latach?'. Nieobecno$¢ w kraju dumaczy¢ miata jego
kilkudziesiecioletnie milczenie. Domysty Wierzbowskiego przedostaly si¢ nawet do
hasta zamieszczonego w encyklopedii Ultima Thule*?, obok informacji, jakoby Pasz-
kowski po ukoriczeniu pracy u Jana Plazy trudnit si¢ stuzbg wojskowa. Poety nie
uwzgledniono w herbarzu Rodzina, mimo ze znalazlo si¢ tam haslo poswigcone kilku
galeziom rodu Paszkowskich?.

Tezy Wierzbowskiego zakwestionowal Wiadystaw Nehring w recenzji prac ba-
dacza poswigconej tworczosci Warszewickiego. Podwazyl zwlaszcza, opierajac si¢ na
opracowaniu Maciejowskiego, pobyt Paszkowskiego w niewoli tureckiej?. Slady po-
lemiki z domystami Wierzbowskiego znajdujemy w recenzji 24. tomu Bibliografii
polskiej K. Estreichera, autorstwa Aleksandra Briicknera. Badacz zauwazyl, iz ,,[...]
nalezalo zbi¢ ostrzej [sc. niz Estreicher] plotki niepotrzebne o mniemanym jego au-
torstwie Wenecyi Warszewickiego™, bezwzglednie skrytykowal koncepcje wydawcy
Wenecyi. Wierzbowski wydat tez i jako pierwszy powiazal z poeta dokument potwier-

19 F M. S[obieszczanski], Paszkowski Marcin, s. 448.

20 Zob. Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564—1995, oprac. L. Grzebien,
przy wspdlpracy zespotu jezuitow, Krakéw 2004.

2T, Wierzbowski, Witgp, [w:] Wenecyja. Poemat historyczno-polityczny z korica XVI wicku, wyd.
T. Wierzbowski, Warszawa 1886, ,Biblioteka Zapomnianych Poetéw i Prozaikéw Polskich XVI-XVIII
wieku”, s. XXXIX-XLI.

2 Encyklopedia powszechna ,, Ultima Thule”, wyd. S. Fr. Michalski, t. 8, Warszawa 1937, s. 283.

2 Zob. Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, oprac. S. Uruski, A. A. Kosiski, A. Wiodarski, t. 13,
Warszawa 1916, s. 235-239.

2 W1 Nehring [rec. Wenecyja. Poemat historyczno-polityczny z korica XVI wieku, wyd. T. Wierz-
bowski, Warszawa 1886], ,,Kwartalnik Historyczny” 1887, z. 3, s. 450. Bez zastrzezed natomiast na
autorstwo Paszkowskiego zgodzit si¢ A. A. Kryniski (Wiadomosci bibliograficzne, ,Prace Filologiczne”,
t. 2, Warszawa 1888, s. 339).

» A. Briickner [rec. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 24, 25], ,Pamigtnik Literacki” 1916, s. 323.
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dzajacy prawa Marcina Paszkowskiego, weterana wojen w Inflantach, do débr Lasfa
i Wyrulewczizna®.

Poza ustalenia badaczy dziewigtnastowiecznych nie wyszedt Jan Czubek z okazji
przedruku fragmentu edycji Wykladu bogin stowieriskich w zbiorze pism politycznych
z okresu rokoszu Zebrzydowskiego. Paszkowski, wedtug niego, ,,[...] zyl za Zygmun-
ta III; [byl] niezasobny w dary fortuny, wieszat sig, jak to z dziet jego widaé, u dwo-
réw pariskich, byt domownikiem Lubomirskich””. Ostatnie przypuszczenie powtd-
rzyl, jak wida¢, za Maciejowskim.

Zachowujac duza ostroznos¢ sadéw, note biograficzna napisal Gabriel Korbut.
Majac na uwadze podpis poety (zob. Treny zatobne na smier¢ Krystyny Sapiezynej),
wskazal miejsce pochodzenia — ,z Paszkow”. Za niepewne uznal sugestie poprzed-
nikéw, ktdrzy utrzymywali, jakoby poeta byl dworzaninem Plazéw i Lubomirskich.
Dopuscit mozliwos¢ zaje¢ wojskowych, jak tez — za Wierzbowskim — pobytu
w niewoli tureckiej®®.

Biografia poety zainteresowali si¢ doraznie réwniez turkolodzy. Nie znajdujemy
jej jednak w pracach Ananiasza Zajaczkowskiego® oraz Jana Reychmana®. Prébe
opracowania zyciorysu Paszkowskiego podjat dopiero Bohdan Baranowski.

Podazajac za Niesieckim, Baranowski zauwazyl, iz ,,Paszkowski pochodzit ze $red-
niozamoznej rodziny szlacheckiej z wojewddztwa krakowskiego, piszacej si¢ z Brzezia
i uzywajacej herbu Zadora”. Jego zdaniem, poeta ,[...] nie posiadal zadnych ma-
jetnodci i czepiat si¢ zwykle panskich klamek™'. Miat stuzy¢ u Plazéw i Lubomir-
skich. Baranowski powtérzyt sugestic Maciejowskiego, jakoby w Wisniczu zetknat
si¢ Paszkowski z Samuelem Otwinowskim, ktdry, by¢ moze, ,byt tu korektorem lub
wspolpracownikiem™?, bioracym udzial w przygotowaniu Dziejéw tureckich. Sladem
tego mialy by¢ dokumenty potwierdzajace pobyt Otwinowskiego w Wisniczu®. Bara-
nowski jako pierwszy odnotowat takze odnaleziony przez Wierzbowskiego dokument
potwierdzajacy prawa Marcina Paszkowskiego, weterana wojen w Inflantach, do débr

2 Materialy do dziejow pismiennictwa polskiego i biografii pisarzéw polskich, zebrat T. Wierzbowski,
t. 1: 1398—1600, Warszawa 1900, s. 303.

¥ Pisma polityczne z czaséw Rokoszu Zebrzydowskiego 1606-1608, t. 1: Poezja rokoszowa, wyd.
J. Czubek, Krakéw 1916, s. 337.

2 G. Korbut, Literatura polska od poczatkéw do wojny swiatowej, t. 1: Od wieku X do korica XVII,
wyd. 2 powigkszone, Warszawa 1929, s. 407.

¥ A. Zajaczkowski, Pierwsza préba opracowania jezyka tureckiego w literaturze staropolskiej, ,Spra-
wozdania z Posiedzen Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. Wydziat I: Jezykoznawstwa i Historii
Literatury”, R. 31: 1938, z. 7-9, s. 51-66. Przedruk w: tenze, Studia orientalistyczne z dziejéw stownictwa
polskiego, Wroctaw 1953, s. 100-112.

3 B. Baranowski, Znajomos¢ Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wicku, £.6dz 1950, s. 76-77.
3 J. Reychman, Znajomos¢ i nauczanie jezykdéw orientalnych w Polsce XVIII w., Wroclaw 1950.

32 Tenze, Znajomos¢ jezyka tureckiego w dawnej Polsce (do potowy XVII wieku), ,Rocznik Orientali-
styczny” 1938, t. 14, s. 26.

¥ Tenze, Znajomosé Wschodu w dawnej Polsce..., s. 79, przyp. 29.
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Lasfa i Wyrulewczizna. Przyjal jednak, iz dokument dotyczyt innej osoby o tym sa-
mym imieniu i nazwisku®*.

W drugiej potowie wieku XX prébe ustalenia biografii twércy podjeto dwukrot-
nie. Pierwsza z nich spotykamy w Bibliografii literatury polskiej ,, Nowy Korbut”. Dazy
si¢ tu do zebrania i uporzadkowania wazniejszych ustaleri oraz domystéw dawniej-
szych badaczy. Podaje si¢ wiec, ze Marcin Paszkowski to ,,pisarz okoliczno$ciowy, re-
ligijny, orientalista, ttumacz”®. Zadnych dat nie wskazano, umieszczajac biografie
poety ogélnie na przetomie XVI i XVII wieku. Powtérzono za Niesieckim, iz Pasz-
kowski ,,pochodzil ze $redniozamoznej rodziny szlacheckiej z krakowskiego, piszacej
si¢ z Brzezia i uzywajacej herbu Zadora”. Podj¢to watek statusu materialnego. Poeta
nie mial majatku, stad tez ,zwykle stuzyl moznym”. Powtdrzono ustalenie Maciejow-
skiego, ze ,przez pewien czas byt [Paszkowski] domownikiem rodziny Plazéw™*, jak
tez podano jako pewnik przypuszczenie badacza na temat stuzby u Lubomirskich.
Uznano, ze w Wisniczu przebywat po opuszczeniu domu Plazéw. Przywolano tak-
ze opini¢ badaczy zajmujacych si¢ Orientem, kt6rzy zauwazyli, iz Paszkowski ,znat
literatur¢ dotyczaca spraw tureckich i tatarskich”. Autorzy biogramu zaznaczyli, iz
»niemal réwnocze$nie zylo prawdopodobnie dwéch Marcinéw Paszkowskich™’. Nie
okreslono jednak, czy bierze si¢ pod uwage wersje Zaleskiego, czy tez chodzi o poetg
i o posiadacza débr w Inflantach, zgodnie z tezg Baranowskiego. Ponowiono takze
przypuszczenie, jakoby Paszkowski byl autorem tekstu Trakzat de offensivo bello, kiory
zostal podpisany pseudonimem ,M. Prostak szlachcic z domu Zadora™®, wbrew ana-
lizom przeprowadzonym przez Stanistawa Estreichera i Karola Estreichera®.

Réwnolegle biografie poety zrekonstruowali Stefan Hrabec i Franciszek Peplow-
ski w pracy poswigconej autorom cytowanym w Stowniku jezyka polskiego Samu-
ela Bogumila Lindego. Powolujac si¢ na ustalenia Jana Reychmana®, okredlili czas,
w ktérym zyt poeta, na przetom XVI i XVII wieku. Zauwazyli pochodzenie szlachec-
kie i zwiazek z Malopolska oraz z Brzeziem. Paszkowski miat, wedlug nich, pochodzi¢
z rodziny $redniozamoznej, ale sam ,nie posiadat majatku”. Autorzy zauwazyli tez, ze
byl stuga Plazéw i Lubomirskich. Wymieniajac domy moznych, zachowali wlasciwa
chronologi¢. Nie udato si¢ Hrabcowi i Peplowskiemu zdoby¢ informacji na temat

% Tamze, s. 76, przyp. 3.

% Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, ser. 1: Pismiennictwo staropolskie, oprac. zespét pod
kier. R. Pollaka, t. 3, Warszawa 1965, s. 93.

36 Tamze, s. 94.
37 Tamze.
3 Tamze.

3'S. Estreicher, Pacyfizm w Polsce XVI stulecia, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
1931, z. 1, s. 15; K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 34, z. 1, Krakéw 1951, s. 72-73.

“ Por. J. Reychman, Znajomos¢ i nauczanie jezykdw orientalnych w Polsce XVIIT w. W tej pracy nie
znajdujemy informagji o biografii poety. Badacze oparli si¢ na ustaleniach B. Baranowskiego (Znajomos¢

Wichodu w dawnej Polsce..., s. 76).
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studiéw Paszkowskiego. Poniewaz korzystali z materialéw przygotowanych przez tur-
kologa, przyjeli ogdlnie, iz wigkszo$¢ sposréd 21 pism poety dotyczyta problematyki
tatarskiej i tureckiej'.

Znacznie pézniej hasto w Polskim stowniku biograficznym opracowal réwniez tur-
kolog, Zygmunt Abrahamowicz. Skromne wiadomosci z zakresu biografii zaczerpnat
z utwordw Paszkowskiego oraz z fatwo dostepnej literatury przedmiotu. Zabraklo
wicc kwerendy archiwalnej. Abrahamowicz scharakteryzowal twoérce jako ,pisarza
okoliczno$ciowego, popularyzatora wiedzy o Oriencie”*:. Najwiecej miejsca poswiecit
Dziejom tureckim oraz ogdlnie utworom zwiazanym z Turcja, jak tez tekstom okolicz-
no$ciowym. Pominat twérczos¢ religijna. Nowoscia byta informacja, jakoby Marcin
Paszkowski pochodzit ,,z niezamoznej rodziny z Paszkéwki w pow. szczyrzyckim”. Ba-
dacz uwypuklil znaczenie zwigzkéw z moznymi. Stuzbe u Lubomirskich w Wisniczu
umiescit jednak przed czasem, jaki spedzil poeta jako stuga zamkowy u Jana Plazy (do
1615 roku). Nastepnie zasygnalizowal zabiegi majace na celu pozyskanie przychylno-
$ci brata zmarlego mecenasa, Mikotaja Plazy. Abrahamowicz stwierdzil, iz Paszkowski
traktowat dziatalno$¢ literacka jako Zrédlo utrzymania, byt wigc zawodowym litera-
tem. Orientalista watpil natomiast we wspdlprace Paszkowskiego z Otwinowskim,
znawcy spraw i jezyka tureckiego, ktdry postugiwal si¢ odmiang jezyka uzywang na
dworze i w kancelarii, poniewaz poeta przedstawit ,,[...] krag stownictwa bardzo po-
wszedni i przyziemny, daleki od spraw dworu i kancelarii suttaiskiej”*. Przypomnij-
my, ze juz Zajaczkowski zauwazyl, iz jezyk turecki w Dziejach tureckich nosi cechy
ktoregos z dialektéw batkariskich®.

Abrahamowicz wprowadzil zatem znaczace korekty do biografii Paszkowskiego.
Zakwestionowat zwigzek poety z Otwinowskim, przesungt — stusznie — na okres
weze$niejszy domniemang stuzbe na dworze Lubomirskich w Wigniczu. Podjat probe
okreglenia miejsca urodzenia poety®.

Przedstawione tu ustalenia i domysly stanowig znany dotychczas stan wiedzy na
temat biografii twércy. Domaga si¢ on jednak uporzadkowania, uzupetnienia, niekie-
dy tez sprostowan.

4 S. Hrabec, E Peplowski, Wiadomosci o autorach i dzietach cytowanych w ,Stowniku” Lindego,
Warszawa 1963, s. 156.

2 7. Abrahamowicz, Paszkowski Marcin, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 25, Wroctaw 1980,
s. 301.

4 Tamze, s. 302.

“ A. Zajaczkowski, Pierwsza préba opracowania jezyka tureckiego w literaturze staropolskiej, s. 62;
tenze, Studia orientalistyczne z dziejow stownictwa polskiego, s. 108—109.

# Odnotowa¢ marginalnie nalezy uwagi J. Radziszewskiej na temat poety poczynione w pracy po-
$wicconej pisarstwu M. Stryjkowskiego. Nie wskazawszy zréda, badaczka poinformowata omytkowo, iz
Paszkowski pochodzit z Brzezin. Ponadto dowodzita, jakoby poeta ,skarzyt si¢, iz uzupelnienia dokonane
w poszerzonym wydaniu Kroniki Gwagnina dotyczace dziejéw Polski [byly] jego autorstwa”. J. Ra-
dziszewska, Maciej Stryjkowski historyk — poeta z epoki Odrodzenia, Katowice 1978, ,Prace Naukowe
Uniwersytetu Sla,skiego w Katowicach” nr 208, s. 74-75.
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W dalszym ciagu nie wiemy nic o rodzicach Paszkowskiego, trudno tez wskaza¢
miejsce pochodzenia poety®. On sam pisal o sobie, iz wywodzi si¢ ,z Paszkow.” —
w ten sposob sygnowal dwa utwory o tematyce funeralnej: Treny na smieré Krystyny
Sapiezyny oraz Smutne Kameny. Nigdzie indziej nie wskazywal miejsca pochodzenia. Za
pozbawione podstaw nalezy uzna¢ zatem informacje o wielkopolskim rodowodzie po-
ety (J. Brown, C. Sommervogel), jak tez twierdzenie, ze byl Malorusinem (S. Zaleski).

Zdaniem Kaspra Niesieckiego, Marcin Paszkowski nalezal do linii rodu wywo-
dzacej si¢ z Brzezia w é6wezesnym wojewodzewie krakowskim®’. Wedlug redaktoréw
Stownika geograficznego Krlestwa Polskiego, 7 miejscowosci tej, polozonej w dwezes-
nym powiecie bocheriskim, ,[...] pochodzi wielu dygnitarzy krajowych z XIII i XIV
wieku herbu Zadora, ktérzy pisali si¢ »z Brzezia«”*. Informacje o przynaleznosci po-
ety do rodziny pochodzacej z Brzezia powtdrzyli redaktorzy Bibliografii polskiej ,, Nowy
Korbut™. Zwiazek Marcina Paszkowskiego z t3 miejscowoscia zdaje si¢ wykluczaé
przywotana wyzej deklaracja autora.

Ustalenie Abrahamowicza, iz Marcin Paszkowski wywodzit si¢ z Paszkéwki
w powiecie szczyrzyckim™, jest zgodne z deklaracjg poety. Nie wyklucza przy tym
catkiem opinii Niesieckiego, iz poeta nalezal do linii rodu piszacej si¢ z Brzezia. Mégh
w celu odréznienia od zamozniejszej czgsci rodziny podkresla¢ zwiazek z Paszkéwka,.
Pochodzenie Paszkowskiego nalezy zatem wigza¢ z Matopolska, okolicami na potu-
dnie od Krakowa. Brzezie lezy na potudniowy wschéd (niedaleko Nowego Wisnicza),
Paszkéwka na poludniowy zachdéd od stolicy regionu (niedaleko Kalwarii Zebrzy-
dowskiej). Zarazem pozostawal poeta w bezposrednim sasiedztwie Zebrzydowskich
i Lubomirskich. Tak wigc dostrzezona przez Maciejowskiego znajomos¢ terenéw wo-
kot Sacza i Dunajca wynika przede wszystkim z miejsca pochodzenia. Nie musiata si¢
wigza¢ z pobytem na dworze pandéw na Wisniczu’'. Przyjaé jednak nalezy, iz Marcin
Paszkowski wywodzit si¢ z malopolskiej galezi swego rodu®.

“ Przyjmujemy za badaczami a priori, iz Paszkowski postugiwat si¢ herbem Zadora, pamietajac
o istnieniu innych galezi rodu nalezacych do znaku Radwan (Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, oprac.
S. Uruski, A. A. Kosiski, A. Wiodarski, t. 13, Warszawa 1916, s. 234-235). Inne okreélenie herbu
Zadora to Pomiericzyk (P. Matachowski, Zbidr nazwisk szlachty z opisem herbéw witasnych, Lublin 1805,
s. 351; Paszkéwka, [w:] Stownik geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich, t. 7, War-
szawa 1886, s. 893 — wzmianka o Janie Paszkowskim h. Plomien).

47 K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 7, s. 256.

8 Brzezie, [w:] Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich, t. 1, Warszawa
1880, s. 409.

¥ Bibliografia polska ,,Nowy Korbut”, ser. 1: Pismiennictwo staropolskie, t. 3, s. 93.
50 Zob. Z. Abrahamowicz, Paszkowski Marcin, s. 301.
5! Zob. W. A. Maciejowski, Pismiennictwo polskie.. ., s. 529.

52 Boniecki notuje linie rodu w Wielkopolsce i na Litwie.
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Poeta lubit akcentowaé swoje ubdstwo. Uczynit tak na przyklad w liscie dedyka-
cyjnym poprzedzajacym Dyjalog abo Rozmowe Grzesznego cztowieka z Anjoty. Pisak:
»Racz tedy, Wasza Mitos¢, moja Mito$ciwa Pani, t¢ uboga a zyczliwa praca moje przy-
ja¢ wdzigcznie”. Nieco wezesniej réwniez okredlit si¢ jako ,,ubogi grzeszny cztowiek”.

Nie dysponujemy materiatami, ktére pozwolityby ustali¢ dat¢ narodzin poety.
W okresleniu jej cho¢by w przyblizeniu moga by¢ pomocne informacje zawarte
w listach dedykacyjnych. Godne uwagi sa zwiazki z podskarbim nadwornym Jac-
kiem Mtodziejowskim st. (zm. 1604). Swiadczy o nich deklaracja poety zamieszczona
w liscie dedykacyjnym poprzedzajacym Wizerunk wiecznej stawy Sauromatéw starych,
ktéry przypisal najmlodszemu jego synowi, réwniez Jackowi. Paszkowski byl zwia-
zany z podskarbim za zycia jego zony, Agnieszki Wielickiej (§lub 1583, zm. 1590).
W dedykacji Wizerunku trzykrotnie wspominal o swych dawnych zwiazkach z do-
mem rodzicéw adresata. Na poczatku stwierdzit: ,Laska rodzicow twych i twej za-
cnosci, / Dobrodzieju mdj wielkiej dostojnosci, / Pobudzita mig [...]”**. Ponownie
powrécit do sprawy w koficowej czgdci wiersza, stwierdzajac: ,A ja tez twojej pragnac
faski, Panie, / On dawny stuga, tak jako mig stanie, / Stuga twym bedg [...]”**. Pod-
pisal si¢ takze jako ,, Weaszej Mitos$ch mego Mlosciwego> Pana zyczliwy / i powolny
dawny sluga / Marcin Paszkowski” [podkr. — M. K.]. Dedykujac Wizerunk spad-
kobiercy podskarbiego, szedt poeta $ladem literatédw i artystéw, keérymi otaczal si¢
Jacek Mlodziejowski i ktérych wspieral materialnie. ZnaleZli si¢ wsréd nich: Andrzej
Mirowski, Andrzej Zbylitowski, Franciszek Lacki. Podskarbiemu nadwornemu de-
dykowali swe prace Bernard Wojewddka, Wojciech Giebultowski, Piotr Stowacjusz,
Andrzej Zbylitowski®. Jeszcze inni autorzy przypisywali swe utwory podskarbiemu
w latach 1574-1597°¢. Paszkowski mdgt pozna¢ Mlodziejowskiego w czasie kam-
panii inflanckiej, jednak zaznaczyl, iz korzystal z opieki obojga matzonkéw. Z tekstu
dedykacji wynika bowiem, ze byl zwiazany z domem Mlodziejowskich w okresie,
gdy zyla Wielicka. W czasie kampanii inflanckiej Stefana Batorego Mlodziejowski
odpowiadal natomiast, jako podskarbi nadworny (mianowany w roku 1680), za za-
opatrzenie oraz inwentaryzacj¢ zdobyczy wojennych”’.

Mozna zatem jedynie domniemywa¢, iz Marcin Paszkowski urodzit si¢ okoto roku
1560, gdyby przyja¢ jego udzial w wojnie inflanckiej za czaséw Batorego (1579-1582),
lub najpézniej okoto 1570, gdyby zalozy¢, ze zdobywat w Krakowie wyksztatcenie pod
opieka Mlodziejowskiego, a wigc w latach 1583-1590. Z kolei tak pézne narodziny
stawialyby pod znakiem zapytania mozliwo$¢ udzialu w wojnach inflanckich®®.

53 M. Paszkowski, Wizerunk wiecznej stawy Sauromatow starych, k. A, w. 1-3.
54 Tamze, k. A, w. 35-37.

> H. Kowalska, Modziejowski Jacek (Hiacynt), [w:] Polski stownik biograficzny, t. 21, Wroctaw
1976, s. 434.

56 Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 22, Krakéw 1908, s. 460.
7 H. Kowalska, Mtodziejowski Jacek (Hiacynt), s. 433.

% W wykazie wlaczonym do Encyklopedii jezuitéw znajdujemy pochodzacego z Litwy (urodzik
si¢ w miescie Jatwiski {?}) Kaspra Paszkowskiego, ktéry wstapil do jezuitéw w Krakowie 17 sierpnia
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Paszkowski urodzit si¢ w okolicach Krakowa, najprawdopodobniej w Paszkéwee™,
niedaleko Kalwarii Zebrzydowskiej i Wadowic. Swoja edukacje mégt rozpoczaé w szko-
le parafialnej w Marcyporebie albo w Pobiedrze. Kosciét pw. Wszystkich Swietych
w Paszkéwce byt w latach 1550-1610 we whadaniu socynian®. Dalsze wyksztalcenie
musial zdobywa¢ w Krakowie w szkofach parafialnych® albo u prywatnych nauczycieli
jeszcze przed utworzeniem w roku 1588 trzyklasowej szkoly $redniej pod patronatem
Akademii Krakowskiej*?. Przekonuje o tym dobra znajomos¢ taciny, pozwalajaca na
przelozenie Sarmatiae Europeae descriptio Gwagnina oraz Vitae regum Polonorum Jani-
cjusza, znajomos$¢ literatury szesnastowiecznej pisanej w tym jezyku oraz po polsku.

Nie znajdujemy jednak wpisu Paszkowskiego w Album studiosorum Universitatis
Cracoviensis® ani informacji o odbyciu studiéw zagranicznych w opublikowanych spi-
sach studentéw®. Wiadomo, ze trzej starsi synowie Jacka Mlodziejowskiego (Albert
Jerzy, Aleksander, Krzysztof) odbyli podréz edukacyjna do Ingolsztadt, co potwierdza
wpis do metryki tamtejszego uniwersytetu, dokonany juz jednak w sierpniu 1598
roku®. Ze starszymi synami Mlodziejowskiego st. zapewne nie utrzymywat Paszkow-
ski blizszych kontaktéw. W czasach, gdy wsparcia udzielal mu ich ojciec, byli jeszcze
zbyt mlodzi. Przyjac zatem nalezy, iz Paszkowski nie odbyl studiéw®.

1589 r., majac lat 21, studiowal poetyke i syntakse w Akademii Wiledskiej. Od roku 1593 nie wystepuje
w katalogach zakonnych (za dodatkowe informacje na temat Kaspra Paszkowskiego dzickuje o. prof.
L. Grzebieniowi SI, a za zwrécenie uwagi na te posta¢ prof. J. Okoniowi). Trudno oczywidcie o tezg, ze
posta¢ ta jest tozsama z poetg Marcinem Paszkowskim, nawet mimo uderzajacej zbieznosci dat urodzin.
Wspomina si¢ ja, by zwroci¢ uwage na litewska galaz rodu Paszkowskich. W braku niepodwazalnych
dowodéw pochodzenia nie mozna wykluczy¢, ze mégt sie z niej wywodzi¢ takze Marcin Paszkowski.

5 Zob. Paszkéwka, s. 893.
0 Tamze.

¢! Wykaz w pracy J. Krukowskiego, Nauczyciele szkot parafiainych Krakowa w XVI wieku, Krakéw
2007, s. 15-17.

2 O sytuagji i rozwoju szkolnictwa krakowskiego 2. pol. XVI w. zob. H. Barycz, Historia szkét no-
wodworskich od zatozenia do reformy H. Kottgtaja, wyd. 2 zmien. i uzup., Krakéw 1988, s. 50—62. Ponad-
to: I. Kaniewska, R. Zelewski, W. Urban, Studia z dziejow milodziezy Uniwersytetu Krakowskiego w dobie
renesansu, Krakéw 1964; J. Krukowski, Szkolnictwo parafialne Krakowa w XVII wicku, Krakéw 2001.

3 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, t. 3, fasc. 1-2 (Ab anno 1551 ad annum 1606), ed.
A. Chmiel, Cracoviae 1896-1904.

¢ Zob. Polacy na studiach w Ingolsztacie, 7 rekopiséw Uniwersytetu Monachijskiego wydat ks.
P Czaplewski, Poznan 1914, s. 35; St. Kot, Stosunki Polakéw z uniwersytetem lowasskim, ,Minerwa
Polska” 1927, nr 3, s. 199-224; J. Kallenbach, Polacy w Bazylei w XVI wicku. Z metryk Uniwersytetu
Bazgylejskiego, ,Archiwum do Drziejéw Literatury i O$wiaty w Polsce” 1890, t. 6, s. 1-9; St. Windakie-
wicz, Ksiggi nacyi polskiej w Padwie, [w:] tamze, s. 10—43; St. Tomkowicz, Polacy w Uniwersytecie Lipskim
w XV'i XVI wicku, ,Przeglad Polski” 1881, t. 60, s. 435—444; St. Kot, Le rayonnement de Strasbourg en
Pologne. Al époque de ['umanisme, ,Revue des Etudes Slaves” 1951, t. 27, s. 184-200; H. Barycz, Studia
polskie w Wiedniu w epoce humanizmu, reformacji i kontrreformacji katolickiej, ,Sprawozdania z Czynno-
$cii Posiedzen Polskiej Akademii Umiejgtnosci” 1950, t. 51, z. 1, s. 25-29.

 Polacy na studiach w Ingolsztacie, s. 35.

¢ Znajdujemy nastgpujace wpisy jego przyszlych mecenasow w Album studiosorum: J. Mlodziejow-

ski st. — 1560; . Tylicki — 1558.
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Nalezatoby przypusci¢, ze kolejny etap w jego zyciu to stuzba wojskowa odbywa-
na w Inflantach (antymoskiewska kampania Stefana Batorego 1579-1582) i nastgp-
nie udziat w kolonizagji tej prowingji.

W dotychczasowych poszukiwaniach wokdl biografii Marcina Paszkowskiego
nie wyzyskano dokumentu przywotanego przez Teodora Wierzbowskiego w Mate-
riatach do dziejow pismiennictwa polskiego. Pod numerem 441 znajdujemy tam tekst
zaczerpnicty z Metryki koronnej (t. 138, k. 116), zatytulowany: Conservatio Martini
Paszkowski circa quosdam fundos in Livonia, datowany w Warszawie 20 maja 1593
roku”. Mowa w nim o potwierdzeniu praw szlachcica Marcina Paszkowskiego, wete-
rana z czasu wojen w Inflantach, do posiadtosci ziemskich Lasfa i Wyrulewczizna oraz
czesci Czicarewa®. Baranowski watpit, jakoby dokument dotyczyt poety Marcina Pasz-
kowskiego®. Zwiazki z moznymi, ktérzy brali udziat w wojnach inflanckich (Jackiem
Mlodziejowskim st., Olbrachtem Laskim, Andrzejem Sapicha), pozwalajg jednak przy-
puszczaé, iz dokument wystawiono autorowi Dziejow tureckich. Réwniez znajomosé
z Aleksandrem Gwagninem mogla siega¢ czaséw stuzby wojskowej w Inflantach.

Z dokumentu krélewskiego wynika, iz dobra w Inflantach Paszkowski otrzymat
z nadania Stanistawa Pekostawskiego, ktdry zarzadzal tq prowingjg jako komisarz ge-
neralny od maja 1582 roku’. Poeta otrzymat je wigc migdzy rokiem 1582 a 1588
(rok $mierci Pekostawskiego). A zatem nie méglby w tym samym czasie korzystaé
w Krakowie z opieki Mlodziejowskich, chyba ze wspomagali jego dziatalnos¢ w In-
flantach, a nie ozyli na edukacj¢ przysztego poety odbywang w Krakowie. Wéwczas
bardziej prawdopodobna bylaby wczesniejsza data narodzin twércy.

Pamigta¢ nalezy, iz do zwycigstwa w Inflantach przyczynila si¢ szlachta koronna
i Ze to ona piastowata funkcje komendantéw na tamtejszych zamkach, jak réwniez
otrzymywala starostwa’'. Weteranom pochodzacym z Korony w pierwszej kolejno-
$ci nadawano tez dobra ziemskie jako lenna dozywotnie, dziedziczne lub alodialne’.
Wymienione miejscowosci znajdowaly si¢ zatem na terenie Inflant”. Paszkowski mu-

7 Materiaty do dziejow pismiennictwa polskiego. .., s. 303.

¢ Posiadlosci ziemskich tak nazwanych nie znajdujemy w M. Kwiatkowskiego, Wizytkiej liflan-
ckiej ziemie, jako przedtym sama w sobie byla, krdtkim a pozytecznym opisaniu (Krélewiec 1567. Cyt. za:
M. Kwiatkowski, Ksigzeczki rozkoszne o poczciwym wychowaniu dziatek, wyd. Z. Celichowski, Krakéw
1889, s. 77-92).

 B. Baranowski, Znajomos¢ Wschodu w dawnej Polsce. .., s. 76.

7% Stefan Batory ustanowil Pekostawskiego komisarzem generalnym w Inflantach oraz zobowigzat
go do przeprowadzenia rewizji débr. Zob. H. Kotarski, H. Kowalska, Pekostawski Stanistaw, [w:] Polski
stownik biograficzny, t. 25, Wroctaw 1980, s. 743.

"' ]. Besala, Stefan Batory, Warszawa 1992, s. 401.

72 Zob. E. Travel, Polska polityka agrarna w potudniowej Estonii na przetomie XVI/XVII wicku, ,,Kwar-
talnik Historyczny” 1963, z. 4, s. 823-846; tenze, Stosunck prawnoparstwowy Inflant do Rzeczypospolitej
orazg ich ustrdj administracyjny w [. 1561—-1621, ,Zapiski Historyczne” 1969, t. 34, z. 1, s. 49-76.

73 Zob. E. Kuntze, Organizacja Inflant w czasach polskich, [w:] Polska a Inflanty, przedm. St. Kutrze-
ba, Gdynia 1939, ,,Pamietnik Instytutu Baltyckiego”, t. 39, s. 19-20.
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siat naleze¢ do szlachty kolonizujacej prowincj¢ po odzyskaniu jej przez Batorego.
Jako wojskowy mial w razie koniecznosci bra¢ udziat w jej obronie’. Potwierdzenie
praw do débr dowodzi pobytu poety w roku 1593 w Warszawie, jak tez przynosi
informacje, iz jego zona byta Ewa Szadkowska. Nie wszystkim posiadaczom ziem-
skim udalo si¢ uzyska¢ dokument poswiadczajacy prawo do posiadania ziemi wydany
przez kancelarig¢ krélewska’®. Uzyskanie go przez Paszkowskiego $wiadczy o zaradno-
$cii dobrych kontaktach w kregach administracji krélewskiej.

Prawdopodobnie wlasnie w Inflantach Paszkowski zetknal si¢ po raz pierwszy
z gospodarczym wyzyskiem warstwy chlopskiej’®. Z pobytem w Inflantach moze
wigzac si¢ takze sympatia poety dla zakonu jezuitéw, ktérzy sprawowali opieke dusz-
pasterska nad garnizonami polskimi, jak tez pracowali nad poprawa polozenia mate-
rialnego biednej ludnosci, zwlaszcza wiejskiej””.

Nieprzypadkowo zapewne Paszkowski dedykowal w roku 1616 Dzieje tureckie
Hieronimowi Laskiemu, wojewodzicowi sieradzkiemu. Jego ojciec, Olbracht Laski,
otrzymal w roku 1587 w Inflantach starostwo marienburskie. Zamek ten w 1603
roku utracit na rzecz Szwed6éw jego stuga, Michat Bley. Sam starosta zmarl w roku
1605. Laski interesowal si¢ takze Zywo sprawami tureckimi, co potwierdzaja jego
wota podczas sejmu w roku 159778,

Nie znamy szczegdtéw udziatu Paszkowskiego w wojnie o Inflanty, rozpoczetej
w roku 16007, podobnie nie znajdujemy informacji na temat obecnosci pod Kir-
cholmem w roku 1605%. Stwierdzi¢ jedynie mozemy, ze Paszkowski mégt porzucié
Inflanty najpézniej na przetomie roku 1607 i 1608, gdy Szwedzi mimo rozejmu zajeli
Bialy Kamieni (1607), Felin, Kokenhausen i Dynemunt (sierpien 1608)%'. Opusz-

™ Zob. K. Buczek, Kartografia polska w czasach S. Batorego, ,Wiadomosci Stuzby Geograficznej”
1933, nr 2, s. 69-121; tenze, Dorobek kartograficzny wojen S. Batorego, [w:] tamze, 1934, nr 3,s. 251-264.
Zalaczone do artykutu historyczne mapy rejestruja jedynie zamki inflanckie. Zob. tez Zridla dziejowe, t. 24,
cz. I: Polska XVI wicku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 13: Inflanty, cz. 1, wyd. J. Jakubowski,
J. Kordzikowski, Warszawa 1915. Opublikowane zestawienie zawiera informacje zgromadzone w Rewizyi
inflanckiej 1599 roku, ktdra nie rejestruje miejscowosci, jakie mial posiada¢ Paszkowski.

7> Zob. E. Travel, Polska polityka agrarna..., s. 839. Wykaz nadan lennych w starostwach potudnio-
wo-estoriskich znajdowat si¢ w Centralnym Gosudorstwiennym Archivie Drewnych Aktow SSSR, zob.
przyp. 75 przywolanego artykulu.

76 Zob. E. Travel, Polska polityka agrarna..., s. 834-846.
77 K. Tyszkowski, Polska polityka koscielna w Inflantach (1581-1621), [w:] Polska a Inflanty, s. 83.
78 R. Zelewski, £aski Olbracht, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 18, Wroctaw 1973, s. 249.

7 H. Wisner, Kircholm 1605, Warszawa 1987, s. 40—47; St. Herbst, Wojna inflancka 1600-1602,
Warszawa 1938; tenze, Wojna inflancka 1603—1604, [w:] Studia historica w 35-lecie pracy naukowej
Henryka Lowmianiskiego, Warszawa 1958, s. 294-307; St. Herbst, Kampania letnia 1601, ,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” 1931, t. 4, s. 199-234; B. Janiszewska-Mincer, Rzeczpospolita Polska w latach
1600-1603 (Narastanie konfliktu migdzy Zygmuntem Il Wazq a stanami), Bydgoszcz 1984, s. 88-95.

8 7. A. Gierowski, Historia Polski 1505—1764, Warszawa 1986, s. 153; E Kudelka, Bitwa pod Kir-
cholmem dnia 27 wrzesnia 1605 roku, Warszawa 1921; H. Wisner, dz. ¢yz.

81 Zob. M. Ciara, Konfederacje wojskowe w Polsce w latach 1590—1610, ,,Studia i Materialy do Historii Wojs-
kowosci” 1986, t. 31, s. 76; L. Podhorodecki, Jan Karol Chodkiewicz 1560-1621, Warszawa 1982, s. 182.

~30 -



czenie tej krainy wynikalo z utraty dzierzawionych posiadtosci w zwiazku z zajeciem
przez Szweddw terenu, na ktérym si¢ znajdowaly. Musialo to nastapi¢ jeszcze przed
1599, kiedy powstala rewizja ziem inflanckich. Nie odnotowuje ona bowiem débr,
ktérych posiadanie potwierdzat przywilej krélewski.

Stuzbe wojskowa w Inflantach, jak tez pdiniejsze zamieszkiwanie na terenie tej
prowincji, potwierdzajg kontakty z osobami uczestniczacymi w kampanii Batorego.
Postaciom tym po powrocie do Krakowa przypisywal poeta swoje utwory, oczeku-
jac od dawnych znajomych mecenasowskiego wsparcia. Zdaniem J6zefa Dlugosza,
w wojnie o utrzymanie Inflant okofo 1605 roku brat prawdopodobnie réwniez udziat
Stanistaw Lubomirski®. Uczestniczy¢ miat w bitwie pod Kircholmem.

W roku 1608 Paszkowski zadebiutowal w Krakowie jako poeta okolicznoscio-
wy®. Wydal Ukraing od Tatar utrapiong, jak tez Positek Bellony stowieriskiej / sauromac-
kiej, w drugiej redakcji zadedykowany Stanistawowi Lubomirskiemu oraz opatrzony
wierszem dla Mikotaja Olesnickiego. Positek byt w ogéle pierwszym utworem zade-
dykowanym Lubomirskiemu®. Zostal mu ofiarowany przed okresem 1609-1611,
kiedy to starosta spiski uczestniczyt u boku kréla w wyprawie moskiewskiej. Powrécit
jednak do kraju przed zakonczeniem dziatari wojennych®.

W poprzedzajacym Ukraing od Tatar utrapiong liscie dedykacyjnym do nowo
mianowanego w roku 1607, po $mierci Bernarda Maciejowskiego, biskupa kra-
kowskiego Piotra Tylickiego® znajdujemy $wiadectwo przybycia poety do Krakowa
w nieodleglym czasie, ale i wezesniejszej znajomosci: ,,A zatym jakom zawsze z dale-
ka doznawal, tak i z bliska Pana Boga za dobre zdrowie i dtugo fortunne panowanie
Waszej Ksiazecej Milosci proszac, unizenie suplikuje, aby$ Wasza Ksiazeca Mitos¢
raczyt by¢ moim Mito$ciwym Panem i dobrodziejem” [podkr. — M. K.]¥. Stowa te
pos$wiadczaja wezesniejsze kontakty, jak tez stanowig potwierdzenie proby poszuki-
wania w Krakowie opiekuna literackich poczynar wéréd oséb dawniej znanych po-
ecie®®. W przywolanym liscie Paszkowski deklarowat swoja wiare i oddanie sprawom

82 Badacz przywoluje informacje podane w panegirykach J. Speronowicza (Utraque civis St. Lubo-
mirski, Krakéw 1638, k. C) oraz A. Obodziniskiego (Pandora starozytna monarchéw polskich, Krakéw
1640, w dedykacji). Zob. J. Dlugosz, Mecenat kulturalny i dwér Stanistawa Lubomirskiego wojewody
krakowskiego, Wrockaw 1972, s. 19, przyp. 13.

8 Juz jednak w roku 1604 znajdujemy w ksiedze wpisowej Arcybractwa Milosierdzia dzialajacego
przy kosciele $w. Barbary w Krakowie wpis: ,,Martinus Pasznikowic, craseator.”, nie ma jednak pewnosci,
ze chodzi o autora Dziejow tureckich. Zob. Ksigzka pamigtkowa Arcybractwa Mitosierdzia i Banku Poboz-
nego w Krakowie od roku 1584 do 1884 skreslona w Roku Jubileuszowym, Krakéw 1884, s. 96-97.

8 Zob. J. Dlugosz, Mecenat kulturalny i dwor Stanistawa Lubomirskiego.. ., s. 150.

8 Zob. tamze, s. 21; W. Czaplinski, Lubomirski Stanistaw, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 18,
Wroctaw 1973, s. 42.

8 Zob. ]. Bieniarzéwna, J. M. Malecki, Dzicje Krakowa. Krakéw w wiekach XVI-XVIII, t. 2, Kra-
kéw 1984, s. 262-263.

8 M. Paszkowski, Ukraina od Tatar utrapiona. .., Krakéw 1608, k. Av.

8 Jak wspomniano, Tylicki odbywat studia w Akademii Krakowskiej, co poswiadcza wpis do Albu-
mu studiosorum w roku 1558 (Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, t. 3, fasc. 1, s. 32).

~31-



Kosciota, co wigzal z pragnieniem pozyskania mecenasowskiego wsparcia biskupa
Tylickiego: ,[...] bedziesz Wasza Ksiazgca Mito§¢ przychylniejszym sedzig przystepu
mojego do osoby Waszej Ksiazecej Miloéci, iz ja bedac goraca mitoscia przeciwko
imieniu i krwi Chrystusowej wzruszony, [...] opowiadam i wytr¢buje¢ w imie Parskie
zwycigstwo [...]"%. W stowach poety ujawnia si¢ zapat do literackiej pracy, do stuzby
nowemu panu.

Paszkowski zatem, wréciwszy z Inflant, szukal wsparcia najpierw u Piotra Tylic-
kiego, a potem na dworze Lubomirskich w Wisniczu. We weczesnym okresie dziatalno-
§ci literackiej nie zwiazat si¢ jednak na stale z tym osrodkiem, poniewaz jego mecenas
opuscit Rzeczpospolita. Z udziatem Lubomirskiego w kampanii moskiewskiej moze
wiazac si¢ wiersz Opisanie wzigcia Smoleriska, zamieszczony w Kronice Gwagnina.

Przybycie Paszkowskiego do Krakowa wiaza¢ nalezy takze z objeciem 6 pazdzier-
nika 1608 roku urzedu wielkorzadcy krakowskiego przez Jana Plaze mt.”® Zegnajac
starostg lubaczowskiego, poeta stwierdzit bowiem w liscie dedykacyjnym:

Skutki zalosnego z tego $wiata zejécia [...] Jego Milosci Pana Wielkiego rzadzce krakowskiego [...]
uwazajac i tak jako przystoi zalosnemi tzami oblewajac, prawie i sam w jakie$ rozumu zachwycenie przy-
chodzg, a to przez sprawiedliwa zalo$¢ [...]. Czeicia tez, zem shuga zamkowym bedac i przez niemaly
czas chleb Jego Milosci jedzac, niemalom jest obowiazany ku obzalowaniu tej $mierci przedczesnej
dobrodzieja mego Milosciwego [podkr. — M. K.J”".

Paszkowski przyznal, jak wida¢, iz byl stuga zamkowym na Wawelu oraz ze byt
zwigzany z Janem Plazg przez dhuzszy czas. Wielkorzadca zmart, majac ponad 45 lat™.
By¢ moze poeta przebywal w otoczeniu Plazy od chwili objecia funkgji, na pewno
jednak pozostal przy nim do momentu jego $mierci. Stowa listu dedykacyjnego zdaja
si¢ potwierdza¢, iz szlachcic Marcin Paszkowski byl zawodowym zolnierzem.

Przypisanie Smutnych Kamen bratu zmarlego, Mikolajowi Plazie, kuchmistrzowi
koronnemu, moze dowodzi¢ proby poszukiwania nowego pana w najblizszym oto-
czeniu jego poprzednika. Dzialania te, jak mozna przypuszczad, nie przyniosty ocze-
kiwanego rezultatu.

Rok 1609 kojarzy¢ musimy z osoba leciwego juz Marcjana Chetmskiego, ktéry
objat urzad chorazego ziemi krakowskiej w roku 1569%. O dobrych stosunkach poety
i adresata listu $wiadczy¢ moga ciepte stowa dopowiedzenia: ,,Zdrowia i wszech rado-

% M. Paszkowski, Ukraina od Tatar utrapiona..., k. A,v.

% Urzgdnicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, t. 4: Matopolska,
z. 2: Urzgdnicy wojewddztwa krakowskiego XVI-XVIII wicku. Spisy, oprac. St. Cynarski i A. Falniowska-
-Gradowska, Kérnik 1990, s. 166, poz. 824.

o' M. Paszkowski, Smutne Kameny..., Krakéw 1615, k. A,

92 Zob. H. Kowalska, Plaza Jan, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 26, Wroclaw 1981, s. 777; zob.
tez . Lesniak, Wielkorzadcy krakowscy XVI-XVII wicku. Gospodarze zambku wawelskiego i majatku wiel-
korzqdowego, Krakoéw 1996, ,Biblioteka Wawelska” 10, s. 83-87.

% Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy, t. 4, z. 2, s. 54, poz. 77.
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snych pociech na dlugo fortunne lata uprzejmym sercem zyczy . W wierszowanej
dedykacji pojawily si¢ konwencjonalne odwotania do kultury dworskiej:

Zacno$¢ twa znajac, Panie Mitosciwy,
Dwor muz krakowskich cnét wysokich chciwy.
(Minerwa, w. 1-2)

Paszkowski mial swiadomo$¢ obyczajéw panujacych na dworze, jak tez miejsca
poetéw w hierarchii dworskiej, skoro stwierdzik:

Com ja tu zebral kréciuchnemi stowy,
Bo dwér przydluzszej nierad widzi mowy.
(Minerwa, w. 41-42)

O tym, iz Paszkowski nie byt w bardzo bliskich relacjach z Chelmskim, $wiadczy
koricéwka listu. Oczywiscie, znajdujemy tu sformulowania nalezace do topiki skrom-
nosciowej, jednak przede wszystkim wyraznie daje si¢ zauwazy¢ obawa o przyjecie
jego dzieta:

Prz[e]tom tu przynidst t¢ ofiarg mojg

Przed twa oblicznos¢, a sam przy niej stoje,
Ufajac, iz che¢ czleka zyczliwego

Uwazy¢ raczysz wedlug zdania swego;

Bo od chudziny i Kserkses, krél perski,

Chetniej przyjat kusz wody, niz wegierski
Kruszec; na wigtszej rzeczy mi nie zbedzie,

Gdy twej zacnosci taska na tym bedzie.

O co z ta Muza swa uboga prosze,

Niech za zyczliwo$¢ wzgardy nie odnosze.
(Minerwa, w. 64—72)

Tre$¢ dedykacji musiala zostaé wezesniej uzgodniona, poniewaz w czesci lauda-
cyjnej referuje poeta biografi¢ Marcjana Chelmskiego, pokazujac go jako czlowieka
pochodzacego z dobrego rodu, wyksztalconego, $wiatlego, bywalego i rycerskiego
(w. 45-54). Paszkowski nie napisal jednak dla Chelmskiego kolejnego, obszerniej-
szego utworu. Niespelnienie obietnicy wigza¢ mozna z cesjq urzedu na rzecz syna,
Marcjana III, w roku 1612 badz ze $miercia adresata w roku 1617%.

Juz od pierwszych lat pobytu w Krakowie Marcin Paszkowski sygnalizowal swoje
poglady religijne i polityczne. W Ukrainie od Tatar utrapionej deklarowal si¢ jako zwo-
lennik kontrreformacji. Tak interpretowad nalezy jego nawolywania o zgode religijna.
We wspomnianym utworze jawi si¢ poeta takze jako zwolennik polityki Zygmunta III
Wazy oraz dzialari przeciw Tatarom podejmowanych przez Stanistawa Zétkiewskiego.
Hetman cieszyl si¢ wéwczas zaufaniem poety, ktéry podkreslal jego autorytet.

% M. Paszkowski, Minerwa.. ., Krakéw 1609, k. Av.

% Urszgdnicy dawnej Reeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy, t. 4, z. 2, s. 215; K. Lepszy, Chetmski
Marcjan, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 3, Krakéw 1937, s. 283; . Le$niak, Wielkorzqdcy krakowscy
XVI-XVII wieku, s. 84.
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Okres stuzby na Wawelu to zarazem czas kontaktéw ze zwolennikami jezuitéw.
Zaliczal si¢ do nich sam wielkorzadca Plaza’. Poza nim takze znana wojewodzina
krakowska, Dorota Barzi oraz Andrzej Sapicha — czlonkowie Arcybractwa Milo-
sierdzia”. O zwigzkach z nimi $wiadcza dedykacje utworéw: Dorocie Barzi ofiaro-
wal poeta Dyjalog abo Rozmowg, natomiast Andrzejowi Sapieze — treny ku czci jego
zmarlej zony, Krystyny. Jest to ostatni utwér poety opatrzony dedykacja. W liscie
dedykacyjnym poprzedzajacym treny znajdujemy zwrot, kt6ry rozumieé nalezy jako
prosbe o objecie mecenasowska opieka:

Treny moje, w zalobnym habicie, przed osobe Waszmosci mego Mciwego Pana na pamiatke nie-
$miertelnosci, Jej Moéci napisane przynidst, kedre [...] unizenie ofiaruj¢. Nie w ten sposéb, abym onemi
jaki nowy zal abo niezwyczajna boles¢ [...] wzniecad i serce sfrasowane barziej rozjatrza¢ mial, ale abych
tym samym zaciagiem przychylno$¢ animuszu mego, do postug [...] o§wiadczyl. Wiec jako nic nie wat-
pig, iz Wasza Milo$¢ t¢ uboga lukubracyjke ode mnie, zyczliwego i nanizszego stugi swego, z Mitosciwa
laska przyja¢ raczysz. Tak oto unizenie a pokornie prosze, abys Wasza Mito$¢ w ubéstwie i niedostat-

ku moim, raczyl by¢ moim Milosciwym Panem i dobrodziejem. Ktéremu sie z unizonemi stuzbami
mojemi, w Miloéciwa taske jako napilniej zalecam [podkr. — M. K.] (Smutne Kameny..., k. A,v).

Starania te nie przyniosly, jak nalezy sadzi¢, oczekiwanego skutku. Poeta musiat
szukaé protektoréw gdzie indziej. Mégt mu w tym pomoc Piotr Paszkowski, bur-
grabia krakowski w latach 1611-1618%. Nie udalo si¢ jednak ustali¢ ani stopnia ich
pokrewieristwa, ani innych powiazani mi¢dzy nimi.

Istotna wydaje si¢ takze sprawa stosunku Stanistawa Lubomirskiego do jezuitéw.
Byl on wychowankiem kolegium w Monachium® i chociaz wspieral materialnie ich
dom w Krakowie, to jednak byt przeciwnikiem utworzenia tam kolegium. Przyczy-
nit si¢ zarazem do rozwoju szkolnictwa pijarskiego. Blokowat sprowadzenie jezuitow
na Spisz i nie chcial dopusci¢ do wzrostu politycznego znaczenia zakonu. Mimo to
przejawial znaczng gorliwo$¢ religijna. Do Wisnicza sprowadzil karmelitéw bosych,
wspierat tez dominikanéw. Jak zauwazyl J6zef Diugosz, jego stosunki z jezuitami do
roku 1621 ukfadaly si¢ poprawnie'®. Stad tez Paszkowski mégt jednoczesnie wspél-
pracowac z osobami bezwarunkowo popierajacymi dzialania zakonu, jak tez ze Stani-
stawem Lubomirskim.

Tematyka polityczna byla obecna w utworach Paszkowskiego z lat 1608-1609
i wydawanych od 1617 roku. Wyjatkowo pojawita si¢ tez w wierszu opisujacym
szturm smolenski z roku 1611, umieszczonym w przekladzie Gwagninowej Kroniki.
Tak wiec w czasie pelnienia stuzby na zamku w Krakowie poeta nie podejmowat tej

% H. Kowalska, Plaza Jan,s. 777.

7 Oboje nalezeli do bractwa od roku 1584. Jego cztonkami byli takze syn Doroty Barzi, Stanistaw
Minski oraz Sebastian Lubomirski, ojciec Stanistawa. Ksigzka pamigtkowa Arcybractwa Mitosierdzia. ..,
s. 82-84, 150.

% Zob. Urzgdnicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wiekn. Spisy, t. 4, z. 2, s. 182, 250, poz. 957.
9 J. Dhugosz, Mecenat kulturalny i dwér Stanistawa Lubomirskiego. .., s. 18.
100 Tamze, s. 62—65.
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problematyki. Jego publikacje nie mogly budzi¢ zastrzezen. Posiadaly adresata oraz
informacje¢ o czasie i miejscu druku, jak tez opatrywane byly nazwiskiem drukarza.
Byly zgodne z obowiazujaca linia polityczng obozu krélewskiego. Nie znajdujemy
w nich takze wystapieri antyjezuickich.

Paszkowski szukal mecenaséw w kregu krakowskich wyznawcéw katolicyzmu.
Renomg literacka musiat zdoby¢ dzigki przektadowi Kroniki Gwagnina. Kolejny tekst,
Dyjalog abo Rozmowa Grzesznego cztowieka z Anjoly, zadedykowat blisko zwiazanej
z jezuitami krakowskiej poboznej wdowie, Dorocie Barzi. Godng wzmianki wydaje
si¢ informacja, iz Sebastian Lubomirski zakupit zamek w Wisniczu w roku 1590 od
siostrzerica Piotra Kmity, Stanistawa Barziego, ktérego druga zona byta wlasnie Do-
rota Goryniska'®'. Podobnie jak wojewodzina krakowska, Sebastian Lubomirski byt
cztonkiem Arcybractwa Milosierdzia. Przystapit do niego w roku 1587'%2.

W roku 1613 Paszkowski odnowit kontakty z rodzing Mlodziejowskich. Rela-
cja poety z tym domem rozluznita si¢ najpewniej po $mierci podskarbiego, za$ na-
wigzat ja twérca na nowo (ale chyba na krétko) w zwiazku z dedykacjqa Wizerunku.
»Przypomnienie si¢” Mlodziejowskim po latach moglo by¢ zwiazane z wyrazeniem
wdzigcznosci za uprzednio doznang opieke. Poeta miat uczyni¢ wiarygodnym prawo
do herbu nowych Mlodziejowskich.

Istotna kwestig wydaje si¢ wskazanie kregu oséb, dzigki kedrym moégl przygoto-
waé Dzieje tureckie, korzystajac z opracowan, jak tez z pomocy 0s6b znajacych jezyk.
Jedna z nich mégl by¢ Samuel Otwinowski, ktéry po powrocie z Turcji okoto roku
1610 stuzyt jako thumacz Zétkiewskiemu, a potem Stefanowi Potockiemu w Molda-
wii. Otwinowski znalazt si¢ ponownie w kraju po krétkim pobycie w niewoli turec-
kiej (od ok. 1612 roku), a w roku 1614 podjat stuzb¢ w kancelarii koronnej'®. To
wiasnie w tym czasie, a nie pdzniej, na dworze Stanistawa Lubomirskiego mégt si¢
z nim zetkna¢ Paszkowski jako stuga zamkowy Jana Plazy. Kontakt ten przypadiby
whasnie w latach poprzedzajacych napisanie Dziejow tureckich. Ponadto Otwinowski
gromadzil dzieta poswigcone sprawom tureckim'® oraz interesowat sig literatura per-
ska, o czym $wiadczy przektad Giulistanu, to jest ogrodu rézanego Saad’iego z Szirazu,
dokonany by¢ moze okoto 1620 roku'®. Otwinowski przebywal na dworze Lubomir-
skiego dopiero w latach 1641-1642'%, sam tez stworzyl kompilacje pt. Historia tu-

11 Zob. Wisnicz Nowy, [w:] Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiarskich,
t. 12, Warszawa 1893, s. 609; St. Bodniak, Barzi Stanistaw, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 1, Krakéw
1935, s. 345.

192 Zob. Ksigzka pamiqtkowa Arcybractwa Milosierdzia. . ., s. 84.

103 Z. Abrahamowicz, Otwinowski Samuel, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 24, Wroclaw 1979,
s. 648. Na temat dokonari translatorskich Otwinowskiego zob. m. in. B. Majewska, Najstarszy polski
iranista — Samuel Otwinowski, ,Przeglad Orientalistyczny” 1983, nr 4, s. 21-25.

10477 - Abrahamowicz, Otwinowski Samuel, s. 648.
195 Tamze, s. 649.

106 Tamze.
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recka okoto roku 1629'. Kontakty Paszkowskiego z Otwinowskim musialy ostabnaé¢
w zwiazku z licznymi wyjazdami dyplomaty za granice i udzialem w rokowaniach
pokojowych, jak pod Busza w 1617 roku'*. Mozna si¢ domysla¢, ze piszac Dzieje tu-
reckie, poeta korzystal z ksiegozbioru zgromadzonego wiasnie przez Otwinowskiego.

O zmianie w zyciu Paszkowskiego, jaka nastapita po $mierci Jana Plazy, swiadczy
zanik w jego utworach informacji o drukarniach od roku 1617, natomiast listy dedy-
kacyjne przestaja si¢ pojawia¢ dwa lata pézniej. W roku 1617 Paszkowski napisat swa
przedostatnia dedykacje. Rozmowe Kozaka zaporoskiego z Perskim goricem ofiarowat
zbiorowo i bezimiennie szlachcie, ktéra zgromadzita si¢ w Proszowicach, by wybra¢
przedstawicieli do Trybunatlu Koronnego w Piotrkowie. Okreslit si¢ tu poeta jako
stuga szlachty, gdy przekazywal spotecznosci swoj literacki dar:

[...] Pan Bég szczgsciem whadnie,

Ufam wdzigeznie przyjmicie ten dar zyczliwego,
109

Barziej che¢, niz podarek wazac stugi swego
Zatem okres stuzby na zamku zakoriczy¢ si¢ musiat wraz ze $miercia Jana Plazy
1 marca 1615 roku. W roku 1617 Paszkowski nie oddawat ustug prawdopodobnie
zadnemu moznowladcy, nie staral si¢ tez konkretnie o niczyje wzgledy. Nie opuscit
jednak Krakowa, o czym $wiadczy¢ moze wydanie tu Rozmowy Kozaka zaporoskiego.
Swoja ,wolno$¢” zaznaczyt koricows prosbg o datek:
Nie lajciez mu widy, prosze, raczej podzigkuijcie,

A poccie dla weny wzdy co podarujcie.
(Rozmowa Kozaka zaporoskiego — Autor do Rycerstwa koronnego, w. 61-62)

W przypisaniu Rozmowy nazwal si¢ Paszkowski ,poetg ubogim”. Rok péiniej
Podole utrapione z pasistwy przylegtemi ofiarowat burgrabi krakowskiemu, Andrzejowi
Lapinskiemu, dworzaninowi Anny Wazéwny, ktéry objat urzad 20 lutego 1615 roku
po Adamie Parzniewskim''®. Zarazem pamictaé nalezy, ze burgrabia Piotr Paszkowski
zmarl okoto 10 sierpnia 1618'"". Nawiazanie stosunkéw z innym burgrabia moglo
by¢ zatem nastgpstwem $mierci osoby sprawujacej ten urzad réwnolegle. Poeta w li-
Scie dedykacyjnym do Lapinskiego tradycyjnie poleca swoje dokonanie i obiecuje
w przysztosci powazniejsze dzieta:

Proszg, nie wzgardzaj praca stugi powolnego,

Az poda Pan Bdg potym co pocieszniejszego.
(Podole utrapione, w. 15-16)

17 Tamze.
108 Tamze, s. 648.

19 M. Paszkowski, Rozmowa Kozaka zaporoskiego z Perskim goricem, Krakoéw 1617, k. Av (Poeta do
ich Mosciéw Pandw. .., w. 24-26).

"0 Urzgdnicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wicku. Spisy, t. 4, z. 2, s. 182-183, 239.
" Tamze, s. 182-183, poz. 957.
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Jest to ostatnie przypisanie Paszkowskiego. Kolejne utwory nie zawieraja juz li-
stéw dedykacyjnych. Trudno stad wnosi¢ cokolwiek o kontynuacji zwiazku z bur-
grabia Lapiriskim bad? o stuzbie na Wawelu. Smier¢ poety nastapita w kazdym razie
w roku 1621 lub tez po tej dacie, gdyz wtedy to Paszkowski milknie. Lapiriski umiera
dopiero w roku 1627.

Mozliwe natomiast wydaje si¢ odnowienie kontaktéw ze Stanistawem Lubomir-
skim. W lutym 1613 roku pos$lubit on Zofi¢ Ostrogska. Jest to takze rok $mierci
jego ojca, Sebastiana Lubomirskiego. Od tego momentu starosta spiski zyskat pelng
swobode dzialania i mégt organizowaé dwor wedtug wlasnych wyobrazen, migdzy
innymi przyjmujac poete na shuzbe. O znaczacej zmianie w zyciu Paszkowskiego po
roku 1618 $wiadczy porzucenie dawniejszej tematyki. Poeta przestal pisa¢ utwory
religijne, moralistyczne, okolicznosciowe funeralne i rodzinne okazjonalne. Powrécita
aktualna problematyka polityczna, zwiazana z konfliktami zbrojnymi na potudnio-
wym-wschodzie. Tematyka utwordéw stala si¢ bardzo jednorodna. Wypowiedzi doty-
cza walk z Turkami i Tatarami, kleski cecorskiej, wojny chocimskiej.

Kolejne utwory Paszkowskiego oglaszane po roku 1618 wydaja si¢ pozostawad
w bezposrednim zwiazku z politycznymi posunigciami Lubomirskiego. Nalezy pa-
migtaé, ze we wrzesniu 1619 roku pan na Wisniczu, obok innych moznych, przystapit
do utworzonej w Wiedniu milicji chrzescijaiskiej, majacej broni¢ terytoriéw paristw
chrzescijariskich przed Turkami''>. W zwiazku z planowana krucjata, jak tez dziala-
niami lisowczykéw grabiacych Malopolske, pozostaje utwor Paszkowskiego Positek
Bellony stowieriskiej. Na odpér... z 1620 roku. Gdy Stanistaw Zétkiewski wkroczyt
juz do Moldawii, Lubomirski gromadzil oddzialy majace wesprze¢ hetmana. Dotart
z nimi jednak tylko do Lwowa, gdzie powiadomiony zostal o rozbiciu armii pod
Mohytowem'"?. Korespondencj¢ przedstawiajaca przebieg walk kierowal do Lubo-
mirskiego Teofil Szemberg. Mi¢dzy innymi na jej podstawie przygotowat Paszkowski
Bitwy znamienite. Starosta spiski organizowal jako jeden z niewielu obrone przed
najazdami tatarskimi, ktdre stanowily konsekwencje kleski cecorskiej''. Utwor Pasz-
kowskiego rejestruje takze dzialania, jakie podjeto po rozbiciu armii Zétkiewskiego.
Kolejna znaczaca operacjq militarng, w ktérej Lubomirski bral udzial, byla wojna
chocimska 1621 roku. To zdarzenie réwniez doczekalo si¢ komentarza literackiego
poety w Chorggwi sauromackiej w Woloszech.

Marcin Paszkowski nie byl panegirysta upamigtniajacym wydarzenia rodzinne
Lubomirskich. Nie zaliczal si¢ takze do kregu pisarzy rekrutujacych si¢ sposréd pro-
fesoréw Akademii Krakowskiej, ktorzy ofiarowywali panu na Wisniczu swe dziela
naukowe. Nalezal natomiast do autordw, ktérzy pisali utwory o tematyce politycznej,
komentujace kampanie wojenne, wypelniajac propagandowe potrzeby Lubomirskie-
go. Oprocz Paszkowskiego twércami realizujacymi tego rodzaju przedsigwzigcia byli

"2 J. Dlugosz, Mecenat kulturalny i dwir Stanistawa Lubomirskiego. .., s. 23.
113 Tamze, s. 24.

4 Tamze, s. 29.
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Wojciech Rakowski, Jan Bialobocki'”® oraz Grzegorz Czaradzki''®. Ten ostatni byt
zatrudniony jako notariusz w kancelarii krélewskiej na Wawelu.

Domniemane szczegdlniejsze zwiazki Paszkowskiego ze Stanistawem Lubomir-
skim podwaza nieobecnos¢ prac poety i tumacza w ksiggozbiorze ufundowanej przez
wojewode krakowskiego Biblioteki Klasztoru Karmelitéw Bosych w Nowym Wisni-
czu oraz u karmelitéw bosych w Czernej'?’.

Znang nam twoérczo$¢ literacka Paszkowskiego zamyka Chorggiew sauromacka
w Woloszech. Nie wiemy, czy zamilkniecie poety wiaze si¢ z jego $miercia, czy tez
mialo inng przyczyng. Nie znamy tez ani daty jego zgonu, ani miejsca pochéwku.
Nie znajdujemy nazwiska Paszkowskiego w gronie stug Lubomirskich grzebanych
w nowo zbudowanym kosciele Karmelitéw Bosych w Nowym Wisniczu. Chowano
tam bowiem nie tylko przedstawicieli rodu Lubomirskich, lecz takze wazniejsze osoby
nalezace do dworu''®. Pochéwki w kryptach kosciota zaczynaja si¢ jednak dopiero od
lutego 1635 roku, bowiem w tym czasie ukoniczono budowe $wigtyni'®.

Niemozno$¢ potwierdzenia zwigzkéw Paszkowskiego w ostatnich latach zycia
z Lubomirskim kaze szuka¢ miejsca jego pochéwku gdzie indziej. Pamigtaé nalezy
wezesniejsze kontakty poety ze $rodowiskiem wspierajacym krakowskich jezuitéw.
Warto przypomnieé, ze w kosciele §w. Barbary, stanowigcym gléwny osrodek ich
dzialalno$ci na przetomie XVI i XVII wieku, zbudowano w roku 1610 trzy kryp-
ty. Jedna z nich ufundowala dla siebie Barzina i zostata w niej pochowana w roku
1613'. Dwie pozostate krypty ufundowali dla siebie sami jezuici. Dopiero w 1633

"5 P. Borek, Od Pitawiec do Humania, Krakéw 2005, ,,Akademia Pedagogiczna im. KEN w Kra-
kowie. Prace Monograficzne” nr 427 (rozdziak: Jan Biatobocki i jego ,,poematy rycerskie’), s. 142—155;
tenze, W stuzbie Klio. Studia o barokowych pisarzach minorum gentium, Krakéw 2011 (rozdzial: Jana
Biatobockiego ,,Odmiana postanowienia sfery niestatecznej kozackiej”. Przyczynek do dziejow wierszowanej

epiki historycznej), s. 89-107.

16, Dlugosz, Mecenat kulturalny i dwdr Stanistawa Lubomirskiego. .., s. 150—155. Najnowsze opra-
cowanie biografii Czaradzkiego zob. R. Mazurkiewicz, E. Buszewicz, Wstgp, [w:] G. Czaradzki, Rytmy
0 porodzeniu przenaczystszym Bogarodzice Panny Maryjej, wyd. i oprac. R. Mazurkiewicz, E. Buszewicz,
red. nauk. tomu A. Nowicka-Jezowa, Warszawa 2009, Humanizm, Inedita, t. 1, s. 23-33.

17 Zob. ]. Dlugosz, Biblioteka Klasztoru OO. Karmelitéw Bosych w Czernej, ,Archiwa, Biblioteki
i Muzea Koscielne” 1965, t. 11, s. 109-117; tenze, Biblioteka Klasztoru Karmelitéw Bosych w Wisniczu
(1630-1649), ,,Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne” 1966, t. 13, s. 91-169; tenze, Mecenat kulturalny
i dwdr Stanistawa Lubomirskiego..., s. 160-167.

118 Zob. o. B. J. Wanat, Zakon Karmelitéw Bosych w Polsce. Klasztory karmelitéw i karmelitanek bo-
sych 16051975, Krakéw 1979, s. 356-358; B. Klimezyk, Dzieje zamku w Nowym Wisniczu, [w:] Rzecz-
pospolita doméw. Zamki, dworki i patace, red. K. Krawiec-Zlotkowska, Stupsk 2008, s. 245; A. Majew-
ski, Zamek w Wisniczu, oprac. fot. E. Rachwal, Warszawa 1968; A. i R. Sypek, Zamki i obiekty warowne
ziemi krakowskiej, Warszawa [2003], s. 95-100.

19 Bardzo dzigkuje o. prof. Benignusowi Jézefowi Wanatowi OCD za sprawdzenie w Archiwum
Prowincji Karmelitow Bosych w Czernej (tkps sygn. AKWI 1: Acta Capituli Conventus Visnicensis Salva-
toris Carmelitanum Doscalceatorum ab Anno Domini 1630 die 26 maii) pochéwku M. Paszkowskiego.

120 Zob. ]. Paszenda, Koscidt sw. Barbary w Krakowie z domem zakonnym ksigzy jezuitéw. Historia
i architektura, Krakéw—Wroctaw 1985, ,Biblioteka Krakowska” nr 125, s. 75-76; J. Rejowicz, Nagrobki
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roku zbudowano cztery kolejne krypty, w ktérych chowano $wieckich dobrodziejow
zakonu'*'. Wezesniej grzebano zmarlych zakonnikéw i dobrodziejéw bezposrednio
pod posadzka $wiatyni. Nie wiemy jednak réwniez nic o pochéwku poety w podzie-
miach jezuickiego kosciota $w. Barbary w Krakowie.

Nie udalo si¢ tez ustali¢, czy poeta zostal pochowany w kosciele swigtych Pio-
tra i Pawla, gdzie zmartych grzebano juz od roku 1601'*%. Zlozenie jego doczesnych
szczatkéw w tym miejscu jest mato prawdopodobne w sytuacji braku $wiadectw bez-
posrednich kontaktéw z zakonem, jak tez dowodéw udzielania finansowego wspar-
cia zgromadzeniu (przy jednoczesnym lepiej poswiadczonym braku takich mozliwo-
§ci)'. Cient watpliwosci rodzi¢ moze jedynie préba uznania go za jezuitg przez XIX-
-wiecznych badaczy historii tego zgromadzenia.

Nie jestesmy w stanie stwierdzi¢, czy Paszkowski przebywal na wschodnich ob-
szarach Rzeczypospolitej, zaznajamiajac si¢ na biezaco z podejmowana w utworach
problematyka pogranicza, czy znalazt si¢ w niewoli tureckiej. Nie wiemy, czy byt pod
Smoleniskiem w 1611 roku. W swoich utworach nie powoluje si¢ na bezposrednie
whasne doswiadczenia. Teksty sa kompilacjami sporzadzonymi w oparciu o literacki
material nowiniarski, jak tez o wcze$niejsze wypowiedzi pisarzy z dwu ostatnich de-
kad XVI wieku. Napisanie tych utworéw nie wymagato osobistego ogladania zdarzen
i miejsc. O swej nieznajomosci spraw kozackich informuje Paszkowski w Dziejach
tureckich:

Kodak, Woron, Bohatyr, Surski i Zabora,

I Bajdak, a siédmego ze stamtad nie wczora,

Nie moze w pami¢é przywiesé ten, co mi powiadal,

Ja tez nie wiem, bom miedzy Kozaki nie siadat [podkr. — M. K.].
Jednak doszedlem potym od kogo inszego:

Nienasuciec jest hasto porohu si6dmego'*.

Potwierdzal tym samym wtérnos$¢ whasnych prac pisarskich i przygotowywanie
ich w oparciu o teksty drukowane oraz relacje ustne. Przywotana deklaracja dowodzi,
ze miejscem dziatalnosci literackiej poety byt Krakéw, gdzie nawiazal kontakty z moz-
nymi i gdzie drukowat wigkszos¢ swoich utworéw.

Nie znamy zatem daty urodzin Paszkowskiego i jedynie orientacyjnie mozemy
przyjaé, ze jego $mier¢ nastapita nie wezesniej niz pod koniec 1621 roku (wydanie

kosciota sw. Barbary w Krakowie, ,Nasze Wiadomos$ci” 1910-1912, t. 3, s. 405-415; A. Kraupa S],
Podziemia kosciota sw. Barbary w Krakowie i grob tamze swigtobliwej panny Barbary Lang, ,Nasze Wiado-
mosci” 1609, t. 2, s. 64-77.

121 Zob. J. Paszenda, Koscidt sw. Barbary w Krakowie..., s. 76.

122 St. Zaleski, OO. Jezuici pray kosciele Piotra i Pawta w Krakowie. Szkic historyczny, Nowy Sacz
1896, s. 84-87.

12 Nie wspomina o Paszkowskim J. Wielewicki (Dziennik spraw domu zakonnego oo. jezuitéw u sw.
Barbary w Krakowie, t. 1-4, Krakéw 1881-1899, ,Scriptores Rerum Polonicarum”, t. 14-17).

124 M. Paszkowski, Dzieje tureckie, Krakéw 1615, s. 21.
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Chorggwi sauromackiej w Wotoszech). Nie wiemy, czy zostal pochowany w Krakowie,
czy poza nim. Niewiele wiemy o majatku poety, jedynie o posiadanych czasowo do-
brach w Inflantach. Z kolei w indeksach do ksiag ziemskich krakowskich (w latach
1562-1625) nazwisko ,Paszkowski” pojawia si¢ wielokrotnie, nigdy jednak nie wy-
stepuje w powiazaniu z imieniem Marcin'®. Poeta nie byl w posiadaniu débr ziem-
skich na terenie ziemi krakowskiej ani nie zostal wylaczony z ich dziedziczenia'*.
Dlatego, by¢ moze, udal si¢ do Inflant i tam przebywal, bowiem otrzymujac dobra,
zobowiazal si¢ do stalego pobytu na ich terenie'®. Nie wiemy takze, czy doczekat si¢
potomstwa, a jesli tak, to jakie byly jego losy.

'3 Terrestria Cracoviensia w Archiwum Paristwowym w Krakowie — Oddziat I ake staropolskich
grodzkich i ziemskich, archiwéw rodéw i rodzin, kolekgji i zbioréw — Zamek Wawel.

126 Znacznie wigcej informacji dochowalo si¢ na temat Piotra Paszkowskiego, tacznie z trzema wer-

sjami inwentarza ruchomosci (Terr. Crac. 124/57, 318//1617; 125/251, 493//1620; 127/9471/1623),
ale tez z rejestrem dtugéw (Castr. Crac. 96, s. 855-858).

'Y Materialy do dziejow pismiennictwa polskiego.. ., s. 303.



2. Twérczoéé

Ustalenie dorobku Marcina Paszkowskiego nastrecza trudnosci. Badacze przypi-
sywali mu rézne zespoly tekstéw, nie ujawniajac motywéw podejmowanych decyzji.
Czgsto przedstawiano twérczosé Paszkowskiego, swiadomie zawezajac ja do wybra-
nego watku, adekwatnego do profilu badan (np. tematyka turecka badz ukrairiska).
Istnieje zatem konieczno$¢ przegladu prac badaczy, ktérzy konstruujac opracowa-
nia ogélne, zajmowali si¢ takze literackim dorobkiem Paszkowskiego (zob. cz¢sé 11,
rozdziat 2. Twirczos¢ Paszkowskiego w kompendiach). Niezbedne wydaje si¢ rowniez
przedstawienie rejestru sumujacego i w razie potrzeby korygujacego wezesniejsze usta-
lenia. Nie znamy egzemplarzy reprezentujacych edycje kilku utworéw Paszkowskiego,
musimy wigc teksty uznaé za zaginione. Nalezy takze zaja¢ stanowisko w sprawie
utwordw niestusznie przypisywanych poecie z Paszkowki.

2.1. WAKAZ UTWOROW

Z uwagi na wiele nieporozumien i niejasnosci, jakie narosty wokét dorobku li-
terackiego Marcina Paszkowskiego, konieczne wydaje si¢ przedstawienie zestawienia
bibliograficznego prac autora. Zostalo ono poszerzone o teksty nieuwzglednione
w opisach bibliograficznych, ale funkcjonujace w obiegu naukowym jako dzieta po-
ety. Odnotowano réwniez wszystkie egzemplarze utworéw, do ktérych udalo si¢ do-
trzed, a jest to o tyle wazne, iz zachodza pomiedzy nimi réznice. Niektore opatrzone
zostaly innymi dedykacjami, co oznacza¢ moze, iz odmienne egzemplarze pozornie
tego samego wydania stanowia warianty wydan lub reprezentuja rézne edycje. By
material ten mégl zarazem postuzy¢ do charakeerystyki dorobku poety, w zestawieniu
zachowano porzadek chronologiczny.

Twérczos¢ Paszkowskiego otwierajg teksty opublikowane w roku 1608, zamyka
za$ utw6r z roku 1621 poswigcony wojnie chocimskiej. Ponizej — wykaz dziel poety.
Po opisie rejestrujacym znajduje si¢ informacja o znanych dzi§ egzemplarzach oraz
adnotacje z informacjami uzupelniajacymi.

W opisach bibliograficznych wydan utwordéw postugujemy si¢ transkrypcja typu
»B” wlasciwg dla wydawnictw popularnonaukowych. W czgéci 111 pracy, przy anali-
zach utwordw, zamieszczono reprodukcje kart tytutowych.
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1608

1) Ukraina od Tatar utrapiona, ksiazat i panéw pogranicznych, o ratunek z zatos-
nym lamentem prosi. Ex Acerno, de Victoria Deorum. Iam, iam communis pa-
ries en proximus ardet, [...]'. Marcin Paszkowski. W Krakowie, w drukarni Mi-
kotaja Loba, roku Panskiego 1608, knlb. 6, sygn. A-B "

Egzemplarz Biblioteki Ossoliriskich (sygn. XVII-6883-II) opatrzony zostal dedykacja dla Piotra Tylic-
kiego, biskupa krakowskiego, oraz wierszem na herb Tylickich. Estreicher odnotowat egzemplarz Ossoli-
neum, nie znal natomiast drugiego, przechowywanego obecnie w Bibliotece Gdariskiej PAN (sygn. Gd.
B. M. NL 7.8°. 8/adl.)

2) Positek Bellony stowiefiskiej szlachetnemu rycerstwu Dymitra Iwanowicza
Wlielkiego] Cara Moskiewskiego przeciwko Sujskiemu [!] i inszym zdrajcom
jego. Marcina Paszkowskiego. W Krakowie, roku Pariskiego 1608, knlb. 7 [?],
sygn. A,, B, (k. Aiij ozn. blednie jako an; k. Bij ozn. blednie jako Aij].

Tak przedstawia si¢ tytulatura w egzemplarzu Biblioteki Kérnickiej (Kérn. 13053). Na odwrocie karty
tytulowej umieszczono wiersz Do czytelnika, rozpoczynajacy si¢ od stéw: ,Tego roku szczgsliwego, /
Tysiac sze$éset i 6smego”. Po nim wiersz pt. Car, inc.: ,Bég, ktéry sprawom moim dodaje pomocy”.
Nastgpnie powtdrzony tytuk: Positek Bellony stowieriskiej szlachetnemu rycerstwu W, Cara Moskiewskiego
praeciwko Szujskiemu i inszym zdrajcom jego. Whasciwy utwér rozpoczyna si¢ stowami: ,Stowieniska trabo
[...]”. Dodatkowo w zywej paginie znajduje si¢ informacja: ,,Posilek // Bellony stowieriskiej”. Utwor nie
zostal opatrzony dedykacja. Istnieje takze nieco zmodyfikowana odmiana edycji, opis ponizej.

2a) Positek Bellony sauromackiej szlachetnie urodzonemu rycerstwu Dymitra
Iwanowicza W(ielkiego] Cara Moskiewskiego przeciwko Sujskiemu [!] i inszym
zdrajcom jego. Marcina Paszkowskiego. W Krakowie, roku Parskiego 1608,
knlb. 8, sygn. A-B,.

To odmiana Positku Bellony stowienskiej. Réznica polega na usunigciu wierszy Do czytelnika oraz Car
i prowadzeniu dwustronicowej dedykacji dla Stanistawa Lubomirskiego, poprzedzonej wierszami Na
zacny i starozytny klejnot ich M. R P Lubomierskich oraz Apostrofe autora do Jego Mosci Pana p. Mikotaja
Olesznickiego, wieticzacymi edycje. Tytut rézni si¢ od poprzedniej wersji tylko zamiana stowa: , stowieri-
skiej” na ,sauromackiej”. Incipit wiersza pozostal bez zmian: ,Stowieriska trabo [...]”, podobnie, co cie-
kawe, nie ulegla zmianie zywa pagina: ,Positek Bellony stowieriskiej”, niezmienione pozostaly kustosze.
Miedzy innymi z tego wzgledu za pierwotng uznaé nalezy wersje pozbawiona dedykacji, a wigc Posifek
Bellony stowieriskiej, na co wskazuje nie tylko zywa pagina, lecz takze pierwsze stowa tekstu, odwotujace
si¢ do traby ,stowieniskiej”, nie za$ sauromackiej. Zatem wersja z przypisaniem dla Stanistawa Lubomir-
skiego oraz apostrofa do Mikolaja Olesnickiego jest pdzniejsza; reprezentuje ja unikatowy egzemplarz

Biblioteki Czartoryskich (sygn. 37944 I).

3) Wyklad bogin stowiesiskich, wesotego widzenia storica z Panna w ztotym kole
nad Krakowem: roku Pariskiego 1608, maja dnia 30 [Wilno b. r. dr.], knlb. 8,
sygn. A-B,.

!'Tu pieciowersowy cytat w jezyku lacinskim. Oméwienie zob. w czesci 111, w punkcie 1.2. Agita-
cyjna tworczosé antyturecka.
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Dedykacja Samuelowi Dembiriskiemu z Dembian, podstolemu krakowskiemu (1604-1618)?. Na karcie
tytulowej zabraklo nazwiska autora. Znalazlo si¢ ono dopiero pod listem dedykacyjnym.

Egzemplarze: kompletny z Biblioteki Ossolineum (sygn. XVII-741-III) oraz ze zdefektowana karta
tytulowa w Bibliotece Kérnickiej (sygn. 12404). Na stronie tytulowej egzemplarza Ossolineum mamy
tytul utworu z ilustracja wewnatrz prostokatnej ramki, przedstawiajaca okrag, a w nim boginie trzymaja-
ca w lewej rece miecz, za$ w prawej lilie. Ponad postacia znajduje si¢ storice, z bokéw pietrzace si¢ skaly.
Tytul oraz drzeworyt obwiedzione zostaly ozdobnymi listwami drukarskimi. Na odwrocie karty tytuto-
wej pomieszczono wiersz Na starogytny klejnot ich Mitosci Pandw Debieriskich z Debian, nazwany Rawa.
Ponizej herbowy drzeworyt przedstawiajacy niedzwiedzia, na ktérego grzbiecie siedzi kobieca postaé
z rekoma wzniesionymi ku gérze i kolanami skrzyzowanymi po turecku oraz przepaska na wlosach.

1609

Minerwa Marcina Paszkowskiego, z ligi chrzescijariskiej zebrana i cytowaniem za-
cnych a rozmaitych autoréw konfirmowana: o upadku mocy tureckiej; o wy-
swobodzeniu Ziemie Sowictejp z reku ich przez narody chrzescijariskie. Tudziez
tez prze$ladowanie chrzescijan w jarzmie tych pogan st¢kajacych. Przydane sa
insze powazne a rozliczne rzeczy ku zabawie mlodzi rycerskiej nalezace, wedtug
réznosci czaséw w tejze materyjej wbudowane. Dic nobis placita, et audiemus
te. Sebastdanus Acerausy De Victoria Deorum, lib. 3, cap. 4 ad Christianos ut
Turcam profligarent. Tandem Christigenae sacro sudore redempti, [...]°. W Kra-
kowie, roku Pariskiego 1609, knlb. 8, sygn. A—Cv.

Unikat w Bibliotece Ossolineum (sygn. XVII-1028-III). Dedykacja Marcjanowi II Chelmskiemu
z Cheltmu, chorazemu krakowskiemu (1569-1612)4.

1610

Koleda. Nowe Lato i Szczodry dzien, na rok terazniejszy 1610. Marcina Paszkow-
skiego. O quae bona porto, o diem auspicatum. Flores apparuerunt in terra no-
stra. Isaiae 9. W Krakowie, w drukarni Mikotaja Loba, knlb. 6, sygn. A-B..

Unikat w Bibliotece Ossolineum (sygn. XVII-756-I1II). Calo$¢ sklada si¢ z trzech wierszy poprzedzo-
nych dedykacja dla krakowskiej kupieckiej rodziny mieszczaniskiej Delpacich.

1611

1) Opisanie wzigcia Smolefiska przez niezwyci¢zonego monarche Zygmunta trze-
ciego, z laski Bozej kréla polskiego, Anno 1611 d. 18 czerwca, inc. ,Kto chce

2 Zob. Urzgdnicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, t. 4: Mato-
polska, z. 2: Urzgdnicy wojewddztwa krakowskiego XVI-XVIII wicku. Spisy, oprac. St. Cynarski, A. Fal-
niowska-Gradowska, Kérnik 1990, s. 220.

3 Tu siedmiowersowy cytat w jezyku lacinskim. Oméwienie zob. w czesci III, w punkcie 1.2. Agi-
tacyjna tworczos¢ antyturecka.

47Zob. tamze, s. 215.
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wzigcia istotnego / [...]7, [w:] A. Gwagnin, Kronika Sarmacyjej europskiej...,
ks. 7: Kronika Wielkiego» Ksdgstwar Moskiewskiego i paristw do niego naleza-
cych, Krakéw 1611, cz. 4, s. 80-81.

Nie dochowat si¢ domniemany pierwodruk utworu w formie ulotnej karty. Tekst znalaz si¢ w rekopisie
Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu, sygn. Pol. Q. IV. 30, k. 198-201°. Znamy go z przedru-
ku Anny Croisette van der Kop®. W przekazie tym brak informacji o autorze, zawiera on natomiast tytul
utworu. Autorstwo Opisania wzigcia Smoleriska przypisujemy Marcinowi Paszkowskiemu na podstawie
adnotacji zawartej w Kronice Sarmacyjej europskiej. Do Kroniki waczyl autor nie tylko czes¢ poetycka,
lecz takze komentarz proza, dopetniajacy relacje. W oparciu o przekaz drukowany w Kronice ustalamy
tekst Opisania wzigcia Smolesiska.

Na glos¢ marginesows na stronie 81 czwartej czgsci Kroniki Gwagnina u dotu czgsci poetyckiej tekstu
skladaja si¢ tylko imie i nazwisko autora. Zatem nalezy uznad, iz spod piéra Paszkowskiego wyszta na
pewno czg$¢ wierszowana. Trudno natomiast stwierdzi¢, czy napisany proza ciag dalszy, wystepujacy
w rekopisie i Kronice, réwniez jest autorstwa Paszkowskiego. Wydaje sie, iz on takze pochodzi od autora
Dziejéw tureckich, znajdowal si¢ bowiem zapewne na ulotnej karcie, z ktérej trafit réwnolegle i do reko-
pisu, i do Kroniki. Gdyby przyja¢, iz tekst znalazk si¢ w rekopisie jako wypis z Kroniki Gwagnina, trudno
byloby ustali¢ Zrédto tytutu (musiatby zosta¢ dopisany dopiero w rekopisie), jak tez przyczyne, dla ktérej
przepisywacz pominat ciag dalszy drugiego akapitu, przejetego tylko cze$ciowo. Podobnie gdyby wiersz
zawedrowal z Kroniki Gwagnina do rekopisu, przepisywacz wskazalby jego autora, tymczasem tego nie
uczynit. Dlatego nalezy przyjaé, iz zapis rekopismienny utworu to odpis z anonimowej ulotnej karty.

2) Kronika Sarmacyjej europskiej, w ktdrej si¢ zamyka krélestwo polskie ze wszyst-
kiemi paristwy, ksiestwy i prowincyjami swemi; tudziez tez Wielkie Ksigstwo Li-
tewskie, Ruskie, Pruskie, Zmudzkie, Inflantskie, Moskiewskie i cze$¢ Tataréw.
Przez Aleksandra Gwagnina z Werony, hrabie Patacu Lateradskiego, rycerza
pasowanego i rotmistrza Jego Kirélewskiej) Mosch, pierwej roku 1578 po facinie
wydana. A teraz za$ z przyczynieniem tych krélow, ktérych w taciriskiej nie masz,
tudziez krélestw, paristw, insul, ziem i prowincyi ku tej Sarmacyjej przyleglych:
jako Grecyjej, ziem stowianskich, Woloszej, Panonijej, Bohemijej, Germanijej,
Danijej, Szwecyjej i Gotyjej etc. Przez tegoz autora z wielka pilnoscia rozdziatami
na X. ksiag krociuchno zebrana. A przez Marcina Paszkowskiego za staraniem
autorowym z faciniskiego na polskie przetozona. W Krakowie, w drukarnijej Mi-
kotaja Loba, roku Pariskiego 1611, ks. 1, ss. [24], 275, [6]; ks. 2, ss. [4], 116,
[4]; ks. 3, ss. [4], 40, [2]; ks. 4, ss. [4], 61, [3]; ks. 5, ss. [4], 30, [2]; ks. 6, ss. [4],
46, [2]; ks. 7, ss. [4], 87, [4]; ks. 8, ss. [4], 32; ks. 9, ss. 33—-40, 9-32; ks. 10,
ss. 33-81, [2].

Istnieja dwa odbicia pierwodruku Kromiki. W pierwotnej wersji nazwisko dumacza zostalo pominiete
(jak w egz. B] 22720 III St. Dr.), dopiero po interwencji autora zostato przywrécone w drugim odbiciu
(jak w egz. BJ 589150 III St. Dr.). W Katalogu Centralnym Biblioteki Narodowej odnotowano okolo
45 egzemplarzy dziela, facznie z edycja dziewietnastowieczna.

> Zapiski i wyciqgi z rekopiséw bibliotek polskich i obcych, do Polski sig odnoszqcych. I. — Cesarska Bi-
blioteka Publiczna w Petersburgu [oprac. J. Korzeniowski], ,,Archiwum do Dziejéw Literatury i Oswiaty
w Polsce”, 1910, t. 11, poz. 333: Pol. Q. IV. 30, s. 255-256.

¢ Poklosie rekopiséw petersburskich. Dawne piesni polskie, wyd. A. Croisette van der Kop, ,,Pamigtnik
Literacki”, R. 12: 1913, s. 207-210.
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Juz zapis na karcie tytulowej sugeruje istnienie znaczacych réznic migdzy tekstem facidskim a przektadem
Paszkowskiego. Wynikaja one nie tylko z aktualizacji o wydarzenia po roku 1578, ale tez z rozszerzenia
zasiggu terytorialnego oraz modyfikacji ukladu materiatu. Kronika przeistoczyla si¢ tu w encyklopedie
ziem, miast i krélestw.

2a) Przeklad: Klemens Janicjusz, Vitae regum Polonorum...

Vitae regum Polonorum... Janicjusza’ wlaczyt Gwagnin do Sarmatiae Europeae descriptio w wersji ta-
ciniskiej. Paszkowski, dumaczac dzielo Gwagnina, przelozyt réwniez zaczerpnicte z Vitae regum Polo-
norum Janicjusza poetyckie argumenty poprzedzajace charakterystyke panowania wladcéw, poczawszy
od Lecha I, skoriczywszy na Zygmuncie I Starym. Znajdujemy nastgpujace poetyckie biogramy: Lech I
(s. 2); Krakus (s. 7); kronikarz i tlumacz pomineli ikon Lecha II; Wanda, panna (s. 10); Paszkowski
wprowadzit nieobecny w laciriskiej wersji dzieta Gwagnina ikon Przemyslawa abo Leszka I (s. 12); Lesz-
ko II (s. 13-14); Leszko III (s. 15-16); Popiel I (s. 16-17); Popiel II (s. 18); Piast Kruszwicki (s. 20);
Semowit (s. 21-22); Leszko IV (s. 23); Semomistaw (s. 24); Mieszko abo Mieczystaw I (s. 26); wpro-
wadzil Paszkowski w przekladzie pominicty przez Gwagnina ikon Bolestawa Chrobrego (s. 28-29)%
Mieczystaw II (s. 31-32); Kazimierz I (s. 34); Bolestaw Smialy (s. 36); Whadystaw Herman (s. 39);
Bolestaw Krzywousty (s. 43); Wladystaw II (s. 50-51); Bolestaw IV Kedzierzawy (s. 51); Mieczystaw 111
Stary (s. 53); Kazimierz II Sprawiedliwy (s. 55); Leszko V Bialy (s. 56-57); Bolestaw Wstydliwy (s. 58);
Leszko Czarny (s. 65); Henryk rzeczony Probus (s. 68—69); Przemystaw II (s. 70); Waclaw Czeski, krél
(s. 72); Whadystaw Lokietek (s. 73); Kazimierz Wielki (s. 76); Ludwik, krél wegierski (s. 81); Jagielo
abo Wladystaw Litwin (s. 87-88); Wladystaw V (s. 98); Kazimierz IV (s. 103); Jan Olbrache (s. 113);
Aleksander (s. 116); Zygmunt I (s. 118-119)°.

2b) Stemmaty herbowe'

W Kronice Gwagnina znajdujemy ponadto 6 stemmatéw sygnowanych inicjatami M. P Z uwagi na
udzial Paszkowskiego w pracach nad dzielem, przyznajemy mu autorstwo wierszy na herb. Pojawiaja
si¢ one w ksiegach III (dla Myszkowskich), IV (dla Mikotaja Wolskiego, marszatka nadwornego koron-
nego), V (dla Chodkiewiczéw), VI (dla Cikowskich), VII (dla Sapiechéw) i VIII (dla Dorohostajskich).

7 Dokonujac zestawienia, korzystam z nastgpujacej edycji dziela Janicjusza: Vitae regum Polonorum,
elegiaco carmine descriptae, Cracoviae 1569.

8 Autor i thumacz pomingli zgodnie obecne w dziele Janicjusza ikony §w. Wojciecha i $w. Stanistawa.

? Do tej pory nie prowadzono szczegélowych badari nad przekladem Paszkowskiego Janicjuszowych
Vitae regum Polonorum... O pracy Paszkowskiego wspominali natomiast marginalnie badacze zajmujacy
si¢ dokonaniami Janicjusza i przekladem Kroniki Gwagnina. Oto wazniejsze wypowiedzi: M. Cytowska,
Nowe uwagi o ,Zywotach Krélow Polskich” Klemensa Janickiego, [w:] Europejskie zwiqzki literatury pol-
skiej, Warszawa 1969, s. 77-88; Gérska B., Wizep, [w:] ]. Gluchowski, leones ksigzat i krélow polskich,
Wroctaw 1979 (reprodukeja fototypiczna edycji z 1605 r.), s. V-XVI; J. Malicki, Paradoxum poeticum?
O praycgynach popularnosci Janicjuszowych ,,Zywoto’w Krélow Polskich”, ,Ruch Literacki” 1984, z. 5-6,
s. 353-3066; tenze, Legat wieku rycerskiego. Studia staropolskie, Wroctaw 1989, s. 64-78; 1. Lewandow-
ski, Janickiego epigramy o polskich krélach, [w:] Litteris vivere. Ksi¢ga pamiqtkowa ofiarowana Profesorowi
Andrzejowi Wojcikowi, red. 1. Lewandowski, K. Liman, Poznan 1996, s. 105-114; R. Krzywy, ,,Reges
et principes Regni Poloniae” Adriana Kochana Wolskiego jako przyktad wierszowanego katalogu wtadcéw,
»Acta Sueco-Polonica” 2001-2002, nr 10/11, s. 95-109; D. Chemperek, Kultura literacka poczqthkéw
XVII wiekn w swietle poetyckich polonikéw szwedzkich wydanych w XXI wicku, [w:] Polonika w Archiwum
Narodowym Szwecji. Kolekcja Skokloster i inne zbiory, red. A. Nowicka-Jezowa, E. Teodorowicz-Hellman,
Stockholms 2007, s. 55—66.

10 Zob. H. Juszynski, Dykcjonarz poetéw polskich, t. 2, Krakéw 1820, s. 49.
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Stemmaty w ksiggach I i II nie zostaly opatrzone kryptonimem M. P, zatem nie mozna ich wiaza¢
z Paszkowskim.

1612

Dyjalog abo Rozmowa Grzesznego cztowieka z Anjoly i z inszemi osobami o Mece
Chrystusa Pana, ktéra ma by¢ odprawowana przed jego Naswictszym Grobem
w Wielki Piatek. Przez Marcina Paszkowskiego krociuchno uczyniona. W Kra-
kowie, w drukarni u dziedzicéw Jakuba Siebeneichera, roku Panskiego» 1612,
knlb. 10, sygn. A-B, niesygn. 2.

Egzemplarze: kérnicki (sygn. 12629) oraz Czartoryskich (sygn. 39756 I). W katalogu Biblioteki Ksiazat
Czartoryskich podano date druku niezgodna z karta tytutowa (1615), co sugeruje istnienie dwéch wy-
dari utworu. Tekst opatrzony dedykacja dla Doroty z Ojzrzanowa Barzi, wojewodzinej krakowskiej.

1613

Wizerunk wiecznej stawy Sauromatéw starych, pobudzajacy mlédz rycerska ku
nasladowaniu spraw ich. Od szlachetnej Pallady, z Gniazda cnét ich, w ojczystym
Parnasie wbudowany. A przez Marcina Paszkowskiego, z przyklady mezéw rzym-
skich, onych wielkich mito$nikéw Ojczyzny, opisany i wydany. Hic sibi delegit
sedem pulcherrima virtus, Hinc sua Sauromatas, fors super astra vehit. W Kra-
kowie, u dziedzicéw Jakuba Siebeneichera, roku Pariskiego 1613, knlb. 11 [?],
sygn. A—B4, Cs'

Egzemplarze: Biblioteki Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (sygn. KUL XVII 846) oraz Biblioteki
Jagielloniskiej (sygn. Cim. 6352). W obu tekst poprzedza dedykacja dla Hiacynta Mlodziejowskiego
z Mlodziejowic oraz laciriski wiersz na herb Mlodziejowskich. Ponadto druk znajduje si¢ w zbiorach
Biblioteki Narodowej (sygn. XVII.3.1181), za$ Katalog Centralny notuje egzemplarz Biblioteki Kérnic-
kiej (sygn. 12720) oraz korsarskie wydania pod nazwiskami Wawrzyrica Chlebowskiego (Ossol., sygn.
XVII-1132-11) i Aleksandra Zorawskiego (sygn. Martin MS BaPiP 4890 priv 32; Ossol., sygn. XVII—
2382-1I; PAN w Krakowie, sygn. 3144 St. Dr.; BUW, sygn. 4.20.4.528), jak tez pézniejszg przerébke
Piotra Napolskiego. Nie przetrwat do dzi$ egzemplarz edycji opublikowanej pod nazwiskiem Sebastiana
Aleksandra Zakrzewskiego.

Konieczne wydaje si¢ rozstrzygniecie autorstwa Wizerunku Sauromatéw starych. Podpisali si¢ pod
nim kolejno Marcin Paszkowski (1613), Wawrzyniec Chlebowski (1614), Aleksander Zorawski (1624
i 1627), Sebastian Aleksander Zakrzewski (1626) oraz Piotr Napolski (pod zmienionym nieco tytulem,
1645). O plagiacie popelnionym przez Zakrzewskiego poinformowal pierwszy Zatuski, za nim powté-
rzyli wiadomos$¢ inni'2. W Pismiennictwie polskim Maciejowski niezaleznie odnotowat wydanie Wizerun-

"'\ zbiorach Zamku Skokloster odnaleziono egzemplarz opatrzony data 1622. Zob. Polonika ze
gbioréw Zambku Skokloster. Katalog, oprac. M. Eder, wspélpraca E. W. Berg, Warszawa 2008, ,,Polonika”,
t. 1, s. 165, poz. 279.

12 ]. A. Zatuski, Bibliotheca poetarum polonorum qui patrio sermone scripserunt, Varsaviae 1752 (re-
print: Krakéw 1977), s. 68; E Bentkowski, Historia literatury polskiej wystawiona w spisie dziet drukiem
ogloszonych, t. 1, Warszawa—Wilno 1814, s. 366; M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej, t. 7, Kra-
kéw 1845, s. 141; H. Juszyniski, Dykcjonarz poetéw polskich, t. 2, Krakéw 1820, s. 47; E. Siarczyniski,
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ku przez Paszkowskiego i Chlebowskiego, taki sam tytul nie wzbudzit jego podejrzei®. Dopiero jednak
Karol Estreicher w Bibliografii polskiej, przedstawiajac twérczo$¢é Wawrzyrica Chlebowskiego, wymienit
wszystkie osoby, ktére podpisywaly sie pod Wizerunkiem'. Natomiast Aleksander Briickner, odwolujac
si¢ do ustalent poprzednika, wysunal przypuszczenie, iz autorem jest Paszkowski, poniewaz edycja tekstu
opatrzona jego nazwiskiem ukazala si¢ jako pierwsza”®. Przypuszczenie poprzednika potwierdzit Stani-
slaw Bodniak, rozstrzygajac ostatecznie watpliwosci wokdl autorstwa utworu'®. Przypadek Wizerunku
stal si¢ koronnym argumentem wspierajacym tezg, iz przetom XVI i XVII wieku to czas plagiatéw'”.
yAutorem”'® Wizerunku musial poczué si¢ szczegélnie Piotr Napolski, kt6ry na karcie tytutowej podkre-
§lik, iz pieczetowat si¢ herbem Slepowron, a zatem tym samym, co Miodziejowscy, adresaci listu dedy-
kacyjnego Paszkowskiego. Napolski mial jednak swiadomos¢, iz postgpuje nieuczciwie, przedrukowujac
cudzy utwdr pod swoim nazwiskiem, skoro zmodyfikowat nieco jego tytul.

1615

1) Smutne Kameny Marcina Paszkowskiego. Po zalosnym z tego $wiata zejsciu Wiel-
moznego Pana Jego M«sci> Pana Jana Plazy ze Mstyczowa. Dworzanina pokojo-
wego Kadla Jegor Mwosci, wielkiego rzadzce zamku, a fowczego ziemie krakow-
skiej. Niepotomickiego, lubaczowskiego i krzeczowskiego etc. starosty. W roku
terazniejszym 1615. Marca dnia 1. z tego padotu placzu na nie$miertelny zywot
przeniesionego. Iustos quacunque morte pracocupatum fuerit, in refrigerio erit.
Didvus Caecilius Cyprianus, episcopus et martyr Cartaginensis), liber sermo-
num de mortalitate. W Krakowie, w drukarni u dziedzicéw Jakuba Siebeneiche-
ra, roku Panskiego 1615, knlb. 12, sygn. A-C,.

Edycja reprezentowana przez unikatowy egzemplarz Biblioteki Czartoryskich, sygn. 37941 1. Dedykacja dla
Mikolaja Plazy, kuchmistrza i pokojowego kréla Zygmunta IIT Wazy, oraz wiersz na herb rodziny Plazéw.

2) Dzieje tureckie i utarczki kozackie z Tatary. Tudziez tez o narodzie, obrzedziech,
nabozenstwie, gospodarstwie i rycerstwie etc. tych pogan, ku wiadomosci lu-

Obraz wicku panowania Zygmunta I11, kréla polskiego i szwedzkiego, zawierajacy opis 0séb zyjacych pod jego
panowaniem, t. 2, Lwow 1828, s. 63.

3 W. A. Maciejowski, Pismiennictwo polskie od czaséw najdawniejszych az do roku 1830, t. 3, War-
szawa 1852, s. 532, 534.

4 K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 14, Krakéw 1896, s. 167.

5 A. Briickner, Studia nad literaturq wieku XVII, cz. 1, ,Rozprawy Akademii Umiejgtnosci. Wydziat
Filologiczny” 1919, ser. 3, t. 12 (57), s. 86.

16 St. Bodniak, Z dzicjow plagiatu w literaturze polskiej XVII wieku, ,Ruch Literacki” 1928, nr 9, s. 270.

17 Zob. J. Nowak-Dluzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Zygmunt I1I, Warszawa
1971, s. 248; H. Markiewicz, Z dziejow plagiatu w Polsce, [w:] tenze, Prace wybrane, t. 2: Z historii lite-
ratury polskiej, red. St. Balbus, Krakéw 1996, s. 376.

18 Wawrzyniec Chlebowski przypisal Janowi Olesnickiemu na Chmielniku (1614), Aleksander
Zorawski Mikotajowi Kiszce wojewodzie derptskiemu (1624) oraz Leonowi Sapieze wojewodzie wilefi-
skiemu i hetmanowi (1627), Sebastian Aleksander Zakrzewski (1626) (brak listu dedykacyjnego), Piotr
Napolski h. Slepowron (1645) (brak listu dedykacyjnego). Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 14,
s. 166-167.
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dziom réznego stanu pozyteczne. Przydany jest do tego Dykcjonarz jezyka tu-
reckiego i Dysputacyja o wierze chrzescijariskiej i zabobonach bisurmanskich etc.
Przez Marcina Paszkowskiego, na czworo ksiag rozdzielone, opisane i wydane.
Cum gratia et privilegio Sacrae> Reegiae» Meaiestatis. W Krakowie, w drukarniej
Mikolaja Loba, roku Panskiego> 1615, knlb. 4 + ss. 155 + knlb. 2.

Egzemplarz Biblioteki Narodowej (sygn. BN XVII.3.2651) z dedykacja dla Adama ze Zmigroda Stad-
nickiego, wojewody belskiego. Poprzedza ja wiersz Na zacny i starozyimy klejnot Ich Mscidw» Pandw Stad-
nickich. W egzemplarzu Biblioteki Jagielloriskiej (sygn. 311079 I St. Dr.) zmieniona nieco dedykacja,
przypisana Hieronimowi Laskiemu z Laska, wojewodzicowi sieradzkiemu oraz wiersz Na zacny i staro-
gytny klejnot ich Miciow PPandw Laskich. Tuw tytule blednie: ,,Cum GrStia”. W egzemplarzu Biblioteki
Narodowej juz poprawnie ,,Cum gratia’. Za pierwotng nalezy uzna¢ dedykacje dla Hieronima Laskiego.
Zmiana adresata utworu data bowiem okazj¢ dokonania korekty karty tytutowej.

Ponadto egzemplarze: Biblioteki Czartoryskich (sygn. 35458/1I), Biblioteki Kérnickiej (sygn. 12607;
13293) oraz Kolegium Pijarskiego w Podolificu, obecnie w Nitrze na Stowacji (sygn. Martin MS BaPi
6497 priv. 12).

2a) Dykcjonarz turecki (Dziejéw tureckich ksiegi IV), [w:] Dzieje tureckie i utarczki
kozackie z Tatary, s. 130-146.

2b) Dysputacyja albo rozmowa o wierze chrzescijaniskiej i tureckich zabobonach,
ktéra mial Bartlomiej Jurgielewicz pielgrzym hierosolimski z jednym Turczynem
zacnym na Waradyniu w kosciele Sawictego» Franciszka w dzien $wiateczny, roku
1547. Przez tegoz Marcina Paszkowskiego z taciriskiego na polskie przetozona,
[w:] Dzieje tureckie i utarczki kozackie z Tatary, s. 147-155.

1616

Treny na zalobny obchéd z tego $wiata zeszcia Krystyny z Dembian Sapiezynej.
W Krakowie, w drukarni Andrzeja Piotrkowczyka 1616', knlb. 8, sygn. A —C
[blednie oznaczone karty: B, zam. B; B. zam. B,; B, zam. B ].

Egzemplarz Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego (sygn. Sd. 713.122), ponadto egzemplarz Biblioteki
Ossolineum (sygn. XVII-920-1II). Tekst opatrzony dedykacja dla Andrzeja Sapiehy. Oba egzemplarze
zdefektowane, nie posiadaja kart tytutowych.

1617

Rozmowa Kozaka zaporoskiego z Perskim goficem, o sprawach wojennych, pogan
z chrzescijany. Do ktérych si¢ Wigzien Polak, z Turek uciekajacy nagodzit. Przez
Marcina Paszkowskiego, teraz swiezo w roku Panskim 1617 in Septembre na
predce zlozona. A wszytkim synom koronnym, Panom a dobrodziejom swoim

19 Z uwagi na brak karty tytutowej w obu znanych egzemplarzach, tytul podany za Pismiennictwem
polskim W. A. Maciejowskiego (t. 3, s. 533). Zob. tez K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 24, Krakéw
1912,s. 126-127.
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Mciwym, ktérzy si¢ do Proszowic zjechali, na elekcyja Ich M«w$ciéw Pandéw
Deputatéw, chetliwie ofiarowana. W Krakowie, roku Pariskiego 1617, knlb. 4,
sygn. A-A,.

Kopia mikrofilmowa egzemplarza Biblioteki Publicznej w Petersburgu (sygn. Mf. k—3/15704). Dialog

poprzedzony zostal wierszowanym przypisaniem adresowanym do szlachty zebranej w Proszowicach.

1618

Podole utrapione z paristwy przyleglemi, ksiazat i panéw pogranicznych o spolecz-
ny ratunek prosi. Kamienie wolaja, bo ludzie nie dbaja. Roku Pariskiego 1618,
knlb. 5 [?], sygn. A—A, [def. — brak korica].

Edycje reprezentuje unikatowy, zdefektowany egzemplarz w Bibliotece Jagielloriskiej (BJ 311066 I). Do-
stepna cz¢é¢ tekstu koriczy si¢ na karcie A verso. Na karcie tytutowej brak nazwiska autora. Podpisat si¢
on dopiero pod listem dedykacyjnym dla Andrzeja Lapinskiego, burgrabiego krakowskiego, dworzanina
krélewny szwedzkie;j.

1620

1) Positek Bellony stowieriskiej. Na odpér nieprzyjaciolom Krzyza Scwigtego> na
Sejm Warszawski terazniejszy w roku 1620 wydany. Tudziez tez umowa niemiec-
ka z réznymi nacyjami chrzescijariskiemi na Turka i na Tatary. Przez Marcina
Paszkowskiego wydany. Non est conditio miserior quam liberos servitutem apud
servos perpeti. W Krakowie, roku 1620, knlb. 4, sygn. A-A .

Edycje reprezentuje unikatowy egzemplarz Biblioteki Jagielloriskiej (B] 1476 I St. Dr.), nieopatrzony
dedykagja.

2) Bitwy znamienite, tymi czasy na réznych miejscach, me¢znych Polakéw z nieprzy-
jacioly Krzyza Swigtego. W roku terazniejszym 1620. Przez Marcina Paszkow-
skiego opisane. Na ostatek nieszczgsny przypadek ich za niezgoda, [b. m. 1620],
knlb. 9 [?], sygn. A-B, C..

Edycje reprezentuje egzemplarz Biblioteki Ossolineum (Ossol. XVII-1596-11I) nieopatrzony dedyka-
cja. Istnieja ponadto dwa inne: po jednym w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej (BJ 1477 I St. Dr.) oraz
Biblioteki Kérnickiej (Kérn. 12753).

1621

Choragiew sauromacka w Woloszech, to jest pospolite ruszenie i szczgsliwe zwréce-
nie Polakéw z Woloch, w roku terazniejszym 1621. Opisana przez Marcina Pasz-
kowskiego. Pospolite ruszenie [...]. Dic nobis placita, et audiemus te [Krakéw
1621], knlb. 6, sygn. A-B,.

Istnieja dwa prawie identyczne unikatowe egzemplarze Chorggwi sauromackiej w Wotoszech. Roini je
jedynie nazwisko autora. Na jednym podpisat sic Marcin Paszkowski (BJ 311067 I St. Dr.), na drugim
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Jeremiasz Bzowski (Czart. 37446 II). Poniewaz 6w drugi autor wydrukowat tylko jeden utwér®, Cho-
rqgiew przyznaé nalezy Paszkowskiemu. By¢ moze ,Jeremiasz Bzowski” to pseudonim poety. Utwér do
dorobku Paszkowskiego zaliczyt jako pierwszy Samuel Bogumil Linde, wlaczajac go do materiatéw, ktdre
wykorzystal w pracach nad Stownikiem jezyka polskiego. Po nim Chorggiew uwzglednil W. A. Maciejow-
ski, natomiast K. Estreicher, §wiadom istnienia egzemplarza z nazwiskiem Bzowskiego, sugerowal autor-
stwo Paszkowskiego. Nie podal jednak argumentéw popierajacych te tezg. Rezygnujac z dalszych préb
ustalenia autorstwa, kolejni bibliografowie wlaczali Chorggiew do dorobku Paszkowskiego (watpliwosci
sygnalizowano jedynie w ,, Nowym Korbucie”, uznajac jednak autorstwo Paszkowskiego). Po Jeremiaszu
Bzowskim nie ma $ladu ani w herbarzach (K. Niesiecki, A. Boniecki, S. Uruski), ani w opracowaniach
historycznoliterackich (np. W. A. Maciejowski i M. Wiszniewski) i historycznych (np. E Siarczynski,
Obraz wicku panowania Zygmunta II).

Tekst niedatowany (ok. 1608-1612)

Na pogrzeb pamieci stawnej Jego Mci Pana Stanistawa Ziarskiego, skarbnika zie-
mie warszawskiej, rkps Biblioteki Kérnickiej, sygn. 1583, k. 1-8v.

Rekopis nie posiada karty tytutowej. Odnotowat go i zatytutowal Treny na smierc Stanistawa Ziarskiego
jako pierwszy Janusz Pelc?'. Funeralny cykl zadedykowat autor Pawlowi Zembrzuskiemu, burmistrzowi
warszawskiemu. Zembrzuski, klucznik, krawiec i kupiec, byt burmistrzem warszawskim w latach 1608
i1612%,

2.2. UTWORY ZAGINIONE

Sposréd prac wymienionych w Bibliografii polskiej Estreichera nie udalo si¢ odnalezé
egzemplarza tekstu zatytutowanego Historyje swiqt chwalebnych. Z opisu u Estreichera
wynika, ze 6w znakomity bibliograf nie zarejestrowal tego tekstu w oparciu o autopsje.
Powtérzyt jedynie informacje o wydaniach w $lad za Zatuskim i Bentkowskim.

Nieco inaczej rzecz si¢ przedstawia w przypadku utworu zatytulowanego Poean
albo wiersz radosny z nawrdcenia zlotych lat i zgody do Polski. Przyjaé nalezy, ze
tekst ten istnieje jedynie w bibliografii — zostal powotany do zycia w wyniku niepo-
rozumienia. Estreicher nie widzial egzemplarza tego utworu, informacj¢ o nim uzyskat
u Bentkowskiego i Zatuskiego. Najprawdopodobniej bibliografowie ci, zamiast przy-
wola¢ dokladne brzmienie tytutu, podali stworzona przez siebie parafraze. Stanowita
ona prébe genologicznego zakwalifikowania tekstu. Edycja Poeanu miala ukazal sig
w roku 1609. Wéwczas wyszed! tylko jeden utwor Paszkowskiego — Minerwa z ligi
chrzescijariskiej zebrana. Wydaje si¢ zatem, iz Poean nalezy identyfikowad z Minerwg.

2 K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 13, Krakéw 1894, s. 501-502.

2 ]. Pele, Jan Kochanowski w tradycjach literatury polskiej (od XVI do potowy XVIII w.), Warszawa
1965, s. 177 i 376.

22 Encyklopedia Warszawy, red. nacz. B. Petrozolin-Skowronska, Warszawa 1994, s. 92; J. Lileyko,
Zycie codzienne w Warszawie za Wazéw, Warszawa 1984, s. 316; Katalog Zabytkéw Sztuki: miasto War-
szawa, cz. 1: Stare Miasto, red. ]. Z. Loziriski, A. Rottermund, Warszawa 1993, s. 251. Za informacj¢
na temat dziatalnosci Pawla Zembrzuskiego dzickuje pp. Joannie Jaszek-Bieleckiej oraz Wojciechowi
Gordonowi z Dzialu Varsavianéw Biblioteki Publicznej m. st. Warszawy.
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Bardziej konkretna jest natomiast wiadomo$¢ o wierszu poprzedzajacym stem-
mat herbowy innej nieznanej pracy Paszkowskiego. Ow fragment zatytutowano: Na
starozytny klejnot Ich Mcosciéw> PPanéw> Hornostajéw. Te karte Estreicher nie-
watpliwie ogladal, o czym $wiadczy adnotacja: ,Karta 1 sygn. u dolu A, obcieta tak,
iz wyglada na format w 12ce. Wyjete z jakiego$ dziela’*. Rzecz miala si¢ znajdowad
w zbiorach Zygmunta hr. Pustowskiego. Niestety, zadna ze znanych prac poety nie
zostala poprzedzona stemmatem herbowym dla rodziny Hornostajéw. Adresatem li-
stu i zarazem utworu mdgt by¢ Samuel Hornostaj, rotmistrz krélewski i podkomorzy
kijowski w latach 1602-1618%. Poniewaz sama karta réwniez zaginela, informacja
o niej pozostaje Swiadectwem istnienia jakiego$ nieznanego tekstu poety.

Nie znamy dzi$ takze odnotowanej przez Juszyniskiego Koledy czyli powinszowa-
nia nowego roku Joachimowi Ciepielowskiemu. Karol Estreicher w serii I1 Bibliografii
polskiej powiazal 6w tekst z rokiem 1609. Odnotowal: ,Paszkowski M. Kolenda, czy-
li powinszowanie. Krak [w nowej linii] — Kolenda nowe lato (do Ciepielowskiego).
Krak., Lob.”?. Informacji o utworze dla Ciepielowskiego nie powtérzyt bibliograf w se-
rii I11. Tytut Koleda, Nowe Lato nosi utwér dedykowany w tym samym roku Jackowi
Mlodziejowskiemu mt. By¢ moze utwor ten miat dwéch réznych adresatéw, zas do na-
szych czaséw zachowal si¢ tylko egzemplarz Kolgdy z dedykacja dla Mlodziejowskiego.

2.3. UTWORY PRZYPISYWANE PASZKOWSKIEMU

Woké}t dorobku Paszkowskiego zaistnialy takze spory o autorstwo.
Zgodzi¢ si¢ trzeba z K. Estreicherem, ze Paszkowski nie jest autorem Wene-
¢yi, natomiast napisal ja Krzysztof Warszewicki?’. Bibliograf odrzucil argumen-

» K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 24, s. 127.

2 Chodzi o Zygmunta Pustowskiego (1848-1913), krakowskiego kolekcjonera, bibliofila i mecena-
sa sztuki. Zgromadzony przez niego zbidr odziedziczyt syn, Franciszek Ksawery Pustowski (1875-1968),
ktéry zapisal dobra kultury Muzeum Uniwersytetu Jagielloriskiego (zob. E. Rostworowski, Pusfowski
Zygmunt, [w:] Polski sbownik biograficzny, t. 29, Wroclaw 1986, s. 427-429; M. Rostworowski, Pustowski
Franciszek Ksawery, [w:] tamze, s. 418-421).

» Zob. K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 4, Lipsk 1839, s. 376; A. Boniecki, Herbarz polski, cz. 1,t. 7,
Warszawa 1904, s. 341; Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski,
t. 3: Ziemie ruskie, z. 4: Urzgdnicy wojewddztw kijowskiego i czernihowskiego XV-XVIII wieku. Spisy,
oprac. E. Janas, W. Klaczewski, Kérnik 2002, s. 45-46, poz. 221.

26 K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 8, Krakéw 1882, s. 144.

77 Bibliografowie formuluja nastepujaca argumentacje: ,,Czynnos¢ literacka Paszkowskiego rozpoczy-
na si¢ w rzeczywistosci najdalej od 1608 r. — Zreszta przywolane wyzej (na str. 125) stowa Paszkowskiego
trudno rozumie¢ jako przyznanie si¢ do autorstwa Wenecy:”. Przytoczona przez Estreichera uwage poety
z Daziejow tureckich rozdz. 1 ks. II (nieco rozszerzona w stosunku do cytatu z Dykcjonarza Juszyniskiego)
odnie$¢ nalezy, zgodnie ze spostrzezeniem Briicknera (Studia nad literaturg wicku XVII, cz. 1, ,Rozprawy
Akademii Umiejetnosci. Wydziat Filologiczny” 1919, ser. 3, t. 12 (57), s. 86-87), do plagiatu, jaki popelnit
wobec Paszkowskiego Wawrzyniec Chlebowski, przedrukowujac w 1614 r. pod swoim nazwiskiem wyda-
ny rok wezesniej przez Paszkowskiego utwor Wizerunek wiecznej stawy Sarmatéw starych. Chlebowski, jak
zauwazy! Briickner, pochodzit z Lowicza, stad tez okreslony zostal mianem fowiczka.
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tacj¢ Teodora Wierzbowskiego®®, ktéry blednie zinterpretowat cytat z Dziejéw
tureckich:

[...] Nie bede bawil,
Jako potem ten nardd szeroko si¢ wstawit,
Bo dawnych historykéw doé¢ o tym pisato,
Wszakze jesliby komu co naleze¢ miato
Na tym, niech sobie czyta Wywdd Stryjkowskiego
Cesarzéw bisurmanskich i Warszewickiego
Wenecyja. Ci o tym prawdziwie pisali,
Co potem owiczowie za swoje udali.
Zna¢ wrong w cudzym pierzu, cho¢ je podskubuje,
Panie Boze im odpus¢, ja ich nie cytuje,
Cho¢ mi tez nie pomatu serce zakrwawili,
Bo nieraz stawe sobie weng ma kupili®.

Wierzbowski uznat, iz Paszkowski przyznaje si¢ do autorstwa Wenecyi, skarzac si¢
na plagiatoréw, ktérzy zdobyli stawe, skorzystawszy z jego wysitku twérczego. Tymcza-
sem poeta wskazal Wywdd Stryjkowskiego i Wenecyje Warszewickiego jako wiarygod-
ne zrédla informacji o tematyce tureckiej oraz ujawnit, iz z utworéw tych korzystali
nieuczciwie kolejni autorzy zajmujacy si¢ ta problematyka. Ci sami pisarze wyzyskali
tez prace Paszkowskiego. Wierzbowski dowodzit autorstwa Wenecyi, powotujac si¢ na
podejmowanie problematyki tureckiej, napisanie trenéw na $mieré wnuczki Walen-
tego Dembinskiego (Krystyny Sapiezyny) oraz postugiwanie si¢ takimi samymi pa-
rami rymowymi, ktére wystepuja w Wenecyi i u Paszkowskiego. Jest to argumentacja
niewystarczajaca. Réwniez trudno uznac za racjonalny argument, iz malopolski poeta
po napisaniu Wenecyi przebywal 30 lat w niewoli tureckiej, za§ wréciwszy do kraju,
kontynuowat dziatalnos¢ literacka, ktéra ustata, gdy miat 72 lata (1621)*. Wierzbowski
nie popar} swego dowodzenia zadnymi $wiadectwami zaczerpnigtymi ze zrédet doku-
mentarnych. Przeciwnie, jak wynika z przywolanego cytatu, Paszkowski sam przyznal,
iz autorem Wenecyi byt Warszewicki. Estreicher dodatkowo podkredlit, iz tekst ten nie
zostat wydany w czasie pisarskiej aktywnosci Paszkowskiego (1608-1621), lecz prawie
40 lat wezesniej (1572). Odrzucit tym samym wywody Wierzbowskiego.

[Zarzut, jakoby kto$ odpisal z PaszkowskiegoWenetig (zob. H. Juszysiski, s. 49) dotyczy raczej ukra-
dzenia przez Chlebowskiego (Lowiczowie, tj. mieszkaricy Lowicza, a wg Briicknera z Lowicza pochodzit
whasnie Chlebowski — Studia nad literaturg wicku XVII, s. 86-87) jakiego$ tekstu innemu autorowi,
ktory pisat owa Wenetia. Paszkowski ogélnie skarzy sie na plagiatoréw. Skarga ta dotyczy wydania pod
nazwiskiem Chlebowskiego tekstu Paszkowskiego Wizerunek wiecznej stawy Sauromatsw (1613) w roku

nastepnym, 1614 (zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 14, s. 166-167)].

2 T. Wierzbowski, Witep, [w:] Wenecyja. Poemat historyczno-polityczny z korica XVI wicku, wyd.
T. Wierzbowski, Warszawa 1886, ,Biblioteka Zapomnianych Poetéw i Prozaikéw Polskich XVI-XVIII
wieku”, z. 1, s. XXXV-XLI. Poglad Wierzbowskiego przywolal A. Benis, Ochrona praw autorskich
w dawnej Polsce, [w:] Pamigtnik stuchaczy Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 1887, s. 456.

» M. Paszkowski, Dzicje tureckie, Krakéw 1615, s. 71-72.
30 Zob. T. Wierzbowski, Wszgp, s. XXXVIIT-XXXIX.
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Z uwagi na inicjaly P. M., ktdre znalazly si¢ pod wierszem zalecajacym Rozmowe
o konfederacyjej, wydana w Krakowie w drukarni Lazarzowej w roku 1592, Karol
Estreicher uznal Marcina Paszkowskiego za domniemanego autora tego dialogu, obok
Piotra Markowskiego®. Jego informacj¢ powtérzono w katalogu British Museum?®.
Sam Estreicher porzucit pomyst powiazania utworu z Paszkowskim w serii II1 Biblio-
grafii polskiej. Uczestnicy dialogu, Ksiadz, a pdzniej tez Ziemianin, atakuja konfedera-
cje warszawska z roku 1573, dowodzac migdzy innymi bezwzglednosci innowiercow
w zwalczaniu katolicyzmu i innych odtaméw protestanckich. Glosza, ze najwyzsza
warto$¢ ma trwanie przy swojej wierze. Autor zajmuje wigc stanowisko projezuickie,
zgodne z pézniejsza orientacja Marcina Paszkowskiego. Nie mozna jednak tego tekstu
wigzac z osobg poety, mimo ze ten postugiwal si¢ formg dialogu (Dyjalog abo Rozmo-
wa; Rozmowa Kozaka zaporoskiego), stosowal tok przerzutniowy, pisal utwory majace
na celu pouczenie spoleczenstwa (Wizerunk) i ujmowal si¢ za losem prze§ladowanych
poddanych (utwory poswigcone zmaganiom z Tatarami i Turkami). Utwdr napisany
zostal, co prawda, przez Malopolanina®, ale powstat 16 lat przed rozpoczgciem po-
$wiadczonej autorsko dziatalnosci pisarskiej naszego poety. Zostat podpisany inicjala-
mi P M., gdzie P. kojarzy¢ nalezy z imieniem, za$§ M. z nazwiskiem. Tymczasem Pasz-
kowski, podpisujac herbowe stemmaty w przekladzie Kroniki Gwagnina, postuzyt
si¢ inicjatami M. P. Pewna nadziej¢ na ustalenie autorstwa Rozmowy o konfederacyjej
wigza¢ nalezy natomiast z nastgpujaca notatka sporzadzong przez H. Juszyriskiego
na egzemplarzu z Biblioteki Ossolineum: ,,Z poetéw wspétczesnych nie widzg procz
Piotra Miaskowskiego i styl podobny™®%. W roku druku publikacji Marcin Paszkowski
najprawdopodobniej nie przebywal w Krakowie.

Marcin Paszkowski nie jest tez autorem okolicznosciowego tekstu z roku 1625
pt. Rok trybunalski, ki6ry hipotetycznie przypisat mu Zbigniew Nowak®, rozwiazu-
jac inicjaly M. 2. Utw6r poswigcony jest zwalczaniu zbordéw innowierczych w Lublinie.
Wiadomo, ze Marcin Paszkowski tej tematyki w swoich wypowiedziach nie podejmo-
wat. Podpisany zostal przez ,Natenczas studenta lubelskiego”, a wigc przez kogo$, kto
mogl, ale nie musiat pochodzi¢ z Lublina, ale na pewno tam si¢ ksztalcil. Paszkowski za-
mknat swoja edukacj¢ duzo wezesniej; zwigzany byl z osrodkiem krakowskim. Wpraw-
dzie zdarzaly si¢ przypadki, ze dojrzali tworcy zapisywali si¢ w poczet studentéw, ale
dotyczylo to gtéwnie uczelni zagranicznych. Ponadto tekst powstat juz po wygasnieciu

3V K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 8, s. 93: ,Rozmowa o konfoederacyi przez P. M. (Piotr Mar-
kowski, wedlug innych Marcin Paszkowski?). Krak. az.”

32 Znicksztatcona informacj¢ na ten temat znajdujemy w British Museum General Catalogue of Prin-

ted books, vol. 147, London 1962, kol. 610; vol. 181, London 1963, kol. 488.
33 J. Nowak-Dluzewski, dz. cyt., s. 77.

3 Cyt. za: M. Korolko, Klejnot swobodnego sumienia. Polemika wokdt konfederacji warszawskiej
w latach 1573—1658, Warszawa 1974, s. 150. Zob. tez s. 96-97.

3 Z. Nowak, Kontrreformacyjna satyra obyczajowa w Polsce XVII wicku, Gdarisk 1968, s. 228-258,
386-387.
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aktywnosci literackiej autora. Marcin Paszkowski nie wydat zadnego ze swoich dziet
w Lublinie. Brak réwniez w jego twérczosci innych poszlak wskazujacych na zwiazki
z tym oérodkiem oraz na silniejsze zaangazowanie w polemike religijna. Mamy tu za-
tem przyktad niewlasciwego rozwiazania inicjaléw imienia i nazwiska autora. Trudno
zgodzi¢ si¢ z sugestia Zbigniewa Nowaka, jakoby Paszkowski byt autorem Roku try-
bunalskiego. Dialog dotyczy sporu toczacego si¢ w Lublinie, napisany zostat réznymi
miarami wierszowymi, w§rédd ktdrych przewaza szesciozgloskowiec. Autor Dziejow
tureckich taka miarg sie nie postugiwal®.

Sprawa autorstwa nie jest fatwa do rozstrzygniccia w wypadku Traktatu de of-
Sensivo bello, ktorego list dedykacyjny podpisany zostal 15 grudnia 1612 roku przez
»M. prostaka Szlachcica, z domu Zadora”. Pseudonim twércy sugeruje, iz mdgt to
by¢ Marcin Paszkowski — zgadza si¢ zaréwno inicjat imienia, jak i przynalezno$¢ do
szlachty postugujacej si¢ herbem Zadora, ponadto uwypuklanie wlasnego nieprzygo-
towania do pracy literackiej czy wrecz prostactwa. Moze ono jednak stanowi¢ sposéb
przekonania odbiorcy do siebie, jak tez do gloszonych pogladéw. Autor ksztaltowat
swoje zapatrywania w oparciu o opinie os6b rownych sobie stanem i przygotowaniem
intelektualnym. Marcin Paszkowski nigdy jednak nie postugiwal si¢ argumentem
odwolujacym si¢ do prostoty. Wspominal, kierujac teksty do mecenaséw, o swoim
ubogim stanie, a wigc pisat o niedostatkach materialnych. Nie byt wprawdzie tyl-
ko poeta, poniewaz przekladal Kromike Gwagnina, nie zabieral jednak nigdy glosu
w sprawach biezacych, postugujac si¢ formg traktatu. Ponadto wszystkie znane teksty
jego autorstwa sg podpisane imieniem i nazwiskiem, jedli nie na karcie tytutowej, to
przynajmniej pod listem dedykacyjnym. Twérca dbal zawsze o umieszczanie swoich
personaliéw. Opisana praktyka nie przesadza oczywiscie o tym, ze Traktat nie zo-
stal przez ,Marcina Paszkowskiego z Paszkow.” napisany. Bowiem wlasnie si¢gniccie
po nietradycyjna forme¢ wypowiedzi oraz gloszenie niepopularnych pogladéw moglo
wymaga¢ ukrycia nazwiska. By¢ moze twérca, dzigki przekladowi popularnej Kro-
niki Gwagnina, zyskal taka stawe (7raktar ukazal si¢ przeciez wkrétce po ogloszeniu
tlumaczenia), ze jego autor byt dos¢ tatwy do zidentyfikowania. Dzi¢ki temu, ze jego
nazwisko nie padlo, mégl wyprzeé si¢ autorstwa. Twoérca i drukarz, kedrego imienia
réwniez nie znamy, unikali niebezpieczefistwa procesu lub innej formy represji.

Na podstawie poetyki listu dedykacyjnego nie mozna uzna¢ Marcina Paszkow-
skiego za autora Traktatu de offensivo bello, mimo iz w koficowej czgsci adresu zawiera
zyczenia, co bylo wlasciwe poetyce listéw dedykacyjnych poety. Pod wzgledem struk-
tury zyczenia te odbiegaja od formut uzywanych przez Paszkowskiego. Nie stosowat
on tez w listach kilku egzempldw, jak szlachcic herbu Zadora. Paszkowski unikat
nadmiernej erudycji, cho¢ nie byla mu ona catkiem obca. Natomiast w liscie poprze-
dzajacym Traktat oraz w Przedmowie do Czytelnika odnajdujemy liczne przyklady
erudycji. Ponadto autor chlubit si¢ swoim szlacheckim pochodzeniem oraz, przede
wszystkim, dystansowal si¢ od wykonywania zawodowo zaje¢ literackich. Napisal bo-

36 Zob. tamze, s. 228-243.
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wiem w Przedmowie: ,Bo ja insza robotg z faski P. Boga, stanowi i wieckowi memu
przystojna, a nie retoryka si¢ zabawiam; a do tego nie tak phrasim, jako potrzebg same
R. P, aby jako naporzadniej byta wyrazona, upatrowatem [...]”¥. Mimo ze Paszkowski
byl zawodowym zolnierzem — weteranem wojen inflanckich oraz stuga zamkowym,
gdy wielkorzadca zamku krakowskiego byt Jan Plaza®® — drugim jego znaczacym
zajeciem bylo uprawianie sztuki pisarskiej. Mozemy wrecz uznaé go za zawodowego
literata. Nigdy tez nie popisywal si¢ on swa przynaleznocia stanowa. Autorem mégh
by¢ inny Paszkowski, réwniez trudniacy si¢ zajeciami wojskowymi, na co wskazuje
merytoryczna zawarto$¢ Traktatu. W gronie domniemanych autoréw winien znalezé
si¢ na przyklad Piotr Paszkowski, burgrabia krakowski w latach 1611-1618%, albo
inna osoba nalezaca do rodziny pieczgtujacej si¢ herbem Zadora. Mégt to by¢ kto$
z rodziny Lanckoronskich, Wodzistawskich, Chrzastowskich, Brochowskich®.

Kwesti¢ autorstwa 7Traktatu analizowal réwniez Stanistaw Estreicher w pracy
poswigconej zagadnieniu pacyfizmu w Polsce XVI wicku. Zdaniem badacza sama
przynalezno$¢ do wspélnoty herbowej nie moze przesadzaé o autorstwie. Pochwale
dwoch arian, Jakuba Sieninskiego i Mikotaja Kazimierskiego, uznat badacz za dowéd
zwiazkéw autora Traktatu z tym ruchem religijnym i jego pogladami ideowymi. Po-
dobnie projekt opodatkowania stanu duchownego postrzegal jako bliski pogladom
arian. Z kolei sam pomyst reformy armii, jak tez uznanie wojny za konieczno$¢, zdaja
si¢ dowodzi¢ ewolucji przekonan czlonkéw tej wspdlnoty wyznaniowej. Estreicher
nie byl w stanie potwierdzi¢ takiej zmiany stanowiska w innych Zrédlach?'. Uznat
ponadto, ze autor Traktatu sympatyzowal z obozem antykrélewskim, ktory wywolat
rokosz Zebrzydowskiego®. Zatem jego poglady bylyby sprzeczne z sympatiami Pasz-
kowskiego, ktéry w tym samym czasie, czyli na przelomie roku 1612 i 1613, ofiaro-
wat Dyjalog abo Rozmow¢ Dorocie Barzi, protektorce jezuitéw.

Trudno si¢ zgodzi¢ z Dmitro Vyrskim, ktdry przypisat Traktar Marcinowi Pasz-
kowskiemu wylacznie w oparciu o wyrazone w nim poglady na temat Rusi®, nie
wzigl natomiast pod uwage watku konfesyjnego oraz pogladéw politycznych autora.
Zdanie Vyrskiego podziela takze Wolodymir Pilipienko, analizujacy mysli zawarte
w  Traktacie jako wyraz pogladéw poety na sprawy obronnosci obszaru Ukrainy*.

37 M. prostak szlachcic, z domu Zadora, Trakzat de offensivo bello abo uprzejme a zyczliwe wiernego
Polaka do wszech obywateléw koronnych podanie i napomnienie [...], [b. m. 1613], k. B..

3 H. Kowalska, Plaza jan, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 26, Wroctaw 1981, s. 777.
3 Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wicku. Spisy, t. 4, z. 2, s. 182, 250, poz. 957.
4 7ob. S. Okolski, Orbis Polonus, t. 3, Cracoviae 1645, s. 315-319.

41 St. Estreicher, Pacyfizm w Polsce XVI stulecia, ,Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny”
1931, z. 1, s. 15-16.

# K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 34, z. 1, Krakéw 1951, s. 72-73; St. Estreicher, Pacyfizm
w Polsce...,s. 15.

# Zob. A. Bupcwkuit, Piunocnosumeska icmopiozpagpin Yipainu (XV'T — cepeduna XVII cm.), Kuis 2008,
s. 87, 89, 207.

4 B. Iuaunenxo, Mapmun [ lamroscoxuil — 3abymuil yxpaincoxuii noem i nyéaiyucm novamxy XV 11 enm.,
,»CiBepsiHCchEMIT AlTommc” 2008, nr 5, s. 14-15.
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Tezg, jakoby Traktat byl autorstwa Paszkowskiego, zakwestionowano juz w Stow-
niku pseudoniméw pisarzy polskich oraz w Bibliografii literatury polskiej ,, Nowy Kor-
but™. Autorstwa Paszkowskiego nie potwierdzil takze Karol Olejnik, autor opraco-
wania na temat rozwoju mysli wojskowej w dawnej Polsce.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ si¢ z préba przypisania Marcinowi Paszkowskiemu
krétkiego wiersza komentujacego napasé na krawca Jana Jarzabka dokonang przez
szlachcicéw Jana i Michata Gawroriskich 10 marca 1599 roku w kosciele Mariackim®’.
Utwor zostat opublikowany przez Jézefa Miaczynskiego w roku 1856 w krakowskim
»Czasie” i nie jest znany jego rekopis*®. Bracia zostali skazani na siedmiodniows po-
kute w kruchcie kosciota Mariackiego. Za wstawiennictwem kard. Jerzego Radziwilta
unikneli kary $mierci. Wiersz konfrontuje skazanie siedmiu rajcéw miejskich za za-
bicie Andrzeja Teczyriskiego z fagodng kara, jaka wymierzono braciom Gawroniskich,
protegowanym Stanistawa Miriskiego. Podnosi wigc zarzut nieréwnosci mieszczan
i szlachty wobec prawa. Nad chrzcielnica, przy ktdrej poraniono Jarzabka, zostat
powieszony obraz Matki Boskiej z Dzieciatkiem. Jego symbolika nie przynosi tresci
ekspiacyjnych, lecz nawiazuje do walki z reformacja. Jako fundatorzy zostali przed-
stawieni ,starsza kobieta i mlody mezczyzna™. Moze byli to Stanistaw Minski i jego
matka, wojewodzina krakowska, Dorota Barzi? Mimo ze Paszkowski w roku 1613
dedykowal wdowie po wojewodzie Barzim Dyjalog abo Rozmowe, nie nalezy wiazal
tego wiersza z jego osobg, poniewaz powstal w czasie znacznie poprzedzajacym okres
aktywnosci literackiej poety.

Z Marcinem Paszkowskim mozna natomiast, by¢ moze, wigza¢ liczacy 6 werséw
czternastozgloskowych lacinski wiersz Aliud ad lectorem (inc. ,Quid tibi Lechiaco
decantat carmine Lector”), pomieszczony w £ddce Kosciota powszechnego katolickiego
pokazujgcej bledy heretyckie i wywodzqcej nowych sektarzéw z labiryntéw martwego mo-
rza (Krakéw 1613, k. )(4.) Andrzeja Liszowskiego. Autor podpisat si¢ ,,Math: Mar-
tinus Paszkowski, S. C.”. Z dopisania drugiego imienia dawniejsi badacze wyciagneli
whiosek, jakoby w tym samym czasie zylo dwich Marcinéw Paszkowskich®. Estrei-
cher nie powigzal utworu z postacia autora Dziejow tureckich zapewne wlasnie z uwagi
na dodanie drugiego imienia®'.

Wiersze laudacyjne w publikacji Liszowskiego podpisali kolejno Albert Rostkow-
ski Artium et Philosophiae Baccal. oraz Lucas Kownacki, Art.: et Phil. Baccal. (a wigc

® Stownik pseudoniméw pisarzy polskich XV w.—~1970 1., t. 4: A-Z, Nazwiska, oprac. zesp6t pod red.
E. Jankowskiego, Wroctaw 1996, s. 519.

4 K. Olejnik, Rozwdj polskiej mysli wojskowej do korica XVII wieku, Poznan 1976, s. 127-128.

47 Zob. St. Salomonowicz, ]. Szwaja, St. Walto$, Pitaval krakowski, Krakéw 1974 i n., s. 134-145.
8 Tamze, s. 143.

“ Tamze, s. 144.

%0 Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 24, s. 127; Bibliografia literatury polskiej ,,Nowy Korbut”,
set. 1: Pismiennictwo staropolskie, oprac. zespdt pod kier. R. Pollaka, t. 3, Warszawa 1965, s. 94.

o' Tenze, Bibliografia polska, t. 24, s. 127.
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osoby, ktére uzyskaly wyksztalcenie akademickie); Stanistaw Brocki, S. C.; Joannes
Bojanowski, S. C.; Gregorius Czaradzki, Regiae Cancell: Notarius.; Math: Martinus
Paszkowski, S. C.; Augustinus Siemianowski, S. C.; Stanislaus Chojnacki®%.

Oprdcz 0séb posiadajacych tytuly akademickie znajdujemy takze Jana Bojanow-
skiego (w roku 1613 studenta Akademii Krakowskiej) oraz Grzegorza Czaradzkiego
— obaj trudnili si¢ zajeciami literackimi. Bojanowski, ,zolnierz i poeta”, jak podaje
Tadeusz Mikulski, ksztalcit si¢ w Akademii Krakowskiej i w roku 1614 uzyskat sto-
pieni bakatarza®. W gronie laudatoréw znajdujg si¢ tylko osoby $wieckie. Skrot S. C.
daje si¢ rozwiazal jako servus castrensis albo servitor cancellariae, ale réwniez scholar
Cracoviensis. Okreslalby zatem albo stuge zamkowego, albo pracownika kancelarii ko-
ronnych’, lub studenta.

52 Zob. tamze, t. 21, Krakéw 1906, s. 349.
53 T. Mikulski, Bojanowski Jan, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 2, Krakéw 1936, s. 237.

> W. Krawczuk, Pisarze kancelarii koronnych Zygmunta III Wazy, ,Studia Historyczne” 1993,
R. 36,z 2,s.152.



3. Mecenasi i drukarze

By mozliwe bylo zawodowe uprawianie dziatalnosci literackiej, potrzebne byly
opieka i wsparcie mecenaséw, jak tez ushugi drukarzy. Najlepsze warunki istnialy
w stotecznym Krakowie z uwagi na duza liczbe warsztatéw drukarskich oraz do-
stgp do mecenaséw gotowych finansowad przedsiewzigcia wydawnicze. Wielu auto-
réw szukalo mozliwosci publikacji i mecenasowskiej opieki'. Godne uwagi wydaje
si¢ ustalenie zwigzkéw Paszkowskiego ze Srodowiskiem krakowskich nakladcédw oraz
okreslenie kregu badz kregéw, w ktérych szukal mecenasowskiego wsparcia; kregéw,
z ktérymi byt zwiazany konfesyjnie oraz ideowo.

3.1. ADRESACI LISTOW DEDYKACYJNYCH

Ukraing od Tatar utrapiong (1608) poeta ofiarowal Piotrowi Tylickiemu (1543—
1616), biskupowi krakowskiemu od roku 1607%, wpisanemu w Album studiosorum
Universitatis Cracoviensis w roku 1558%. Ordynariusz ten uwazany jest za ostatniego
wielkiego mecenasa Akademii Krakowskiej. Bronit jej w czasie sporu z jezuitami,
ufundowat stypendium majace na celu wsparcie Bursy Ubogich oraz nowg katedre
wymowy, hojnie wspieral szpital bonifratréw, dzialal na rzecz rozwoju gérnictwa
i hutnictwa w swojej diecezji, a takze sprzyjat uruchomieniu w Kielcach fabryki bro-
ni‘. Aktywnie wypelnial swoje obowiazki duszpasterskie, czesto biorac udzial w ak-
tach poswigcenia nowych oltarzy, kaplic, erygowaniu nowych konwentéw zakonnych,
sprzyjat tez rozwojowi réznych form kultu religijnego’. W okresie gdy byt cztonkiem

! Zob. Z. Florczak, Udziat regiondw w ksztattowaniu si¢ pismiennictwa polskiego XVI wicku. Studium
z zakresu socjologii pisarstwa, Wrockaw 1967, s. 74-91. Praca ta, ze wzgledu na swéj zakres czasowy, nie
uwzglednia osoby i dziatalnosci M. Paszkowskiego.

? Dzieje Krakowa, t. 2: Krakéw w wickach XVI-XVIII, red. ]. Bieniarzéna, J. M. Malecki, Krakéw
1984, s. 105.

3 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, t. 3, fasc. 1, ed. A. Chmiel, Cracoviae 1896, s. 32.

4“Tamze, s. 263.

> Zob. M. Roiek, Mecenar artystyczny mieszczaristwa krakowskiego w XVII wicku, Krakéw 1977,
s. 126, 132, 278; J. Paszenda, Koscidt sw. Barbary w Krakowie z domem zakonnym ksiezy jezuitéw. Histo-
ria i architektura, Krakéw—Wroctaw 1985, , Biblioteka Krakowska” nr 125, s. 249, 328.
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kapituly, wspétpracowal z Piotrem Skarga na rzecz materialnego wsparcia ubogich — byt
czdonkiem Bractwa Betanii $w. Lazarza®. Poete laczylo z biskupem pochodzenie. Obaj
wywodzili si¢ z ubogiej szlachty i whasng pracg starali si¢ poprawi¢ swe polozenie. Za-
pewne kofcowe stowa listu dedykacyjnego (,,A zatym jakom zawsze z daleka doznawal,
tak i z bliska Pana Boga za dobre zdrowie i dtugo fortunne panowanie Waszej Ksiazecej
Milosci proszac, unizenie a pokornie suplikuje, aby$ Wasza Ksigzgca Milo$¢ raczyt by¢
moim Milo$ciwym Panem i dobrodziejem™) stanowia dowdd wezesniejszej znajomosci
obu 0sdb, jak tez wsparcia udzielanego poecie w czasie jego nieobecnosci w Krakowie;
przekonuja, ze oftarowanie tekstu to zarazem préba odnowienia kontaktéw.

Ze Stanistawem Lubomirskim Paszkowski zetknat si¢ w poczatkowym okresie
jego dzialalnosci publicznej, jeszcze za zycia ojca, Sebastiana Lubomirskiego. Urodzo-
ny w roku 1583 Stanistaw ksztalcil si¢ w kolegium jezuickim w Monachium w latach
1593-1597. Z kolei od roku 1599 odbywat edukacyjna wyprawe zagraniczna. Jed-
nym z towarzyszy podrézy w drodze z Rzeczypospolitej do Italii miat by¢ Piotr Ko-
chanowski®. Lubomirski odwiedzit Wlochy, gdzie zapisal si¢ na uniwersytet padewski
w roku 1600, ponadto przebywat we Francji i Niderlandach, gdzie zapewne ksztalcit
si¢ w zakresie sztuki wojennej. Do kraju powrdcil w roku 1601. Od roku 1597 byt
starostg sadeckim, nastgpnie sekretarzem krélewskim. Jego kariera polityczna zwiaza-
na byla poczatkowo z aktywnym udzialem w pracach sejmiku proszowickiego, kt6-
ry wybral go po raz pierwszy postem na sejm w roku 1604. By¢ moze uczestniczyt
w wojnie inflanckiej, w tym takze w bitwie pod Kircholmem?’. Podczas rokoszu Ze-
brzydowskiego opowiedziat si¢ po stronie obozu regalistycznego. Lubomirski mégh
wzbudzi¢ zainteresowanie Paszkowskiego, poniewaz po powrocie z Wegier w roku
1608 zostal marszatkiem sejmiku proszowickiego oraz postem na sejm'. Przypisanie
staro$cie sadeckiemu Positku Bellony sauromackiej (1608) odczytaé nalezy jako prébe
poszukiwania mlodego, maj¢tnego i dynamicznego mecenasa, po ktérym mozna byto
spodziewac¢ si¢ gotowosci do dtuzszej wspdtpracy. Jego wyjazd z kraju w roku 1609 na
okres dwoch lat, zwiazany z udzialem w wojnie moskiewskiej, postawit pod znakiem
zapytania nadzieje poety. Kontaktéw z tym mecenasem w pézniejszych latach nie
mozna potwierdzi¢ $wiadectwami w postaci kolejnych dedykacji.

Minerwe (1609) Paszkowski ofiarowal Marcjanowi II Chelmskiemu (zm. ok.
1617), chorazemu krakowskiemu (1569-1612)", w koricowym okresie jego dzia-

¢ Dzieje Krakowa, t. 2, s. 275.

7 M. Paszkowski, Ukraina od Tatar utrapiona ksigzqt i panéw pogranicznych, o ratunek z zatosnym
lamentem prosi, Krakéw 1608.

8 J. Dlugosz, Mecenat kulturalny i dwér Stanistawa Lubomirskiego wojewody krakowskiego, Wrockaw
1972,s. 18.

2 Tamze, s. 19.
19 Tamze, s. 20.

1 Zob. Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, t. 4: Mato-
polska, 2. 2: Ursgdnicy wojewddztwa krakowskiego XVI-XVIII wiekn. Spisy, oprac. St. Cynarski, A. Fal-
niowska-Gradowska, Kérnik 1990, s. 215.
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falnodci publicznej. W jego biografii zwracaja uwage studia odbyte w Strassburgu
u Jana Sturma w roku 1559 oraz udzial w redagowaniu uchwat konfederacji war-
szawskiej w 1573 roku. Pozostawal w kregu wspétpracownikéw Jana Zamoyskiego,
byt zwolennikiem ligi antytureckiej, a w czasie rokoszu Zebrzydowskiego opowiedziat
si¢ po stronie obozu regalistycznego'?. Swa dziatalnos¢ publiczng prowadzit na terenie
wojewodzewa krakowskiego. Paszkowski zadedykowal mu Minerwe zapewne dlatego,
ze Chelmski byl osoba powszechnie powazang — wystgpowal wielokrotnie jako re-
prezentant krakowskiej szlachty.

Osoba Olesnickiego znalazta si¢ w kregu zainteresowania Paszkowskiego przy-
puszczalnie z tego powodu, iz jego trzecig zong zostala siostra Lubomirskiego, Zofia.
W czasie gdy poeta ofiarowal Positek Bellony sauromackiej panu na Wisniczu, Ole$nic-
ki wracat z niewoli moskiewskiej*?.

Whyktad bogiri stowieriskich (1609) poeta zadedykowal Samuelowi Dembinskiemu,
podstolemu krakowskiemu i staroscie bedziriskiemu, ktéry byl wnukiem Walentego
Dembiriskiego, kanclerza wielkiego koronnego. W liscie dedykacyjnym przedstawit
wazniejsze dokonania zyciowe adresata, poczawszy od licznych podrézy zagranicznych
odbywanych w mlodosci, poprzez udziat w wojnach, mig¢dzy innymi na Wegrzech,
po $lub z Barbarg (zm. 1621), cérka Wlocha, Prospera Provany'®. Dedykacja przynosi
pochwale réwniez zony Dembiriskiego i jego ojca Stanistawa. Poecie nie przeszkadza-
Yo, ze Dembinski brat udzial w rokoszu Zebrzydowskiego po stronie przeciwnikéw
kréla. By¢ moze ofiarowal Dembinskiemu utwér z uwagi na zmiang jego orientacji
politycznej na prokrolewska. Oparcie pochwaly adresata o do$¢ szczeg6towo przedsta-
wione watki biograficzne dowodzi¢ moze blizszych z nim zwiazkéw poety™.

Koledg. Nowe Lato i Szczodry dzien Paszkowski ofiarowal przedstawicielom wy-
wodzacej si¢ z Florencji krakowskiej rodziny kupieckiej Delpacich. W roku 1610 zyli
Mikotaj (w roku 1618 wstapit do kamedutéw) i Rafal Delpace (byt rajca krakowskim,
zm. przed rokiem 1655), synowie Lukasza (1546-1609), bratankowie zwigzanego
z jezuitami Juliusza'®. W podtytule listu dedykacyjnego Paszkowski okreslit okazje,
z ktéra wiazal inicjatywe literacka (,na ten Nowy Rok”) oraz stwierdzil wprost, iz
sktada zyczenia i podarunek: ,[...] zdrowia i wszelakich radosnych pociech uprzej-
mie zyczac ofiaruj¢”.

12 Zob. K. Lepszy, Chetmski Marcjan, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 3, Krakéw 1937,
s. 283-284.

3 A. A. Witusik, Olesnicki Mikotaj, [w:] tamze, t. 23, Wroclaw 1978, s. 772.
14 Zob. W. Budka, Dembiriski Samuel Andrzej, [w:] tamze, t. 5, Krakéw 1939-1946, s. 73-74.

15 Nie wydaje si¢ natomiast, by wynikalo ze znajomosci poety z Maciejem Dembiriskim (zm. 1606)
wojewoda wenderiskim i jego bratem Wojciechem (zm. 1610), rotmistrzem. Bracia wywodzili si¢z wiel-
kopolskiej galezi rodu. Brali udzial w wojnach o Inflanty najpierw za Batorego z Moskwa, a potem za
Zygmunta III Wazy ze Szwecja (zob. A. Dembiriska, Dembiriski Wojciech, [w:] tamze, s. 79; K. Lepszy,
Dembinski Maciej, [w:] tamze, s. 73).

16 K. Pieradzka, Del Pace, [w:] tamze, s. 6G0—61.
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Uprzednio powstale cykle, Mikotaja Szydtowskiego i Stanistawa Grochowskiego,
autorzy ofiarowali odpowiednio przyjacielowi oraz krélowi Zygmuntowi III Wazie.
Pierwszy z cykli ma charakter bardziej osobisty — adresowany jest zapewne do przed-
stawiciela stanu szlacheckiego, drugi za$ to dar przypisany osobie publicznej, wladcy.
Zatem cykl Paszkowskiego wprowadza nowy typ adresata: osoby wywodzace si¢ ze
stanu mieszczaiskiego. Dodatkowo poswigca publikacj¢ adresatowi zbiorowemu.

Paszkowski zadedykowat Dyjalog abo Rozmowg, jak wspomniano, Dorocie z Ojz-
rzakowa Barzi. Jej pierwszym mezem byl Kasper Minski, z ktérym miata syna Stani-
stawa. Byt on poetg i dyplomata, podkanclerzym koronnym i wojewoda teczyckim'.
Wraz z nim Barzina wspomagata hojnymi datkami i praca krakowskich jezuitéw!®.
Opickowala si¢ starszymi ojcami oraz wspierala dziatalnos¢ wsréd ubogich (szpitale,
wigzienia, opieka nad sierotami)'’. Dorota Barzi, cérka Piotra Goryniskiego, do kon-
ca zycia mieszkata w Krakowie. Przypisanie wlasnie jej utworu $wiadczy posrednio
o randze autora, skoro potrafil znalez¢ protektorke w kregu mecenatu preznie dziaka-
jacych jezuitéw krakowskich.

Podobnie w kregu krakowskich jezuitéw pozostawal Andrzej Sapicha i poslu-
biona w roku 1570 Krystyna Sapiezyna®, ktdra przezyta z nim w stanie malzeriskim
45 lat. Byla c6rka Stanistawa Dembiriskiego (zm. 1586), starosty checinskiego?!
i Anny Ciolkéwny z Zelechowa (matka Anny byta cérka Andrzeja Ciotka i Jadwi-
gi Laskiej, zm. miedzy rokiem 1585 a 1588)*, wnuczka Walentego Dembinskiego
(zm. 1585). Wedlug Mirostawa Nagielskiego Sapiezyna zmarta juz w roku 1615%,
natomiast list dedykacyjny do Andrzeja Sapichy poprzedzajacy Treny podpisat poeta
3 kwietnia 1616 roku. Krystyna byla wigc siostrag Samuela Dembinskiego, ktéremu
poeta ofiarowal w 1609 roku Wyktad bogir stowieriskich.

Sapieha byt tez zaangazowany w sprawy Inflant. Najpierw jako starosta rumbor-
ski (do 1575 roku), pdiniej jako rotmistrz jazdy bronil prowingji przed wojskami
moskiewskimi. W pazdzierniku 1678 dzialal w okolicach Rygi, pelniac funkcj¢ za-
stepcy hetmana litewskiego Mikotaja Radziwilta ,Rudego”. Byt wspétautorem odblo-

17 Zob. S. Gruszecki, Mirski Stanistaw, [w:] tamze, t. 21, Wroclaw 1976, s. 320-322.

'8 J. Wielewicki, Dziennik spraw domu zakonnego oo. jezuitéw u sw. Barbary w Krakowie, Krakéw
1881-1889, t. 1-3. Kronikarz odnotowuje gléwnie wysoko$¢ datkéw skladanych przez Barzina na rzecz
domu, wspomina takze o jej $mierci i pogrzebie. Nie pisze natomiast nic na temat podejmowanych przez
nig inicjatyw spotecznych, literackich i duchownych. Zob. tez J. Paszenda, Koscidé sw. Barbary w Krako-
wie z domem zakonnym ksigzy jezuitéw, s. 320-321.

!9 Jej cnoty i zastugi wychwalal A. Makowski w oracji wygloszonej w rocznice $mierci Barzinej
(Roczna i wieczna pamiqtka, Krakéw 1614). Zob. tez . Kotowa, Barzina z Ojrzakowa Dorota, [w:] Polski
stownik biograficzny, t. 1, Krakéw 1935, s. 346.

2 A. Tlomacki, Sapichowie. Linia koderiska, Warszawa 1996, s. 286.

21 Zob. tamze.

2 Zob. W. Budka, Dembiriski Stanistaw, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 5, s. 75.
» M. Nagielski, Sapicha Andrzej, [w:] tamze, t. 34, Wroctaw 1992-1993, s. 573.
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kowania Wenden (Kiesi) obl¢zonego przez wojska moskiewskie, nad ktérymi odnidst
glo$ne zwycigstwo razem z Mikolajem Dembinskim i szlachta inflancka z wsparciem
szwedzkim?,

Jak zauwazyt Nagielski, ,,czgsto przebywat Sapicha w Krakowie; od roku 1584 byt
wraz z zong dobrodziejem krakowskich jezuitéw, oboje nalezeli do Bractwa Milosier-
dzia przy kosciele $w. Barbary”®. Byl podczaszym litewskim, kasztelanem minskim
i do roku 1613 wojewoda potockim. Najchetniej przebywal jednak w Krakowie, dla-
tego tez odsprzedal wojewddztwo polockie®. Mimo ze wywodzil si¢ z rodu Sapiehéw,
nie mozna go uznac za osobg nalezaca do najbardziej znaczacych postaci w Rzeczypos-
politej, w przeciwieristwie do jego kuzyna, Lwa Sapiehy.

Z krakowskimi jezuitami zwiazany by} takze Jan Plaza mi., dworzanin krélewski
i wielkorzadca zamku krakowskiego w latach 1608-1615, pelnit tez funkcje tozni-
czego krélewskiego”. Porzuciwszy wyznanie kalwiriskie, przeszedl na katolicyzm. Na-
lezal do obozu regalistycznego. Okres jego wielkorzadu nalezy kojarzy¢ z efektywnym
zarzadzaniem dobrami zamkowymi, w tym takze z licznymi remontami, zakltadaniem
stawow, odbudowa mlynéw, ponownym zagospodarowaniem pél uprawnych, co po-
twierdza spis wykonany w obecnosci jego nastepcy, Stanistawa Witkowskiego?. Plaza
zostal pochowany w katedrze na Wawelu®. Jego bratu, Mikotajowi Plazie, kuchmi-
strzowi krélewskiemu, staroécie osieckiemu i niepotomickiemu®, Paszkowski ofiaro-
wal Smutne Kameny poswigcone pamieci wielkorzadcey. Za czaséw wielkorzadu Jana
Plazy mt. Krakéw przestat pelni¢ funkcje gtéwnej rezydencji krélewskiej?'.

Nie mozna zarazem zapomina¢ o dziatalnosci ojca Jana i Mikolaja, réwniez Jana
(zm. 1599), starosty lubaczowskiego, ktéry w czasie nieobecnosci nowo mianowane-
go starosty krakowskiego Jana Zamoyskiego z powodu jego udzialu w wyprawie pod
Pskéw sprawowat t¢ funkcje jako surogat®. By¢ moze poeta zwigzany byt ze starosta
lubaczowskim, za$ po jego $mierci stuzyt takze synom Janowi i Mikotajowi?

Z kolei Wizerunk Paszkowski zadedykowal Jackowi Mlodziejowskiemu mt., naj-
mlodszemu z synéw Jacka Mlodziejowskiego st., podskarbiego nadwornego petnia-

2 Tamze, s. 572.
2 Tamze.
26 Tamze, s. 573.

% H. Kowalska, Plaza Jan, [w:] tamze, t. 26, Wroctaw 1981, s. 777; E Le$niak, Wielkorzqdcy
krakowscy XVI-XVII wicku. Gospodarze zamku wawelskiego i majatku wielkorzqdowego, Krakéw 1996,
Biblioteka Wawelska” 10, s. 83—84.

28 Zob. E Le$niak, dz. cyt., s. 85-87.
¥ Zob. H. Kowalska, Plaza Jan, s. 777; K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 7, Lipsk 1841, s. 327.

30 Zob. Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, oprac. S. Uruski, A. A. Kosinski, A. Wiodarski, t. 14,
Warszawa 1917, s. 93.

31 Zob. J. M. Malecki, Kiedy i dlaczego Krakéw przestat by¢ stolicq Polski, ,Rocznik Krakowski”
1973, t. 44, s. 21-31.

32 Zob. Archiwum Jana Zamoyskiego kanclerza i hetmana wielkiego koronnego, t. 2, Warszawa 1909,
s. 45-46; H. Kowalska, Plaza Jan,s. 777.
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cego ten urzad juz od roku 1580 (zm. 10 lipca 1604 roku®), i Agnieszki Wielic-
kiej (zm. w roku 1590)*. Jacek ml. odziedziczyt po ojcu trzy wsie, migdzy innymi
Mlodziejowice®. W chwili, gdy poeta ofiarowal mu utwér, Jacek miat za sobg studia
w Akademii Krakowskiej, do ktérej zapisat si¢ w roku 1611 oraz edukacyjny pobyt
w Ingolsztat (1612-1613)%, byt wiec u progu samodzielnej drogi zyciowej. W liscie
dedykacyjnym Paszkowski przypomniat synowi dobrodziejstwa, jakich doznat od jego
ojca, mecenasa poetdw i artystéw?’. Pamigtad zarazem nalezy, ze Jacek Mlodziejowski
st. byl podskarbim nadwornym i odpowiadat za dostawy dla wojska w czasie kam-
panii inflanckich Stefana Batorego®®. Paszkowski mégt réwnie dobrze dozna¢ opieki
Mtodziejowskiego st. jeszcze nie jako czowiek pidra, w czasie domniemanego udziatu
w wojnie o Inflanty.

Zastanawia natomiast dedykowanie przez Paszkowskiego 7rendw upamigtniaja-
cych posta¢ Stanistawa Ziarskiego, skarbnika ziemi warszawskiej, Pawlowi Zembrzu-
skiemu, burmistrzowi Starej Warszawy®’. Zembrzuski byt ,klucznikiem, krawcem
i kupcem™, ktéry pelnit urzad w roku 1612 (burmistrzéw wybierano na okres jed-
nego roku). Istnieje jednak mozliwos¢, ze sprawowat on urzad burmistrza juz od roku
1608. Wowczas bowiem umiescit inskrypcje na zbudowanej przez siebie kamienicy,
tzw. Klucznikowskiej, mieszczacej si¢ przy Rynku Starego Miasta, w ktdrej wymienio-
ny zostal jako burmistrz*'. Z wykazu burmistrzéw wynika, ze poprzednik Zembrzu-
skiego zakoriczyl pelnienie urzgdu w roku 1608%. Zatem utwér Paszkowskiego po-
wstal miedzy rokiem 1608 a 1612*. Nie znamy daty $mierci Ziarskiego®.

Adresat drugiej wersji listu dedykacyjnego poprzedzajacego Dzieje tureckie, Hie-
ronim Yaski, byt postacia w historii Rzeczypospolitej praktycznie bez znaczenia. Pasz-

3 Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wicku. Spisy, red. A. Gasiorowski, t. 10: Urzed-
nicy centralni i nadworni polski XIV-XVIII wieku. Spisy, oprac. K. Chlapowski i in., Kérnik 1992,
poz. 785, . 129.

3 H. Kowalska, Mtodziejowski Jacek (Hiacynt), [w:] Polski stownik biograficzny, t. 21, Wroclaw
1976, s. 434.

3 Tamze.
3¢ Tamze.

% M. in. Bernarda Wojewodki, Wojciecha Giebultowskiego, Piotra Stowacjusza, Andrzeja Zbyli-
towskiego. Zob. tamze.

3 Tamze, s. 433.
3 Zob. Encyklopedia Warszawy, red. nacz. B. Petrozolin-Skowroniska, Warszawa 1994, s. 94.
40 Tamze.

4 Zob. J. Lileyko, Zycie codzienne w Warszawie za Wazéw, Warszawa 1984, s. 316; Katalog Zabytkéw
Sztuki: miasto Warszawa, cz. 1: Stare Miasto, red. J. Z. Loziriski, A. Rottermund, Warszawa 1993, s. 251.

42 Zob. Encyklopedia Warszawy, s. 94. Za wykonanie kwerendy majacej na celu ustalenie tozsamosci
obu postaci dzickuje pp. Joannie Jaszek-Bieleckiej i Wojciechowi Gordonowi z Dzialu Varsavianow Bi-
blioteki Publicznej Miasta st. Warszawy.

# Niestety, nie zostat do tej pory opublikowany wykaz Urzgdnikéw dawnej Rzeczypospolitej rejestru-
jacy osoby pelniace funkcje na terenie Mazowsza.

# Zob. K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 10, Lipsk 1845, s. 90.
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kowski przypisat mu utwér by¢ moze dlatego, ze byt on synem Olbrachta Laskiego
(1536-1605). Ojciec odziedziczyl dobra na Wegrzech i w Rzeczypospolitej, stad jego
obecno$¢ na Spiszu, byl takze wojewoda sieradzkim. Za bezpieczne przeprowadze-
nie Zygmunta III Wazy z Piotrkowa do Krakowa w celu koronacji 27 grudnia 1587
roku® otrzymal starostwo marienburskie w Inflantach®. Za poddanie zamku ma-
rienburskiego podczas wojen ze Szwecja o Inflanty $ciat swego stuge Michala Bleya,
wywolujac oburzenie krélewskie. Laski znany byt tez jako mecenas sztuki i literatury,
adresat dedykacji 11 ksiegi Zywota cztowieka poczciwego Mikotaja Reja, Sprawy ry-
cerskiej Marcina Bielskiego, drobnych utworéw Melchiora Pudtowskiego i Andrzeja
Trzecieskiego, utrzymywat tez kontakty z Janem Kochanowskim®. By¢ moze dlatego,
ze Laski byl starostag w Inflantach oraz prowadzit dzialalno$¢ mecenasowska, utrzy-
mywat z nim kontakty Paszkowski. Zapewne majac w pamicgci ojca i jego opieke,
ofiarowal poeta Dzieje tureckie synowi, Janowi Hieronimowi.

Swéj ostatni list dedykacyjny Paszkowski skierowat do Andrzeja Lapinskiego, jed-
nego z burgrabiéw zamku krakowskiego. Nie znajdujemy w nim zadnych szczegétow
z biografii adresata. Poeta zamiescit tam jedynie obietnicg ofiarowania mu kolejnego
dziela. Z jej wypelnienia zwolnita go $mier¢ Lapinskiego.

Nalezy zwré6ci¢ uwage na duza liczbe oséb, ktérym poeta przypisywal swe utwory.
Nie zwigzal si¢ zatem na stale z jakim§ mecenasem. Spis 0séb, ktérym ofiarowat prace,
dowodzi, iz raczej nie udawalo mu si¢ pozyskiwa¢ przychylnosci i zlecen literackich
od najbardziej znaczacych uczestnikéw zycia publicznego. Wspdlpracowat z osobami
drugorzednymi. Mimo to Paszkowski prébowal zarabia¢ piérem, cho¢ dziatalnos¢
literacka nie byla jedyna, jaka podejmowal.

Listy dedykacyjne Paszkowski kierowat w pierwszej kolejnosci do znaczniejszych
postaci w zyciu publicznym*: magnatéw (Stanistaw Lubomirski, wéwczas starosta
spiski i sadecki; Adam ze Zmigroda Stadnicki, wojewoda belski; Andrzej Sapieha,
wojewoda potocki), szlachty piastujacej urzedy paristwowe (Samuel Dembiriski, pod-
stoli krakowski; Marcin Chelmski z Chelmna, chorazy krakowski; Mikotaj Plaza ze
Mstyczowa, kuchmistrz i dworzanin pokojowy kréla Zygmunta III Wazy; Andrzej
Lapiriski, burgrabia krakowski, dworzanin krélewny szwedzkiej), mieszkadicéw miast
i urzednikéw miejskich (Hiacynt Mlodziejowski mt.; Pawel Zembrzuski, burmistrz
warszawski) oraz cztonkéw rodzin urzednikéw krélewskich (Dorota z Ojirzanowa

 H. Wisner, Zygmunt [II Waza, Wrockaw 1991, s. 31.
46 R, Zelewski, Zaski Olbracht, [w:] Polski sbownik biograficzny, t. 18, Wroclaw 1973, s. 249.
47 Tamze.

8 Ogdlna typologic adresatéw listéw dedykacyjnych przedstawita A. Czekajewska (O listach dedy-
kacyjnych w polskiej ksigzce XVI wieku, ,Roczniki Biblioteczne” 1962, z. 1-2, s. 32-34).
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Barzi, wdowa po Stanistawie Barzim wojewodzie krakowskim; Hieronim Laski z La-
ska, wojewodzic sieradzki, syn Olbrachta Laskiego, wojewody sieradzkiego w latach
1565-1604). Tylko jeden z listéw zostal przypisany przedstawicielowi duchowien-
stwa (biskupowi krakowskiemu Piotrowi Tylickiemu). Znajdujemy takze dedykacje
zbiorowe: dla krakowskiej rodziny mieszczanskiej Delpacich oraz dla szlachty zebra-
nej na sejmiku w Proszowicach w roku 1616. Wymienione osoby badZ grupy oséb
funkcjonowaly w zyciu publicznym gléwnie w kregu krakowskim, majac czgsto stycz-
no$¢ z dworem krélewskim.

Obecno$¢ wérdd adresatéw Doroty Barzi, Andrzeja Sapiehy, Adama Stadnickiego
oraz biskupa Piotra Tylickiego, jak tez rodziny Delpacich, Mikolaja Ptazy, syna Jana®,
ujawnia zwiazki poety z krakowskim osrodkiem jezuickim dziatajacym przy kosciele
$w. Barbary (Barzina i Sapieha nalezeli do Arcybractwa Milosierdzia)*®. Z kolei dedy-
kacja utworu Stanistawowi Lubomirskiemu (przeciwnikowi jezuitéw)>! oraz szlachcie
proszowickiej potwierdzaé moze zasygnalizowane w literaturze przedmiotu powiaza-
nia Paszkowskiego z domem Lubomirskich z Wisnicza®. W praktyce jednak kontakt
z Lubomirskim po$wiadcza jedynie dedykacja w Positku Bellony sauromackiej w 1608
roku, a wi¢c jednym z pierwszych utwordw. Pdzniej, do roku 1618, poeta poszukiwal
mecenaséw w Srodowisku skupionym wokét jezuitéw, by nastgpnie opublikowaé trzy
ostatnie prace bez przypisania.

Nie zawsze mégt Paszkowski cieszy¢ si¢ dtugo wsparciem, jakiego spodziewal si¢
od 0sdb, ktérym poswigcal swoje dzieta. Stadnicki zmart w roku dedykowania mu
Dziejow tureckich (1615). Nowego adresata znalazt w osobie Hieronima taskiego.
Podobnie po przypisaniu Dorocie Barzi Dyjalogu albo Rozmowy adresatka zmarla
w roku nastgpnym, czyli 1613%.

Za zycia poety odeszli takze biskup Piotr Tylicki (zm. 1616, dedykacja 1608),
Marcjan II Chetmski (zm. 1617, dedykacja 1609), niemalze réwnocze$nie z autorem
zmarl Andrzej Sapieha (1621, dedykacja 1616). Natomiast przezyli Paszkowskiego:
Hieronim taski (zm. 1631)°%, Stanistaw Lubomirski (zm. 1649), Samuel Dembiriski
(zm. 1648), Mikotaj Olesnicki (zm. 1629), Andrzej Lapiriski (zm. 1627)* oraz Ra-

4 Zob. H. Kowalska, Plaza Jan, s. 777.

0 Zob. Ksigzka pamigtkowa Arcybractwa Mitosierdzia i Banku Poboznego w Krakowie od roku 1584
do 1884 skreslona w Roku Jubileuszowym, Krakéw 1884, s. 82, 150.

>! Zob. ]J. Diugosz, Mecenat kulturalny Stanistawa Lubomirskiego (1583—1649), [w:] Wick XVII
— kontrreformacja — barok, red. J. Pelc, Wroclaw 1970, s. 362 (jego ojciec, Sebastian Lubomirski,
nalezat do Arcybractwa Milosierdzia od r. 1587).

52 Tamze, s. 356.

%3 Zob. K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 4, Lipsk 1839, s. 215-217; E Jaroszewicz, Matka swigtych
Polska, Krakéw 1767, s. 273-274.

54 R, Zelewski, £aski Olbracht, s. 249.
% Urzednicy wojewddziwa krakowskiego XVI-XVIII wiekn. Spisy, t. 4, z. 2, s. 239.
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fal Delpaci, ktéry zmart po roku 1652°°. Nie znamy danych okreslajacych moment
$mierci Jacka Mlodziejowskiego mt., Pawla Zembrzuskiego i Mikolaja Plazy.

Nasuwa si¢ pytanie, jak bardzo osoby, ktérym Paszkowski przypisywat swe teksty,
angazowaly si¢ w mecenat literacki? Czy chetnie wspieraly literatéw i korzystaly z ich
ustug? Kogo wspieraly i w jakiej liczbie tekstéw? Odpowiedz na te pytania pomoze usta-
li¢, do jak silnie aktywnych os6b w sferze mecenatu literackiego dotarl Paszkowski.

Z najliczniejszym gronem literatéw wspdlpracowal Stanistaw Lubomirski. Zadedy-
kowano mu prawie 40 utworéw, kolejnych 7 dotyczy waznych wydarzeni z jego biografii
oraz zycia najblizszej rodziny. Paszkowski, jak wspomniano, przypisal mu jedynie Posi-
tek Bellony sauromackiej we wczesnym okresie dziatalnosci mecenasowskiej. Jest pierw-
szym autorem, ktdry skorzystal z wsparcia tego moznowladcy”. Niewykluczone, iz na
jego ustugach pozostawat takze w ostatnim okresie twérczosci, gdy nie opatrywal swych
utworéw dedykacjami. Lubomirskiemu ofiarowali swe prace w pézniejszym okresie
miedzy innymi Jan Boter, Mikolaj z Moscisk i Szymon Starowolski.

Tylko nieco mniejsza liczba twércéw wiaze si¢ z nazwiskiem biskupa Piotra Tylic-
kiego. Przypisano mu okolo 25 utwordw, ofiarowano z réznych okazji kolejnych 7,
uczczono pamieé w 6 tekstach funeralnych. Wsréd oséb, ktére zadedykowaly mu swe
prace, znalezli si¢ Jan Boter, Stanistaw Grochowski, Piotr Skarga, Jan Dymitr Soli-
kowski czy tez Andrzej Wargocki.

Godne przywolania sa tez nazwiska autoréw, ktdrzy dedykowali swe dzieta Doro-
cie Barzi. Byli wérdd nich jezuitci Piotr Skarga i Jakub Wujek.

Mikotajowi Ole$nickiemu®® ofiarowali swe prace Sebastian Petrycy (przekla-
dy dwdch dziel Arystotelesa — Polityki, 1604 i Ekonomiki, 1617), Sebastian Lifftel
(Gody moskiewskie, 1607) oraz Boter (Relacyje powszechne — cz. 1, 1609). Z Olesnic-
kim wiaze si¢ takze utwdr okolicznosciowy Jana Danieckiego Hymeneus (1602)%,
napisany z okazji jego $lubu z siostra Stanistawa Lubomirskiego, Zofia.

Niewielu autoréw napisato dedykacje Modziejowskiemu, Sapieze i Stadnickiemu®
— nie byly to tez postaci pierwszoplanowe w dwczesnym zyciu publicznym i literackim.

Adresatami, ktérym wylacznie Paszkowski ofiarowal przypisanie, byli: Dembin-
ski®!, Laski®?, Plaza, Chelmski i burgrabia krakowski Lapinski®®. W tym gronie odnaj-
dujemy spadkobiercéw znacznych rodéw. Czerpali profity z zastug swoich przodkéw,
sami natomiast nie byli w stanie osiagna¢ ich znaczenia oraz powtérzy¢ sukceséw.
Ponadto byly tez inne osoby, o mniejszej randze w zyciu publicznym.

56 Zob. K. Pieradzka, Del Pace, s. 61.

57 Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 21, Krakéw 1906, s. 469.
8 Zob. A. A. Witusik, Olesniki Mikotaj, s. 771-773.

% Zob. K. Estreicher, dz. ¢yt., t. 15, Krakéw 1897, s. 324.

6 Ofiarowali mu swe prace Przeclaw Mojecki, Leonard Starczewski, Jedrzej Suski, Antoni Jelski. Zob.
K. Chiapowski, Stadnicki Adam, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 41, Warszawa—Krakéw 2002, s. 362.

¢! Zob. K. Estreicher, dz. ¢yt., t. 15, s. 89.
62 Syn awanturnika Olbrachta Laskiego, wojewody sieradzkiego w latach 1565-1604.
6 Zob. K. Estreicher, dz. ¢yt., t. 21, 5. 69.
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Znaczacym przejawem zainteresowania twdrczoscig pisarzy i poetéw dziatajacych
na terenie Krakowa byt mecenat nie tylko poszczegdlnych mieszczan, ale i Rady Mia-
sta. W opracowaniach poswi¢conych tej problematyce nie pojawia si¢ jednak nazwi-
sko Paszkowskiego®.

Obserwujemy wigc duze zrdznicowanie zaangazowania wymienionych oséb
w mecenat literacki. Paszkowski trafiat i do postaci aktywnie korzystajacych z ushug
literatéw oraz wspierajacych publikacje naukowe, i do 0séb, ktére tylko jeden raz
przyjely obowiazki mecenasa. W przypadku najbardziej aktywnych (Lubomirski,
Tylicki) odnotowa¢ nalezy, iz poeta ofiarowat im swe prace u poczatku ich mecena-
sowskiej dziatalnosci. Natomiast dedykowanie dziela Tylickiemu zbiega si¢ ponadto
z datg objecia przez niego biskupstwa krakowskiego po Bernardzie Maciejowskim.
Nie docierat wigc poeta do 0s6b, ktére w danym momencie odgrywaly juz bardzo
duza role¢ w zyciu publicznym.

Nieco mniej wyraziScie jawia si¢ kontakty z osobami znanymi z okresu pobytu
Paszkowskiego w Inflantach. Mial tam przebywa¢ Stanistaw Lubomirski, wezesniej
za$ dzialali Olbrycht Laski, Jacek Mlodziejowski st. i Andrzej Sapieha. Wigcej infor-
macji o zwiazkach poety przynosza listy dedykacyjne kierowane do 0séb, z ktdrymi
staral si¢ odnowi¢ kontakty (badZ czesciej z ich spadkobiercami). Naleza do nich
Tylicki, Mlodziejowski mt. oraz Hieronim Laski.

By¢ moze nie jest kwestig przypadku ofiarowanie Wyktadu bogin stowieriskich Sta-
nistawowi Dembinskiemu, jak tez uczczenie trenami $mierci jego siostry, Krystyny
Sapiezyny. Nie sposéb bowiem udokumentowaé zwiazkéw poety z domem ich ojca,
Stanistawa oraz udowodni¢, ze zbiezno$¢ ta nie byta dzietem przypadku.

Pojawianie si¢ nazwisk Mlodziejowskiego st., Plazy ml., rodziny Delpace, O. La-
skiego, Chetmskiego, Lubomirskiego, Tylickiego, jak tez deputatéw na sejmik pro-
szowicki dowodzi, iz szukal poeta patronéw w dwdch kregach: wérdd ludzi silnie
zaangazowanych w zycie gospodarcze, czerpiacych duze zyski z posiadanych débr, bar-
dzo aktywnych oraz wéréd oséb powazanych, odgrywajacych znaczacg role w zyciu po-
litycznym regionu i majacych decydujacy, opiniotworczy wplyw na $rodowisko lokalne,
ktérego ramy terytorialne wyznaczala ziemia krakowska z sejmikiem proszowickim.

Poeta funkcjonowal w kregu oséb nalezacych do obozu regalistycznego. Byly to
czgsto, jak wspomniano, postaci wspétpracujace z jezuitami. Nie znajdujemy moznych
wywodzacych si¢ ze §rodowisk innowierczych. Zarazem tez starat si¢ nie ujawnia¢ zbyt
stanowczo swoich przekonan konfesyjnych. Pojawiajg si¢ sporadycznie aluzje do braku
jednosci religijnej, ktéry moze zaszkodzi¢ obronnosci paristwa. Poza tym Paszkowski
staral si¢ kierowa¢ swoje poetyckie apele do ogétu spoteczeristwa szlacheckiego.

Majac na uwadze przedstawione zaleznosci, uzna¢ nalezy, ze Paszkowski byt po-
stacig co prawda nalezaca do dalszego planu w zyciu spolecznym, politycznym i reli-
gijnym, jednak znaczaca i godng uznania w stopniu umozliwiajacym pracg na rzecz

¢ Zob. M. Rozek, Mecenat artystyczny mieszczarstwa krakowskiego w XVII wicku, s. 195-206; Dzie-
je Krakowa, t. 2, s. 296-309.

.67 -



Dalsza czesc ksigzki dostepna w wersji
petney.
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