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Mojej zonie,

z ktorq przezylem 25 lat
i bez ktdrej swiat
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Od ttumacza

»(...) 1 bezpieczni
od wszelkiego zametu.”

Ksigzka Benjamina Wikera jest analityczng préba
odkrycia genezy wspodiczesnego zametu umystowe-
go, kryzysu wartosci etycznych i moralnych oraz
pietrzacych sie politycznych i spotecznych proble-
mow. Jej najwigkszg wartoscig wydaje si¢ by¢ pro-
wokowanie czytelnika do zrewidowania utartego
sposobu myslenia i interpretowania historii oraz
natury ludzkiej poprzez pryzmat aktualnie sank-
cjonowanych zasad, zaréwno w salach wyklado-
wych jak i w popularnych mediach. Warto odwotaé
si¢ tu do Chestertonowskiego aforyzmu: ,To mar-
twe rzeczy plyna wraz z pradem rzeki i trzeba zy-
wego organizmu, by méc poptynaé pod prad”. Po-
dobnie, zgodnie z przekazem zawartym w ksiazce,
zwlaszcza w trudnych czasach trzeba poplyngé pod
prad schematycznego myslenia, nawet jesli latwiej
i bezpieczniej jest unosic¢ sie w koleinach wyztobio-
nych i zatwierdzonych przez aktualnie dominujaca
kulture.

Autor prowokuje do zastanowienia si¢, dlaczego
wiek XX, bedac najbardziej postepowym i racjonal-
nym stuleciem, stal si¢ zarazem najbardziej bar-
barzynskim i nieludzkim w dziejach ludzkosci.
Paradoksalnie, tu i éwdzie wcigz mozna uslysze¢
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OD TLUMACZA

obwinianie chrzedcijanistwa za zbrodnicze akty po-
pelniane w $redniowieczu, ale czgsto dla tych sa-
mych oséb kojarzenie catkowicie , 0éwieconego”
wieku XX z najwiekszymi zbrodniami w dziejach
ludzkosci wydaje si¢ by¢ myslg zaskakujaca.

Wiker cofa si¢ w swojej analizie do pietnasto-
wiecznego przestania Machiavellego gtoszacego, ze
dozwolony jest kazdy ludzki czyn, ktéry prowadzi
do pozadanego celu. Ta doglebnie zta i podstepna
idea przeciwstawiala sie, wéwczas jeszcze w zaka-
muflowany sposéb, Kosciotowi, ktéry od dwoch ty-
sigcleci nie obniza poprzeczki postawionej przed
cztowiekiem, mimo ewidentnych dowodéw na jego
stabosci i upadki. Ksigzeczka Machiavellego byta
pierwszym manifestem ateistycznym i to od niej za-
czal sie powolny proces laicyzacji kultury oraz wy-
paczania natury ludzkiej, ktéry miat swoja kulmina-
¢je u takich wplywowych autoréw jak Marks, Lenin
i Hitler. Poznajemy takze balamuctwo idei innych
pisarzy: Kartezjusza, Hobbesa, Rousseau, Milla,
Darwina, Nietzschego i Freuda. Sg tu takze omé-
wione postaci mniej znane polskim czytelnikom:
Margaret Sanger, Margaret Mead, Alfred Kinsey czy
Betty Friedan.

Prawie kazdy z tych twércéw mitoéw, czy pseudo-
nauki, odkrywat jakas$ pojedyncza prawde o ludzkiej
naturze i wyolbrzymiat ja, podobnie jak kazda glo-
szona herezja znajduje ziarno prawdy, ale traci
z oczu wizj¢ catosci.

Styl pisarski autora jest kontynuacja najlepszych
katolickich, tomistycznych i intelektualnych trady-
c¢ji, w ktoérej wiara i rozum wzajemnie si¢ uzupel-
niajg w procesie odkrywania prawdy o swiecie. Wi-
ker pisze na trudne tematy w sposob prosty i nie-
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wymyslny; to styl pisarski do perfekcji opanowany
przez amerykanskich autoréw. Prezentuje tez swo-
iste poczucie humoru, ktére ustawia czytelnika
w pewnym dystansie wobec spraw nietatwych prze-
ciez do ogarniecia.

Autor proponuje réwniez dosy¢ proste wyjscie
ze wspolczesnego zametu, a jest nim powrét do
niezmiennego zrédla prawdy; Zrédla nie spaczone-
go przez przejsciowe mody myslowe. Wzywa takze
do wskrzeszenia podstawowych cnét, ktére ludz-
ko$¢ odstawita dzi$ na boczne tory.

Benjamin Wiker jest wyktadowca filozofii i etyki
chrzescijanskiej na amerykanskich uczelniach, au-
torem wielu ksiazek i artykuléw. Zamieszkuje obec-
nie w rolniczej czesci stanu Ohio wraz z zona, sied-
miorgiem dzieci, i — jak to sam przedstawia —,,z naj-
rézniejszym stworzeniem, jak kozy, kury, psy, koty
i cokolwiek jeszcze zdarza si¢ przemierza¢ ich rezy-
dencje”.

Tlumaczka dzigkuje swojej przyjaciodice i wy-
trawnej polonistce, Wioli Michalek z Krakowa, za
nieoceniong pomoc w znajdowaniu cytatéw z pol-
skich wydan omawianych tu ksigzek oraz za jej kry-
tyczne uwagi dotyczace ttumaczonego tekstu.

Dzigkuje réwniez mojej japonskiej przyjacidlce
Chiyono Sata z Waszyngtonu za naklonienie mnie
i za wspétudzial w translatorskich eksperymentach
przy zastosowaniu komputerowych programoéw
w tlumaczeniu rozdzialu o Margaret Sanger. It was
fun, Chiyono!

Zofia Dunian






WSTEP

Idee maja konsekwencje






»Nie ma niczego tak absurdalnego, co by nie mogto
pas¢ z ust filozofa” — drwigco zauwazyl kiedys
rzymski filozof i maz stanu, Cyceron. Niestety, ab-
surdy wypowiadane przez niektérych filozoféw nie
ograniczaja si¢ do sofisterii w salach wykiadowych
i ekscentrycznych spekulacji myslowych. Trafiaja
one réowniez do $rodkdéw masowego przekazu, sta-
jac sie szeroko dostepnymi dla wszystkich. Moga
by¢ - i czesto sg — rownie szkodliwe oraz réwnie
niebezpieczne jak $miertelne choroby. Ludzie moga
sie zarazi¢ toksycznymi ideami nie$wiadomie
i w mgnieniu oka, podobnie jak to sie dzieje z nie-
bezpiecznymi chorobami. Te balamutne mysli naj-
czesciej unoszg sie niezauwazalnie wokot nas w in-
telektualnej przestrzeni, ktéra karmimy na co dzien
nasz umysl. Gdy spojrzymy zdecydowanie i trzezwo
na konsekwencje owych toksycznych idei, dojdzie-
my do jednego wniosku: rzeczywiscie byly w prze-
sztosci i wcigz sa publikowane takie ksigzki, ktore
sprowadzaja na $wiat chaos i niebezpieczenstwo.
Bez nich $wiat mialby si¢ dzi§ znacznie lepiej. Ta
konkluzja nie powinna nikogo zaszokowa¢, z wyjat-
kiem moze tych, ktérzy nie wierzg w to, ze idee po-
ciagaja za sobg pewne konsekwencje.
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Thomas Carlyle, wybitny szkocki eseista a czasem
i filozof, zostal kiedy$ skarcony w czasie obiadowe-
go przyjecia za to, ze bez konca méwit o ksigzkach:

— Idee, panie Carlyle, idee, nic, tylko idee!

Na co Carlyle odpowiedziat:

— Zyt sobie niegdy$ czlowiek nazwiskiem Rous-
seau, ktéry napisal ksigzke o niczym innym, jak tyl-
ko o samych ideach. Tylko, ze drugie wydanie tej
ksigzki oprawiono w skoéry tych, ktérzy lekcewazg-
co na$miewali sie z pierwszego.

Carlyle miat racje. Jean-Jacques Rousseau napi-
sal ksigzke, ktéra stata si¢ inspiracja dla okru-
cienstw rewolugji francuskiej, ale takze dla jeszcze
bardziej destrukcyjnych rzeczy, ktoére wydarzyly sie
potem.

Zdrowy rozsadek i troche logiki méwia nam, ze
idee pociagaja za sobg okreslone konsekwencje,
z czego wynika, ze zle idee implikuja zle konse-
kwencje. I jeszcze co$, co jest nawet bardziej oczy-
wiste: jedli zle idee utrwalone sa w ksigzkach, kon-
sekwentnie stajg si¢ o wiele bardziej trwalymi, za-
razajac kolejne pokolenia i intensyfikujac tym sa-
mym niedole i nikczemno$¢ tego $wiata.

Poddaje zatem pod rozwage konstatacje, ze
$wiat byltby dzisiaj znacznie lepszym miejscem gdy-
by ksigzki, o ktérych zamierzamy tutaj dyskutowac,
nigdy nie zostaly napisane. Jeszcze pét wieku temu
(czy nawet dwadziescia lat temu) bylo mozliwe
utrzymywanie wéréd akademickiej elity przekona-
nia, ze marksizm byt historycznie pozytywna sila.
Ale po tym, jak z poczynan bytego Zwiazku Sowiec-
kiego opadla zaslona dymna i rozdarta zostala ta
znad Chin - nikt nie moze spogladaé na dziesigtki
milionéw rozkladajacych sie ludzkich korpuséw
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i doj$¢ do innego wniosku niz ten jeden: gdyby Ma-
nifest komunistyczny nigdy nie zostal napisany, unik-
nieto by calego ogromu ludzkiej nedzy. Ta sama
prawda dotyczy Mein Kampf Hitlera i innych ksiazek
z naszej listy. Nawet jesli masakry i zniszczenia nie
nastepuja jako oczywisty i bezposdredni rezultat
zdeprawowanych idei opublikowanych w ksigz-
kach, wszystkie one naleza do tej samej kategorii,
wszystkie sprowadzaja na $wiat chaos i niebezpie-
CzeNnstwo.

Jaki wiec z tego wniosek? Czy powinni$my ogto-
si¢ akcje palenia ksigzek na stosie? Nie, nie jest to
rozwigzanie, jakie proponujemy. Taki obrét sprawy
nie bytby pozadany, cho¢by ze wzgledu na ochrone
$rodowiska. Jak przekonalem si¢ juz dosy¢ dawno
temu — najlepsza i jedyna stosowna rada to przeczy-
ta¢ je na nowo, skoro rozmnozyly si¢ jak wirusy
w niekonczacych si¢ edycjach. Pozna¢ je na wylot.
Poja¢ i uchwyci¢, ze w samej istocie prezentowa-
nych w nich idei tkwi zlo. Zdemaskowaé to zlo
i wystawi¢ na $wiatlo dzienne. To wiasnie zamie-
rzam zrobi¢ na nastgpnych stronach tej ksigzki.






CZESC 1

Cztery wstepne tytuly
czyli

zapowiedzZ chaosu






Ksigze
1513

Stqd wynika dla ksigcia pragnqgcego utrzymac sig
na swym stanowisku koniecznos¢ stosowania w zyciu
nie tylko zasad dobrych, lecz uzywania i dobrych,
i zlych, a to wedle okolicznosci.

NICCOLO MACHIAVELLI [1469-1527]

Prawdopodobnie kazdy z nas zna okre$lenie , ma-
kiawelski” i jest mniej lub bardziej $wiadomy jego
niepochlebnej konotacji. W stownikach jezykowych
stowo to odnoszone jest do tak niegodnych przy-
miotéw jak obtuda, dwulicowos¢, fatsz, zaklama-
nie, podstep, nieuczciwo$¢, zdrada. Zaledwie
w stulecie swej $mierci Niccolo Machiavelli — jako
»morderczy Makiawel” — zyskal niestawe w sztuce
Williama Szekspira Ryszard III. A prawie piecéset lat
po napisaniu swojej stynnej pracy, Ksigcia, jego imie
wcigz budzi posmak wykalkulowanej bezwzgledno-
$ci i zimnej brutalnosci.

Mimo, ze w ostatnich czasach prébuje si¢ odma-
lowa¢ Machiavellego jedynie jako otwartego i pro-
stolinijnego instruktora, uczacego, jak by¢ ostroz-
nym mezem stanu, postanowilem spojrze¢ na nie-
go w staromodny sposéb i potraktowac go jako jed-
nego z najbardziej wpltywowych nauczycieli zla, ja-
kiego $wiat kiedykolwiek znal. Ksigze Machiavelle-
go stal sie popularng klasyks, bedgc monumentem
niegodziwych rad, przeznaczonych dla tych sposréd
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rzadzacych, ktérzy porzucili wszystkie moralne i re-
ligijne skrupuly i w konsekwencji o$mielili sie
uwierzy¢ w to, ze zto — tak ciemne, glebokie, ze az
nie do uwierzenia — jest cz¢sto bardziej efektywne
niz dobro. Tym wtasnie sg sila i jad zawarte w Ksig-
ciu: Machiavelli dopuszcza do myslenia to, co jest
nie do pomyslenia. Jezeli umyslowi podsuwa sie
niegodziwe mysli, wkrétce po tym nastepuja niego-
dziwe czyny.

Niccolo Machiavelli, urodzony we Florencji
w 1469 roku, byl synem Bernarda di Niccoldo Ma-
chiavellego i jego zony, Bartolomei di Stefano Nel-
li. Trzeba uczciwie przyzna¢, ze mlody Machiavelli
przyszed! na $§wiat w do$¢ niespokojnych czasach.
Wiochy nie byly woéwczas zjednoczonym pan-
stwem, stanowily raczej wilcze gniazdo intryg, ko-
rupcji i konfliktéw, w ktérym walczyly ze sobg takie
miasta-panstwa, jak Florencja, Wenecja, Mediolan,
Neapol i Panstwo Koscielne.

Machiavelli stal si¢ $wiadkiem wielkiego religij-
nego zaklamania. Uczestniczyli w nim réwniez, nie-
stety, kardynalowie i papieze, wéwczas jakze czgsto
bedacy w istocie politycznymi wilkami przebranymi
w pasterskie szaty. Na wlasnej skérze doswiadczyl
takze okrucienstwa kréléw i ksigzat. Przyszly autor
Ksigcia, podejrzany o zdrade, zostal wtracony do wie-
zienia. By wydoby¢ z niego zeznania, poddano go
torturze zwanej strappado. Przeguby rak zwigzano
mu za plecami i przymocowano do sznura przytro-
czonego do pulapu. Ciato podciggniete w gore, zwi-
salo zawieszone na ramionach, a opuszczanie korpu-
su na ziemi¢ powodowalo wyrywanie ramion ze sta-
wow. Tak okrutny proces indagowania powtarzany
byt kilkakrotnie w czasie kolejnych sesji.
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Machiavelli poznat zatem zlo z pierwszej reki.
Lecz zla w $wiecie wszakze nigdy nie brakowalo,
jak tez i nie braklo ludzi, ktérzy go doswiadczali.
Jednakze tym, co wyr6znia Machiavellego sposréd
innych, jest fakt, ze spojrzat on ztu w twarz i...
u$miechnal si¢ don przyzwalajaco. Jego Ksigze to
wlasnie przyzwalajacy usmiech i przymruzenie oka
na niegodziwo$¢.

Ksigze jest ksiazka szokujacg — szokujaca w bar-
dzo przebiegly sposéb. Machiavelli zamierzal zapo-
czatkowac rewolucje w sercach swoich czytelnikéw,
uzywajac do tego celu stéw — ktére byly jego jedyna
bronig. Wyrazil w zuchwaly sposéb to, co inni
przed nim oé$mielili si¢ wyszepta¢, a nastepnie wy-
szeptal to, o czym inni nie oémieliliby si¢ nawet po-
myslec.

Spojrzmy zatem na rozdzial osiemnasty dla po-
znania smaku catodci. Czy ksiagze powinien staraé
sie utrzymywa¢ zaufanie, honorowaé obietnice,
dziata¢ w sposéb otwarty i bez zarzutu, by¢ uczci-
wym i tym podobne? Otéz Machiavelli stwierdza, iz
»kazdy rozumie”, zZe godne pozalowania dla ksiecia
jest ,dotrzymywaé wiary i postepowal w zyciu
szczerze”'.

Wszyscy chwalg uczciwego wiadce rozumiejac,
ze prawos¢ jest najlepszym sposobem postepowa-
nia. Kazdy zna niezliczone przyklady z Biblii, kiedy
to uczciwi krélowie sa bltogostawieni, a nieuczciwi
przeklinani. Takze antyczna literatura pelna jest
hotdéw sktadanych cnotliwym wladcom. Lecz to, co
jest chwalone przez ogél, bywa — zgodnie z autorem

' Niccolo Machiavelli, Ksigze, przel. i oprac. Cz. Nanke,

Kety 2007, s. 69.
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Ksigcia — niekoniecznie madre. Czy wszyscy wiadcy
uwazani za dobrych rzeczywiscie odnie$li sukces?
A co wazniejsze, czy ci, ktérzy odnosza sukces, sa
rzeczywiscie dobrzy? A skoro dobro nie zapewnia
automatycznie sukcesu, wiec cokolwiek wiedzie do
sukcesu — niezaleznie od tego, co sadzg o tym inni
— juz z samej definicji musi by¢ dobre. Zatem zo-
baczmy — méwi Machiavelli — co rzeczywiscie dzie-
je sie¢ w prawdziwym $wiecie: ,,[...] doswiadczenie
naszych czaséw uczy, ze tacy ksigzeta dokonali
wielkich rzeczy, ktérzy mato przywigzywali wagi do
dotrzymywania wiary i ktorzy chytrze potrafili usi-
dla¢ mozgi ludzkie, a na koncu uzyskiwali przewa-
ge nad tymi, ktérzy zaufali ich lojalnosci™.

Dotrzymywanie slowa jest zatem niemadre, jesli
przynosi szkode. Bo ,,[...] gdyby wszyscy ludzie byli
dobrzy, ten przepis nie bylby dobry, lecz poniewaz sg
oni nikczemni i nie dotrzymywaliby ci wiary, wiec ty
takze nie jeste$ zobowigzany im jej dotrzymywac™>.

Dotrzymywanie slowa nie jest jedyna rzecza,
ktéra powinna by¢ odrzucona w imie wygody. Sama
idea bycia dobrym, jak Machiavelli zapewnia, jest
raczej naiwna. Ksigze, ktoéry chce odnie$¢ sukces,
musi koncentrowa¢ sie nie na tym, jak by¢ dobrym,
lecz na tym, jak wobec innych udawaé bycie do-
brym. Wszyscy wiemy, iz czyjas powierzchownos¢
moze by¢ zwodnicza, a dla ksiecia zwodniczo$¢ jest
rzeczg dobrg, jest sztukg dazenia do ustawicznej
perfekcji. Ksiaze powinien by¢ zatem ,dobrym
ktamca i obtudnikiem™*.

2 Ibidem.
3 Ibidem, s. 70.
*  Ibidem.
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I tak, mozna by zapyta¢, czy czlowiek u wtadzy
powinien by¢ litosciwy, lojalny, ludzki, uczciwy i re-
ligijny? Doprawdy nie, méwi Machiavelli. ,Nie jest
wiec konieczne, by ksigze posiadal wszystkie owe
zalety [...], lecz jest bardzo potrzebne, aby wyda-
walo sie, ze je posiada. Smiem nawet powiedziec,
ze gdy je ma i stale zachowuje, przynosza mu szko-
de, gdy zas$ wydaje sie, ze je ma, przynosza mu po-
zytek [...]”°. Wobec tego jest znacznie lepsze i bar-
dziej madre ,uchodzi¢ za litoSciwego, dotrzymuja-
cego wiary, ludzkiego, religijnego, prawego”, lecz
jesli trzeba by¢ okrutnym, bezboznym, nieuczci-
wym czy $wietokradzkim — a konieczno$¢ jest mat-
ka wynalazkéw — to powinno si¢ wynalez¢ jakie$
okrezne drogi, zeby moéc popetni¢ kazde konieczne
zlo w taki sposob, by jednoczesnie wydawato sie
dobrem.

Oto dwa przykiady praktycznej realizacji rad
Machiavellego — pierwszy wziety z Ksiecia, a drugi
z terazniejszo$ci. Trudno sobie wyobrazi¢ czltowie-
ka bardziej niegodziwego niz Cezar Borgia — ktére-
go zresztg Machiavelli znal osobiscie, i ktory zostat
kardynalem Ko$ciota katolickiego, lecz zrezygnowatl
z tej godnodci dla politycznej glorii i swojej wiasnej
chwaly. Borgia zdawat si¢ by¢ cztowiekiem bez su-
mienia, $lepym i gtuchym na okrucienstwa, ktore
czynit, by zapewni¢ sobie wiadze i jg utrzymac. Ty-
mi metodami zapracowal sobie na zlg stawe wérdd
swoich poddanych. Po jakims$ czasie niezadowole-
nie ludzi doprowadzilo do buntéw. W rozdziale
si6dmym Machiavelli daje czytelnikowi praktyczng

5 Ibidem.
¢ Ibidem.
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rade, opisujac, w jaki sposob Borgia je zazegnywal.
Romania byta jednym z obszaréw, ktérymi wiadat
Borgia. Plaga prowingji byly kradzieze, klétnie, nie-
snaski i wszelkie inne zuchwalstwa poddanych.
Oczywiscie, zamiarem Borgii bylo przywroécenie
»pokoju i posluszenstwa”, poniewaz trudno jest
rzadzi¢ niepraworzadnym ludem. Lecz gdyby Bor-
gia wprowadzit porzadek wlasnymi rekoma, ludzie
znienawidziliby go, a przeciez nienawis$¢ rodzi
bunt.

Co wigc uczynil? Otéz wystal swojego przybocz-
nego, Ramira d’Orco, okrutnego i gotowego na
wszystko czlowieka, ktéoremu dat swobode dziala-
nia. Ramiro wykonat cala brudng robote, i oczywi-
$cie to on sam okryt sie¢ zlg stawg. Ludzie nienawi-
dzili Ramira za jego usilowania zdlawienia rebelii,
wyrzadzone bezprawie i che¢ uczynienia z nich po-
stusznych poddanych. Ramiro, dzialajacy jako po-
rucznik Borgii, mégtby przynies¢ i jemu samemu
zla stawe. Jednakze Borgia byt pomystowym czto-
wiekiem. Wiedzial, ze musi zrobi¢ co$, co zdezo-
rientuje poddanych i sprawi, ze uwierza, iz to nie
Borgia stoi za okrutnymi czynami a jedynie nik-
czemna natura jego pomocnika. Mieszkancy pro-
wincji Romanii zostali ukontentowani ujrzawszy
pewnego stonecznego ranka na placu w Casenie
wykonawce okrucienstw Borgii z jego rozkazu prze-
potowionego wpdt za pomoca noza osadzonego na
klocu drewna. Dziko$¢ i okrucienstwo tego widowi-
ska z miejsca usatysfakcjonowala i odurzyta ttum,
bowiem Borgia osobiscie zaspokoil ich pragnienie
rewanzu! Ale jednocze$nie to nieoczekiwane wido-
wisko wyjatkowego okrucienstwa wpedzilo ludzi
w zupelne odretwienie.
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Wyobraznia czytelnika zapewne nie od razu
ogarnia ten przerazajacy obraz horroru. Przepolo-
wiony cztowiek. Przepotowiony wzdluz czy wszerz?
Jaki$ zakrwawiony noéz, lezacy po prostu obok cia-
ta? Osadzony na drewnianym klocu? Czy mozna
przecigé cialo czlowieka na dwie polowy zwyktym
nozem? I dlaczego drewniany kloc? Czy byt to kloc
rzeznicki?

Jedna rzecz jest tu pewna: Machiavelli nie obwi-
nia Borgii za jego przewrotne okrucienstwo, lecz go
za nie chwali, gdyz Borgia przemyslnie ukrywa brak
czlowieczenstwa. Okazuje sie by¢ milosiernym,
przewrotnie zatajajac jego brak.

»,Nie mam mu nic do zarzucenia” — méwi Ma-
chiavelli o zyciowej karierze Borgii wypetnionej po-
dobnymi nikczemno$ciami. Przeciwnie, jego zda-
niem powinno si¢ Borgie przedstawiaé jako wzoér
do nadladowania tym wszystkim, ktérzy dzierza
wiadze.

Nie zawsze jednak trzeba by¢ wystepnym wize-
runkiem Borgii, by podaza¢ za radami Machiavelle-
go. Kazdy, kto obserwuje wspdlczesna scene poli-
tyczng, wie, jak czesto jest si¢ $wiadkiem — wpraw-
dzie mniej krwawego, lecz tym niemniej dobrze wy-
kalkulowanego — widowiska jakiego$ podwladnego
prezydenta czy senatora pos$wigcajacego sie pu-
blicznie, by wyratowa¢ z opresji swojego bossa.
Spoza starannie zaaranzowanych pozoréw wyziera
prawdziwy cel takiej akcji: w celu usatysfakcjono-
wania i otumanienia wyborcéw poswieca si¢ pod-
wladnego - tak jak zrobiono to z Ramirem, ktéry
tylko wypetnial rozkazy swojego pryncypalta.

A oto kolejny przyktad makiawelizmu w dziata-
niu. ,,Powinien wiec ksigze bardzo nad tym czuwac
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- odnotowuje Machiavelli, wracajac do swojej listy
cnét — by z jego ust nie wyszto nic, co by nie spel-
nialo pieciu zalet, powyzej wymienionych”,
a wszystko po to, by prezentowa¢ si¢ ludziom jako
taskawy, prawy, ludzki i pobozny’. Najistotniejsze
za$ jest to, by wladcy, a nawet ci aspirujacy do wia-
dzy, prezentowali si¢ jako ludzie pobozni. , Kazdy
widzi, za jakiego uchodzisz, lecz bardzo niewielu
wie, kim jeste$ [...]”*. Demonstrowanie pobozno-
$ci ma by¢ zareczeniem, ze skoro sie wierzy w Bo-
ga, to tym samym posiada si¢ wszystkie inne cnoty.
Wida¢ stad, ze w polityce pewne rzeczy s3 ponad-
czasowe i nigdy si¢ nie zmieniajg.

Promowanie obtudy i dwulicowosci nie jest je-
dyna spuscizng Ksigcia. Szkody plynace z tej ksigzki
sa znacznie wigksze. Rodzaj rady oferowanej przez
Machiavellego jest mozliwy bowiem do wyprébo-
wania, jak i do przyjecia, tylko przez tych, ktérzy
nie bojg sie potgpienia, odrzucili idee wiecznosci
duszy jako niemadra fikcje, i ktérzy wierza, ze sko-
ro nie ma Boga, to mozna by¢ tak nikczemnym jak
to tylko mozliwe, jesli tylko stuzy to naszym celom.

Jakkolwiek Machiavelli nigdy nie radzi bycia nie-
godziwym dla samej niegodziwosci, to jednak spu-
stoszenie, jakie czyni, jest i tak ogromne. Zlo u nie-
go prezentowane jest pod usprawiedliwiajgcym
plaszczykiem jako warto$¢ absolutna i rzecz sama
w sobie pozytywna. Machiavelli usituje przekonaé
czytelnika, ze wielkie zlo, zbrodnie nie do opisania,
haniebne uczynki sa nie tylko wytlumaczalne, ale
nawet godne pochwaly, jesli popelniane bywaja

7 Ibidem, s. 71.
¢ Ibidem.
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w imi¢ jakiego$ dobra. A skoro taka rade przyjmie
sie w kontekscie ateizmu, woéwczas zlo, jakie moze
by¢ popetnione w imi¢ zakiadanego dobra ludzkosci,
rzeczywiscie nie ma granic i nie zna limitéw. Nie po-
winno zatem nikogo zaskakiwac¢, ze to wiasnie Ksig-
z¢ byl ulubiong lektura Lenina, zagorzalego ateisty,
gotowego uswieci¢ kazdy brutalny $rodek wiodacy
do utopijnej doskonatosci, ktéra dla niego byt komu-
nizm. Skoro w takim razie w wiekszo$ci analizowa-
nych tu ksigzek wystepuje podobny schemat zalez-
nosci, trzeba spojrzec¢ gtebiej na ateizm Machiavelle-
go i bezwzgledno$¢, jakiej uczyl. Musimy mie¢ na
uwadze fundamentalne pryncypium chrzescijanstwa
- religii definiujgcej kulture, w ktérej wyrést Machia-
velli — jakim jest zakaz uzycia najmniejszego zla dla
osiagniecia jakiegokolwiek dobra. Machiavelli odrzu-
cil te fundamentalne zasady.

Wedtlug nich nie wolno ktama¢ o swoich zastu-
gach, by zdoby¢ posade czy urzad. Nie wolno usu-
na¢ z zyciowej drogi nienarodzone dziecko dla po-
prawienia swojej kariery zawodowej czy dla jakie-
gokolwiek innego powodu. Nie wolno wypowie-
dzie¢ wojny innemu narodowi, by podnie$¢ wyniki
ekonomiczne wiasnego kraju czy zdoby¢ poparcie
swojego elektoratu. Nie mozna uciec si¢ do kaniba-
lizmu, by rozwiazaé problem glodu. Nie wolno po-
petnia¢ cudzotéstwa, by dosta¢ posade. Zrédtem
wspomnianych zakazéow jest fakt, ze niektére czyny
sg z gruntu rzeczy zle. Niezaleznie od okolicznosci,
spodziewanych czy wymiernych korzysci, niekto-
rych czynéw nie wolno popetnia¢. Niestety, nasze
dzisiejsze myslenie jest inne.

O typowa reakcje nietrudno. Sugerujac komus,
ze niektoére czyny sa w swojej istocie tak zle i tak
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niemoralne, ze nawet myslenie o nich kladzie si¢
cieniem na naszej duszy, najczesciej otrzymujemy
w odpowiedzi jaki§ wymuszony u$miech, po kto-
rym mozna si¢ spodziewac¢ wzigtego na chybit trafit
przykladu, ktoéry jakoby zmusza silg rzeczy do wy-
boru haniebnego czynu dla uniknigcia jeszcze bar-
dziej okropnych konsekwencji. ,, A co jesli terrory-
sta dalby ci do wyboru: jedli nie zastrzelisz i nie
obedrzesz ze skéry swojej babci, to my wysadzimy
w powietrze Nowy Jork?” Oczywidcie, taka naiwna
osoba zaklada, ze jest bardziej moralne uratowanie
catlego miasta, nawet jesli wymagatoby to zastrzele-
nia i obdarcia ze skdry naszej babci. U podstaw po-
dobnego zalozenia lezy oczywidcie fakt, ze nie ma
czego$ takiego jak moralny absolut. Naiwni ludzie
rzadko tez sg logiczni, bo jesli rzeczywiscie nie ma
czyndéw z gruntu rzeczy niemoralnych, woéwczas by-
loby réwnie zasadne wysadzi¢ w powietrze Nowy
Jork, by uratowa¢ babcie.

Ale rzeczywisty i najistotniejszy fakt, ktory chce-
my tu podkresli¢, jest taki, ze nasz naiwny zartow-
ni$§ uzywa sposobu rozumowania doktadnie w ten
sposob, jak zrobit to Machiavelli w Ksigciu. Machia-
velli zapoczatkowal filozofie, ktéra nosi imie: ,,cel
uswieca $rodki”, czyli nie ma najnikczemniejszego
aktu, ktérego nie mogtaby usprawiedliwi¢ jaka$ ko-
niecznos¢ albo korzys¢é.

Jak to zobaczymy w kolejnych rozdziatach, ule-
ganie pokusie czynienia zta w imie¢ zakltadanego do-
bra okaze si¢ w XX wieku Zrédlem bezprzyktad-
nych rzezi, tak przerazajacych, jakby samo piekio
zstapilo na ziemie, mimo, ze ci sami ludzie, ktérzy
za nimi stali, odrzucili idee piekta. Z tej bezprece-
densowej destrukgji ptynie, czy tez powinna plynac,
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nastepujaca nauka: skoro raz pozwolimy sobie na
czynienie zla dla osiggniecia spodziewanego dobra,
przyczyniamy sie tym samym do znacznie wigksze-
go zla. Skonczy¢ si¢ to moze w konsekwencji na-
szym przyzwalaniem na najwig¢ksze zto dla zyskania
choc¢by drobnostek.

Odsuniecie Boga prowadzi do stopniowego za-
mazywania si¢ granic zla, jak réwniez do tego, ze
w koncu nie bedzie zadnego trywialnego dobra,
ktérego nie mozna by uzy¢ jako usprawiedliwienia
dla niegodziwosci. Wezmy przyktad z brytyjskiej
gazety ,The Observer” sprzed trzech lat: na Ukra-
inie, dlugo cierpiacej pod sowiecka ateistyczng
przemocy, kobietom ciezarnym placi si¢ 180 dola-
réw za pléd nienarodzonego dziecka. Nastepnie kli-
niki aborcyjne sprzedaja taki ptéd za okoto 9000
dolaréw. Po co? Otéz tkanka nienarodzonego dziec-
ka jest uzywana w kosmetykach jako $rodek upiek-
szajacy. Kobietom w cigzy placi si¢ za zabijanie wta-
snych dzieci, by inne, starzejace si¢ panie w Rosji,
mogly sie odmiadzaé, uzywajac kosmetykéow wy-
twarzanych z tkanek nienarodzonych dzieci.

Wracajac do Machiavellego, chcemy podkresli¢,
ze aby zaakceptowac koncept zaktadajacy pochwale
i dopuszczalno$¢ zla, jesli wynikngé ma z tego ja-
kie§ dobro, trzeba odrzuci¢ istnienie Boga, duszy
i wieczno$ci. To wladnie zrobil Machiavelli i taka
jest fundamentalna nauka plynaca z jego rad.

Powyzsze stwierdzenie mozna by wprawdzie
kwestionowa¢, dajac przykiady jego poboznosci,
czy raczej tego, co wyglada na pobozno$¢. W swojej
ksigzce tu i éwdzie rzuca jaka$ nabozng fraze oraz
wypowiada sie¢ o sprawach religijnych z respektem,
jakkolwiek osobliwym i wysilonym.
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Jak wiec wytlumaczy¢ ten fakt, ze Machiavelli
przedstawia si¢ w swojej pracy jako czlowiek religij-
ny? Czy wobec tego wszelkich watpliwosci nie nale-
zy ttumaczy¢ na jego korzys$¢? Trudno jest zaakcepto-
waé do$¢ rozpowszechniong opinie o religijnosci Ma-
chiavellego, cho¢by ze wzgledu na propagowanie
przez niego przebieglosci. Czyz nie instruuje on, jak
wazne jest, by sprawia¢ wrazenie osoby religijnej?
Czyz to nie on przedstawil obtude, oszustwo i prze-
wrotnos¢, i to na wielka skale, jako konieczne i pozy-
tywne cechy kazdego wtadcy? Czyz nie on wykoncy-
powal, jak zosta¢ znamienitszym ksieciem — jakims$
czasowym wtladca kawatka ziemi czy stawnym mysli-
cielem usilujacym o$wieci¢ i wptynaé na wszystkich
przyszltych ksiazat swojg nowg filozofig?

Powtérzmy wiec my$l najistotniejsza: Machia-
velli nie moglby udziela¢ zadnej ze swoich stynnych
rad, wynikajacych z catkowitego odrzucenia przez
niego konceptu Boga, nie$miertelnosci duszy czy
wiecznosci, gdyby on sam wcze$niej tych idei nie
odrzucil. Tylko po ich odrzuceniu mégt nazywac zto
dobrem, a dobro ztem.

Mozna to zobaczy¢ dos¢ jasno w stawnym roz-
dziale pietnastym Ksigcia, w ktérym Machiavelli
oznajmia czytelnikom w sposob rzeczowy i dobitny,
iz porzuca sposoéb, w jaki dotychczas méwiono
o tym, co jest ztem, a co dobrem. Obiecuje, ze po-
kaze prawdziwy $wiat oraz rzeczywiste, a nie wydu-
mane, postepowanie ludzi w istniejacych republi-
kach i ksiestwach. Podczas gdy ,wielu wyobrazato
sobie takie republiki i ksiestwa, jakich w rzeczywi-
stosci ani nie widzieli, ani nie znali [...]"”*, my, re-

° Ibidem, s. 64.
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alisci, powinni$my dostrzega¢, ze to absolutna fan-
tazja. Nie mozemy zatem kierowaé si¢ w naszym
zyciu tym, co jest, czy raczej co nazywa si¢ dobrem.
Musimy wybiera¢ przede wszystkim sposéb poste-
powania przynoszacy pozadane efekty: ,[...] kto,
chcac czyni¢ tak, jak si¢ czyni¢ powinno, nie czyni
tak, jak inni ludzie czynia, ten gotuje raczej swoj
upadek niz ostanie sie [...]"".

W rzeczywistosci, kontra imaginacji, Machiavel-
li wybiera Realpolitik. Lecz gdziez sa te wymy$lone
i nierzeczywiste republiki, ktére odrzuca tak zdecy-
dowanie? Jedng z nich byloby Paristwo Platona,
w ktorym Sokrates dowodzi, ze ludzie muszg dazy¢
za wszelka ceng do tego, by by¢ dobrymi. Jeszcze
inng bytaby rozprawa O paristwie Cycerona, ktéra
w duzej mierze przekonuje o tym samym. Jednak
najbardziej katastrofalne w konsekwencjach dla
rozwoju zachodniej kultury politycznej byto odrzu-
cenie przez Machiavellego chrzedcijanskiej perspek-
tywy na zycie — konceptu zycia wiecznego. Autor
Ksigcia dosy¢ jasno wskazuje na to jeszcze w innej
swojej pracy, w rozwazaniach nad Liwiuszem',
gdzie przekonuje, ze perspektywa nieba udaremnia
wszystkie nasze wysitki, by uczyni¢ lepszym zycie
na ziemi, bedace w jego mniemaniu naszym jedy-
nym i rzeczywistym zyciem.

Chrzescijanstwo — twierdzi Machiavelli — skupia
nasza uwage i calg naszg energie na wyimaginowa-
nym kroélestwie niebieskim, odciagajac nas od wy-
sitkéw, by czyni¢ $wiat realny miejscem pokoju,

1° Ibidem.

" Wyd. polskie: Rozwazania nad pierwszym dziesigcioksiggiem
historii Rzymu Liwiusza, przet. K. Zaboklicki, Warszawa
1987.
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komfortu i przyjemnym domem. Co wiecej, chrze-
$cijanstwo wigze ludziom rece nakazami moralny-
mi — wzmocnionymi wymyslong wieczng nagroda
w niebie albo wiecznym potgpieniem - co po-
wstrzymuje nas przed wykonywaniem koniecznej,
lecz brudnej roboty.

Swoja filozofig zycia i perspektywa na zycie Ma-
chiavelli zainicjowal wielki i istniejacy do dzi$ kon-
flikt miedzy sekularyzmem a chrzedcijanstwem;
konflikt ciagnacy sie przez kolejne pieéset lat istnie-
nia zachodniej kultury. I z takiej wiasnie perspekty-
wy bedziemy nieustannie wraca¢ do idei zawartych
w Ksigciu podczas egzaminowania kolejnych ksigzek.





