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Pétnocnokoreanski program atomowy i rakietowy od prawie czterech
dekad wzbudza uzasadnione zaniepokojenie $wiata. Dopiero jednak
ostatnie trzydziesci lat uzmystowily nam wage problemu, a takze za-
grozenia, jakie stwarza dla bezpieczenstwa regionu oraz $wiata. Mo-
nografia Korea Pétnocna — atomowe mocarstwo. Chronologia wydarzer
1945-2017 to owoc naszych ponadczterdziestoletnich badari nad tym
tematem, a takze jego konsekwencji dla regionu i $wiata. Nie ukry-
wamy ponadto, ze zalezalo nam na pokazaniu, jak wielu zaniedbari,
a czasem i razacych bledéw dopuscit sie $wiat, jak czgsto opacznie od-
czytywal intencje przywédcéw Korei Pétnocnej, jak przymykat oko
na tamanie miedzynarodowych regut, jak btednie interpretowalt za-
mierzenia Korei Péinocnej, a takze bardzo konkretne dziatania, ktére
przyblizaly ja do celu: osiggnigcia statusu atomowego mocarstwa.

Gdy czytelnik dotrze do ostatnich stronic ksigzki, zapoznawszy sie
z obrotem spraw, zapewne w réwnym stopniu poczuje si¢ zaskoczony,
co przygnebiony. Z pewnoscia tez trudno mu bedzie uciec od pytar,
ktére same cisng si¢ na usta: dlaczego ludzie Zachodu, wytrawni przy-
wédcy demokratycznego $wiata mogli zachowa¢ si¢ tak nieostroznie,
niefrasobliwie, naiwnie, a czasem wrecz nieodpowiedzialnie wobec
czytelnych, wyjatkowo przejrzystych, czesto prymitywnych dziatan
péinocnokoreanskich lideréw.

Kiedy w lutym 2018 r. oddajemy monografie do druku, $wiat nadal
stawia sobie naiwne pytania: jak to si¢ moglo sta¢? Kto za to odpo-
wiada? Oto panstwo chuligan, sponsor $wiatowego terroryzmu, parias
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mig¢dzynarodowej spotecznosci i desygnat najbardziej opresyjnego rezi-
mu §wiata stoi przed nami w butach atomowego mocarstwa.

Czy jednak naprawde dokonalo si¢ to szybko i niezauwazenie?
Analiza faktéw, proceséw i mechanizméw prowadzi do nieuchronnego,
acz bolesnego wniosku: na ostateczny sukces Korei Pétnocnej pracowat
caly $wiat. Dostownie. I to caly swiat jest odpowiedzialny za wszystkie
nastepstwa tej sytuacji.

W raportach Organizacji Narodéw Zjednoczonych (ONZ) znaj-
dziemy przynajmniej 60 paristw, ktére w wickszym lub mniejszym
stopniu przyczynily si¢ do rozwoju programu atomowo-rakietowe-
go Koreanskiej Republiki Ludowo-Demokratycznej (KRLD). Oczy-
wiscie ich stopieri odpowiedzialnosci za zaniechania w tej dziedzinie
jest rézny. Lektura naszej monografii nie pozostawia jednak w sprawie
sktadu tawy oskarzonych zadnych watpliwosci. Zasiadaja na niej prze-
de wszystkim b. Zwiazek Sowiecki oraz jego spadkobierczyni Rosja,
a potem kolejno: Chiny, Pakistan i Iran. Lista winowajcéw jest jednak
dhuzsza i z biegiem czasu bedziemy dopisywac¢ do niej nowe kraje. ..

W pracy obalamy wiele funkcjonujacych dotad mitéw na temat zré-
det pétnocnokoreariskiego programu rakietowo-atomowego, a jedno-
cze$nie obnazamy razace bledy, niekompetencje, mylne kalkulacje lide-
réw $wiata, w tym w szczegdlnoséci Stanéw Zjednoczonych, Republiki
Korei i Japonii wobec postawy przywédcéw Korei Pétnocnej, ich hipo-
kryzji, ktamstw i kretactw.

Dzieni po dniu, fakt po fakcie staramy sie¢ pokaza¢ czytelnikowi, ze
sukces pétnocnokoreariskiego programu atomowego i rakietowego to
splot bardzo wielu czynnikéw, wzajemnie przenikajacych si¢ okoliczno-
§ci, zaréwno wewngtrznych jak i zewnetrznych — miedzynarodowych.

Do wewngetrznych w pierwszej kolejnosci zaliczy¢ nalezy determina-
cje 1 konsekwencje pétnocnokoreanskich elit politycznych oraz jej przy-
wdédceéw Kim Ir Sena, Kim Dzong Ila i Kim Dzong Una, ktérzy zaraz
po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego i upadku zewnetrznego imperium
Sowietéw niechybnie skonstatowali, ze w §wiecie niespokojnym i niesta-
bilnym, wstrzasanym geostrategicznymi zmianami, stabilizacj¢ i niena-
ruszalno$¢ wewnetrznego systemu KRLD moga osiggnaé jedynie wtedy,
gdy zapewnig paristwu status atomowy, co takze i im — jako elitom rza-
dzacym — zagwarantuje stuprocentowe bezpieczeristwo i nietykalnosc.

Z biegiem lat argumentacja ta tylko przybierata na sile, powoli sta-
jac si¢ niemal doktryna. Podsycity ja nie tylko ,wiosna ludéw” w Eu-
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ropie Srodkowo—Wschodniej i tragiczna $mier¢ Nicolae Ceausescu,
ale i odejscie w polityczny niebyt wszystkich komunistycznych lideréw
tej czescl Swiata.

Kolejnym argumentem, wzmacniajacym determinacj¢ pétnocno-
koreariskich przywédcéw byla ,jesiert ludéw” na Bliskim Wschodzie,
kiedy to zrewoltowane ttumy po kolei pozbawiaty wladzy dyktatoréw:
Tunezji, Egiptu czy Libii, lub tez — jak w przypadku Iraku — do ode-
brania im wiladzy przyczynila si¢ zewngtrzna interwencja militarna.
Nawet zajecie przez Putinowska Rosje Krymu i wschodnich obwodéw
Ukrainy zinterpretowano w Pjongjangu jako konsekwencje¢ atomowe-
go rozbrojenia wschodniego sasiada Polski. Casus Kijowa unaocznit
Kimowi, czym w istocie sg tzw. gwarancje wielkich mocarstw, i dodat-
kowo wzmégl determinacje lideréw w walce o atomowy status KRLD.

Lista politycznych, strategicznych i wojskowych argumentéw na rzecz
atomowego statusu Korei Pétnocnej szybko si¢ wydtuzata, a przeko-
nanie lideréw KRLD o stusznosci ich strategii wzmacnial bieg wyda-
rzeri na $wiecie. Przemawialy tez o tym wazne argumenty wojskowe.
Wprawdzie KRLD byta konwencjonalng potega militarna, ale wobec
nowoczesnej technologii Stanéw Zjednoczonych, Japonii, Republiki
Korei jej sita byta wyraznie stabsza. Na szali atomowych poteg pét-
nocnokoreanscy przywédey postanowili przeto potozyé wiasny balast;
zréwnowazy¢ przewage militarng bezposrednich przeciwnikéw sily
wlasnego atomu.

Nie bez znaczenia w determinacji péinocnokoreanskich zespotéw
przywédcezych byl takze argument ideologiczno-polityczny. Nic tak
bowiem nie podnosito prestizu, autorytetu i powagi paristwa jak jego
atomowy status. Atomowa Korea Pétnocna i wejscie KRLD do gro-
na najwickszych mocarstw atomowych $wiata bylo przeciez waznym
czynnikiem legitymizujacym system i wiadz¢ klanu Kiméw. Rodzina
Kiméw stusznie uznata, Ze atomowy status ich panstwa jednoczes-
nie okaze si¢ skutecznym narzedziem nacisku politycznego — szanta-
zu w relacjach z calym $wiatem zewnetrznym, w tym w szczegdlnosci
w relacjach z USA, Japonia i Republika Korei.

Rzadzaca elita dostrzeglta w statusie atomowym wielka szanse
na zwickszenie swojej oferty komercyjnej w eksporcie nowoczesnych
technologii rakietowych, takze atomowych. Budowa reaktora atomo-
wego w Syrii, z pomocg Pjongjangu, na szczescie zbombardowanego
przez izraelskie mysliwce w 2007 r., jest tu najlepszym przyktadem.
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Eksport technologii wojskowej, w tym w szczegélnosci technolo-
gii rakietowej nadal pozostaje bardzo waznym elementem w pozyski-
waniu twardej waluty przez rezim w sytuacji permanentnego kryzysu
lub trudnej sytuacji gospodarczej pafstwa. Autorzy pragna zauwazyc,
ze kazdy z tych czynnikéw odegral wazng rol¢ w przekazie ideologicz-
nym, a ich konfiguracja uzalezniona byla od biezacych potrzeb poli-
tycznych.

Sukces rakietowo-atomowego programu Korei Pétnocnej to tez
rezultat bogatego doswiadczenia wlasnego, praktyki i drogi, ktéra za-
czeta sie ponad 70 lat temu i dlatego na stan obecny: dobrze rozbu-
dowany wlasny potencjat technologiczny i techniczny, wyksztalcona
kadra uczonych, ekspertéw, inzynieréw i technikéw, ktérych liczba sie-
ga juz kilku tysiecy nalezy patrze¢ nie z perspektywy ostatniej dekady,
ale z perspektywy 70 lat... Sukces nie bytby tak spektakularny i zaska-
kujacy, gdyby nie bezwzgledne priorytety: strategiczny, polityczny, fi-
nansowy i wojskowy, jakie wtadze nadaty realizacji programu w ostat-
nich dekadach.

Jest oczywiste i nie podlega dyskusji, ze do osiggniecia sukcesu
w sposéb zdecydowany przyczynili si¢ dalsi i blizsi sojusznicy Ko-
rei Pétnocnej, o ktérych juz wspominali§my. Odpowiedzialno$¢ Chin
jest bezdyskusyjna i dobrze udokumentowana. Chiniska Republika
Ludowa (ChRL) przez cate dekady bardzo powsciagliwie i niech¢tnie
podchodzita do wszelkich préb ograniczenia czy choc¢by spowolnienia
rozwoju programu atomowo-rakietowego KRLD ze strony spoteczno-
§ci migdzynarodowe;.

Polityka Federacji Rosyjskiej i pafstw powstatych po rozpadzie
Zwigzku Sowieckiego w realizacji programu atomowego to temat,
ktéry czeka na osobne oméwienie. Wielki grzech na sumieniu ma tez
Miedzynarodowa Agencja Energii Atomowej (MAEA), ktérej samo-
béjcza otwartosé, kurtuazja oraz zwykta naiwnos¢ pozwolity Pjongjan-
gowi wejs¢ legalnie w posiadanie tysiecy biuletynéw, opracowan, analiz,
ekspertyz czy ksiazek na temat energii atomowe;.

Odpowiedzialnoéci nie moga tez uniknaé¢ demokratyczne panstwa
Europy, Azji i Ameryki, ktére w pogoni za zyskiem i sukcesem ko-
mercyjnym, czy to na skutek zwyktej krétkowzrocznosci, luk w prawie,
czy tez biurokratyzmu pozwolity swym firmom eksportowaé¢ do KRLD
wiele urzadzeri, materialéw tzw. podwéjnego zastosowania, najczesciej

pod przykrywka firm, pozostajacych na ustugach Pjongjangu. Wielu li-
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deréw demokratycznego $wiata zachowywalo si¢ tak, jakby bezwiednie
wypelniali proroctwo Lenina sprzed stu lat: ,kapitalisci sg tak pazerni,
ze sprzedadza nam sznur, na ktérych ich powiesimy”.

Osadu historii nie unikng takze Stany Zjednoczone, w szczegdl-
nosci administracje prezydentéw Billa Clintona, George’a W. Busha
i Baracka Obamy, ktérzy, podobnie jak przywédcy Japonii i Republiki
Korei, o planach, celach i strategii Korei Pétnocnej wiedzieli wystar-
czajaco duzo, by dostrzec prawdziwe intencje Pjongjangu. Woleli jed-
nak tkwi¢ w $wiecie maligny, politycznych zwidéw i iluzji. W czasie,
gdy zatrzymanie KRDL bylo tatwiejsze, mniej kosztowne i ryzykowne
niz dzis, nie wykonali w tym kierunku nawet matego kroku.

Lektura monografii nie pozostawia zZadnych watpliwosci: najwieksi
gracze na azjatyckiej szachownicy zostali zamatowani — dali si¢ ograé
Korei Pétnocnej jak bezbronne dzieci. I to w sytuacji, gdy przeciwnik
rozgrywal swa parti¢ w sposéb bezpardonowy: postugujac si¢ wyraznie
znaczonymi figurami, uciekajac si¢ do przewidywalnych roszad, korzy-
stajac z rutynowych posunied.

Jerzy Bayer, Waldemar J. Dziak
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