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Wprowadzenie

sigzka ta jest jednym z rezultatéw projektu badawczego!, w ktérym wzieto

udzial ponad pieédziesieciu badaczy dyskursu, reprezentujacych rézne
dyscypliny i calg game podejs¢ teoretyczno-metodologicznych, specjalizuja-
cych si¢ w réznych obszarach tematycznych i znajdujacych si¢ na ré6znych eta-
pach kariery naukowej. Ta wspoélpraca zostata zainicjowana w roku 2009 przez
Marka Czyzewskiego i przyjela forme cyklicznie organizowanych Warsztatéw
Analizy Dyskursu, a trzy lata pdzZniej zinstytucjonalizowata sie jako konsor-
cjum naukowe ,Analiza dyskursu”?. Podstawowym zatozeniem wspélpracy

! Projekt badawczy Narodowego Program Rozwoju Humanistyki nr 0114/NPRH2/H11/81/2013 pt.
Komunikowanie publiczne w Polsce — ujecie inter- i multidyscyplinarne, realizowany w latach 2013—
—2017, kierownik projektu Marek Czyzewski.

2 Wiecej informaciji o konsorcjum i wspétpracujacych z nim badaczach Czytelnik znajdzie na stronie:
http://analizadyskursu.pl/. Warto tez nadmienié, ze z inicjatywy Marka Czyzewskiego, Tomasza Tabako
i Andrzeja Chrzanowskiego powstata takze seria wydawnicza ,Biblioteka Dyskursu Publicznego”,
ukazujaca sie aktualnie w Wydawnictwie Akademickim SEDNO (dawniej w WAIP i Losgraf).
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zawigzanej na warsztatach jest krytyczny dialog miedzy r6znymi dyscyplina-
mi akademickimi, zainteresowanymi komunikowaniem publicznym: lingwi-
styki, socjologii, medioznawstwa, pedagogiki, politologii, filozofii i innych.
Kluczowa role w tworzeniu Srodowiska badaczy dyskursu petni szczegélna for-
muta warsztatéw, na ktérych w sposéb egalitarny (co nie znaczy pozbawiony
rygoru naukowosci) dyskutowane sg r6zne sposoby analizy tekstéw dyskursu
publicznego na podstawie konkretnego materialu empirycznego. Ta formuta
podkresla istotno$¢ dyskusji i wspdlnoty w powstawaniu wiedzy naukowej,
a takze konstruktywnos$¢ dyskusji wtedy, kiedy zawigzuje sie ona wokét kon-
kretnych rozwigzan metodologicznych i ugruntowanych w tekstach interpreta-
cji. Prezentowany tom jest wynikiem tak pojetej wsp6ipracy i cho¢ nie wszyscy
badacze spotykajacy sie na warsztatach analizy dyskursu sa autorami tekstow
w $cistym tego slowa znaczeniu, wszyscy wniesli do niego swéj tworczy wktad
poprzez komentarze, uwagi, krytyke, recenzje — i chcieliby$my ich role z uzna-
niem tutaj odnotowac.

Oprocz artykutow i referatéw naukowych efektem prac projektowych
i warsztatéw analizy dyskursu sg dwie powigzane ze sobg ksigzki. Jedna po-
$wiecona jest zagadnieniom metodologicznym (Analiza dyskursu publiczne-
go. Przeglgd metod i perspektyw badawczych, red. M. Czyzewski, M. Otrocki,
T. Piekot, J. Stachowiak, Wydawnictwo Akademickie SEDNO, Warszawa 2017).
Celem drugiej - niniejszym prezentowanej Czytelnikowi - jest zaakcentowanie
historycznosci dyskursu publicznego, zaré6wno na poziomie ciggtosci, jak i na
poziomie jego przemian, a nade wszystko — skierowanie uwagi na kondycje
i kulture komunikowania sie jako kluczowego elementu demokracji. Dazymy
do zrozumienia regut i tendencji rozwojowych polskiego dyskursu publicz-
nego, pokazanego na tle innych przemian, ktére stanowia jego krajowy i mie-
dzynarodowy kontekst. Temporalny wymiar uchwycony jest poprzez anali-
ze ciaglosci i zmian, zauwazalnych w wybranych przez badaczy taficuchach
tekstéw, rozciagajacych sie na kilka dekad, zaczynajgc od okresu powojenne-
go i dotyczacych wybranego obszaru problemowego. Taki dob6r materiatu
do badan pozwala — naszym zdaniem - na zaprezentowanie najwazniejszych
tendencji, prowadzacych do okresowego nadawania i odbierania wazno$ci
okre$lonym kwestiom, mediom, uczestnikom publicznych debat, gatunkom
wypowiedzi i sposobom wypowiadania sie w ramach wybranych obszaréw
problemowych.
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Ogélne zasady postepowania badawczego

W zamieszczonych w niniejszym tomie analizach zastosowano rézne metody
badawcze. Niezaleznie od swobody w zakresie wtasnych metodologicznych pre-
ferencji, autorzy kierowali sie kilkoma ogélnymi wskazéwkami, ktére ustalone zo-
staly w toku szeregu dyskusji w gronie uczestnikéw Warsztatéw Analizy Dyskursu.

Jak zobaczymy, prezentowany tom zawiera opracowania/analizy teks-
téw publicznych, ktére zostaly zestawione chronologicznie w formie laricu-
chow tekstéw. Przez ,teksty publiczne” rozumiemy wszystkie jednostkowe
przekazy (wypowiedzi) o dowolnej formie semiotycznej, ktore zaistnialy w do-
menie publicznej w Polsce, czyli takie, ktére — w odréznieniu od przekazéw pry-
watnych - spetniajg warunek jawnosci i sg powszechnie dostepne. ZatozyliSmy;,
ze s3 trzy mozliwo$ci uznania danego tekstu za istotny i wart wlaczenia jako
material do prac badawczych.

Po pierwsze, przyjeliSmy, ze wazne sa te wypowiedzi, ktére zosta-
ty uznane za istotne dla catej zbiorowosci na mocy konsensusu spotecznego
lub stanowiska elit symbolicznych. Przyktadowo sg to takie teksty jak: prze-
moéwienie Jézefa Cyrankiewicza z 1956 roku, wystawienie Dziadow w rezy-
serii Kazimierza Dejmka (1967-1968), przemé6wienie marcowe Wiladystawa
Gomulki (1968), homilia papieza Jana Pawla II na Placu Zwyciestwa (1979),
debata telewizyjna Alfred Miodowicz-Lech Watesa (1988), exposé premie-
ra Tadeusza Mazowieckiego (1989), przemoéwienie Jarostawa Kaczynskiego
w Stoczni Gdariskiej (2006), filmy , kina moralnego niepokoju” z lat 1976-1981,
ale tez wiele ksiazek, programéw telewizyjnych, a nawet popularnych utwo-
ré6w muzycznych. Do tak pojetych tekstow istotnych naleza analizowane w tym
tomie przez Krzysztofa Podemskiego exposé ministrow spraw zagranicznych
a takze uchwaly Sejmu dotyczgce polityki zagranicznej, analizowane w roz-
dziale autorstwa Lucji Biel, Karoliny Bro$ i Anny Jopek-Bosiackie;j.

Po drugie, kryterium wazno$ci spetniaja — w naszym rozumieniu — teks-
ty istotne dla konkretnego srodowiska, grupy spotecznej czy orientacji Swiato-
pogladowej, np. wypowiedZ Jarostawa Marka Rymkiewicza o ,Prawdziwych
Polakach”; tzw. ,Niemy Protest” polskich Gluchych® skierowany przeciwko

3 Termin ,Gtusi” (zapisywany od duzej litery) oznacza osoby postugujace sie jezykiem migowym

(PJM) i deklarujace przynalezno$é do mniejszosci jezykowo-kulturowej. Por. P. Tomaszewski, T. Piekot,
Jezyk migowy w perspektywie socjolingwistycznej, ,Socjolingwistyka” 2015, t. 29, s. 63—64.
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relacji przedstawionej w Faktach TVN, wiersz Bambo Juliana Tuwima jako obiekt
protestu Afrykanéw w Polsce, felieton Zbigniewa Mikotlejki o ,,w6zkowych” oraz
wiele innych tekstéw publicznie zaznaczonych jako istotne przez przedstawicie-
li Srodowisk feministycznych, naukowych, emigranckich, aktywistéw spotecz-
nych, religijnych lub innych.

Po trzecie, uznaliSmy, ze wazne dla badan dyskursu publicznego sg
teksty ,typowe”, czyli reprezentatywne dla debaty publicznej na okreslony te-
mat w danym czasie, a jednoczes$nie §wiadczace o stalych i zmieniajacych sie
wzorach polskiej kultury komunikowania publicznego (np. teksty i sekwencje
tekstow typowe dla polskiej debaty ekologicznej lub relacjonujgce obchody
waznych $wiat religijnych i panstwowych). Jakkolwiek wyb6r odpowiednich
materiatéw do prac badawczych zawsze jest trudny, w tym ostatnim przypadku

Z 20

»istotno$¢” danego tekstu jako materialu wybranego do analizy zdaje sie kwe-
stiag najbardziej sporna. Naszym zdaniem, sensu wlaczenia tekstéw typowych
do kategorii ,istotne teksty dyskursu publicznego” broni ilo§ciowe rozumienie
waznoSci (salience), sugerujace, ze to, co powtarzalne i rozpowszechnione, sta-
je sie spotecznie istotne poprzez sam zasieg i trwalo$¢ oddzialtywania na od-
biorcéw.

Z badaniem wszystkich typow tekstow istotnych zwigzana jest tez kwe-
stia spotecznej konstrukcji tematéw, ktére sg w nich poruszane, oraz kwestii
przemilczanych. Jest to zagadnienie wazkie dla ksztalttowania dyskursu pub-
licznego na dany temat oraz ksztaltowania opinii i wiedzy jego odbiorcéw.
Rozpoznanie tej problematyki wymaga przeprowadzenia dwojakiego rodza-
ju poréwnan. Z jednej strony, $ledzenie przemian przykladowo w obszarze
polskich debat nad przesztoscig pozwala na identyfikacje faz i uwarunkowan
zwigzanych z nieobecnos$cia, p6Zniejszym pojawieniem sie i ,przepracowy-
waniem” okre§lonych tematéw w mediach (jak np. sprawa zbrodni katyn-
skiej). W rozdziatach na temat $wigt narodowych Agnieszka Budzyriska-Daca,
Agnieszka Kampka i Marcin Poprawa demonstruja, jak zmieniaja sie w czasie
nie tylko kalendarz §wiat, ale i znaczenia przypisywane tej samej dacie. Z dru-
giej strony — poréwnanie z analogicznymi debatami w innych krajach umoz-
liwia identyfikacje réznic i podobienstw w zakresie tego, jak rozkladajg sie
akcenty w prezentowaniu okre§lonych spraw (por. obecne za granicg spory do-
tyczace oceny pontyfikatu papieza Jana Pawta II), a takze jakie sa specyficznie
polskie fazy w przebiegu okreslonych debat.
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Na tle tak wytyczonych zasad i wrazliwoSci na ,waznosS¢ tego, co
niewazne”*, wylonienie taficuchéw tekstéw z powojennego dyskursu publicznego
w Polsce prezentowanych przez autoréw tego tomu jest wynikiem zlozonych ne-
gocjacji i kompromiséw pomiedzy wymogiem utworzenia taficucha z tekstéw sto-
sunkowo réwnomiernie roztozonych w czasie, zatozeniami wybranej procedury
analitycznej i dazeniem do zachowania i ukazania w analizie specyfiki i bogactwa
znaczeniowego kazdego z tekstéw, stanowigcych ogniwo danego taricucha.

Dodatkowe wyzwanie stanowi takze — nieodzowne w analizie dyskur-
su — uwzglednienie kontekstu w interpretacji znaczenia danego tekstu i catego
fanicucha tekstéw®. Chociaz uznanie waznoS$ci kontekstu w analizie dyskursu
nie budzi Zadnych zastrzezen, stale powracajacym problemem w konkretnych
przedsiewzieciach badawczych jest trudno$¢ w znalezieniu odpowiedzi na to,
jakie elementy i jaki zakres kontekstu powinny by¢ brane pod uwage w danym
przypadku, jak dalece i w jaki konkretnie sposéb dane kontekstowe powinny
by¢ wlaczone do analizy. Zawarte w tym tomie teksty pokazuja, zZe te rozstrzyg-
niecia nie mogg by¢ uniwersalne, powinny by¢ uzaleznione od specyfiki teks-
téw i problematyki, ktéra jest w nich poruszana, oraz wiernosci obranej per-
spektywie teoretyczno-metodologicznej i postawionym pytaniom badawczym.

Jednoczesnie w przedstawionych w tomie artykutach wida¢, ze rézni
autorzy inkorporujg do zakresu kontekstu momenty juz uznane za przetomo-
we w zyciu spoleczno-politycznym danej zbiorowosci, takie jak Marzec 1968,
niepokoje spoteczne i przesladowania w Grudniu 1970 lub polska transfor-
macja 1989 roku. W niektérych przypadkach waznosé takich momentéw dla
uchwycenia kluczowych zmian dyskursu publicznego zostaje potwierdzo-
na, ale w innych, jak sie okazuje, cezury czasowe wazne dla dyskursu i dla
uktadu spoteczno-politycznego nieco sie rozmijaja, jak np. w odniesieniu
do dyskursu ekologicznego (pokazuja to w swoim rozdziale Piotr Pawliszak
i Magdalena Steciag). Na linii tekst-kontekst powstaja zatem napiecia istotne

4 Cudze problemy. O waznosci tego, co niewazne. Analiza dyskursu publicznego w Polsce, red.
M. Czyzewski, K. Dunin, A. Piotrowski, Warszawa 2010.

5 M. Czyzewski, Elementy i catosci. O niektérych dylematach analizy dyskursu, w: Analiza dyskursu

w socjologii i dla socjologii, red. A. Horolets, Torur 2008; J. Bielecka-Prus, Problem kontekstu w teo-
riach komunikowania spotecznego, ,Studia Socjologiczne” 2012, nr 1 (204); P. Pawliszak, D. Rancew-
-Sikora, Wprowadzenie do socjologicznej analizy dyskursu, ,Studia Socjologiczne” 2012, nr 1 (204);
T. Zarycki, Poszerzajac kontekst: ku krytycznej socjologii jezykoznawstwa, ,Studia Socjologiczne”
2012, nr 1 (204).
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dla pelniejszego zrozumienia komunikowania publicznego. Przyktadowo, jest
to powtarzalne napiecie miedzy dyskursem a faktami: nie wszystkie znane
historykom zdarzenia sg obecne w medialnych reprezentacjach, jak np. nie-
zauwazane sg niektére grupy jenicow obozéw hitlerowskich (rozdziat Pawta
Grenia i Michata Otrockiego), a sktad spoteczny emigracji ujawniany w danych
demograficznych r6zni sie od opisywanego przez publicystéw ,Kultury” (roz-
dzial Anny Horolets i Joanny Bieleckiej-Prus). Jednoczesnie te rozbieznosci
prowadza do waznych pytan epistemologicznych o role (nie)wiedzy, produko-
wanej dzieki komunikowaniu publicznemu.

Dobér problematyki zamieszczonej w tym tomie odzwierciedla wielo-
watkowo$¢ komunikowania publicznego i to, Ze sama sfera publiczna obejmu-
je zar6wno dziedzine stricte polityczng (oficjalne przeméwienia przyw6dcow
politycznych, dokumenty prawne), obszar posredni (teksty tworzone przez
elity symboliczne, np. opisy koncepcji artystycznych, publicystyka tworzona
przez intelektualistow itd.) oraz teksty ,masowe” (np. artykuly prasowe doty-
czace obchodéw Swiat czy rocznic, mody czy ekologii). Nie twierdzimy, ze wy-
brane przez autoréw analiz obszary sa w petni reprezentatywne dla polskiego
dyskursu publicznego w okresie po II wojnie §wiatowej. Jest akurat odwrotnie.
Mozna w tym zbiorze zauwazy¢ wiele luk, takich jak kwestia gospodarki, wy-
chowania i edukacji, samorzgdno$ci na poziomie lokalnym, ochrony zdrowia
czy starzenia sie spoteczenstwa. Calo$ciowa prezentacja i analiza komuniko-
wania publicznego w Polsce miedzy rokiem 1945 a 2016 dalece wykracza poza
mozliwos$ci jednej ksigzki. Komunikowanie publiczne to ogét praktyk inter-
akcyjnych, obecnych w zyciu publicznym i ujawniajgcych sie w réznych jego
sferach: instytucjonalnej (edukacja, administracja, polityka, regulacje prawne
itp.), medialnej i nieformalnej (zgromadzenia publiczne, debaty spoteczne
itp.). Juz sam ogrom potencjalnych materialéw, jakie powinny by¢ uwzgled-
nione, nie wspominajac o koniecznosci gromadzenia danych kontekstowych,
to zadanie dla innej, o wiele wiekszej platformy tworzenia i upowszechniania
wiedzy. Do takiej roli aspiruje miedzy innymi portal , Dyskurs publiczny”, sta-
nowigcy wirtualne §rodowisko dla dalszych dlugoterminowych i szeroko za-
krojonych prac badaczy dyskursu®.

6 Zob. wprowadzenie do ksiazki Analiza dyskursu publicznego. Przeglad metod i perspektyw ba-
dawczych, red. M. Czyzewski, M. Otrocki, T. Piekot, J. Stachowiak, Warszawa 2017; adres portalu:
http://dyskurspubliczny.pl/.
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Na koniec warto odnotowaé, Ze cho¢ metodologia nie jest gtéwnym te-
matem tego tomu, to autorzy stosujg w swoich badaniach r6zne podejscia: od
analizy korpusowej po analize retoryczna, od narracyjnej analizy struktur dys-
kursywnych po analize mediatyzacji pamieci historycznej. Jest to sila, ale i sta-
bos¢ tego tomu, gdyz zarzuci¢ mu mozna nieporéwnywalno$¢ przedstawio-
nych analiz, jak i to, ze obszary problemowe, ktérym po$wigcono poszczeg6lne
rozdzialy, sa od siebie odlegle. Zarzut ten mozemy odeprzeé, jedynie powo-
tujac sie na konkretne wyniki naszych badan. Zestawienie zebranych w tomie
analiz pokazuje, jak pozornie rézne taricuchy dyskursu publicznego tworzone
sg za pomoca zbieznych mechanizméw dyskursywnych. Przyktadem moze by¢
strategia zawstydzania, wystepujaca zar6wno w dyskursie modowym (poczu-
cie wstydu za istnienie tandety w polskiej modzie), jak i w prasie emigracyjnej
(wstyd za nieobyczajne zachowania rodakéw na emigracji). Istotnosc tej ce-
chy dyskursu publicznego w Polsce potwierdza to, ze do odkrycia mechanizmu
zawstydzania prowadzg r6zne podejscia teoretyczno-metodologiczne: w tym
przypadku jest to perspektywa postkolonialna, zastosowana w tekScie autor-
stwa Magdaleny Nowickiej-Franczak i Alicji Raciniewskiej, i krytyczna analiza
dyskursu obecna w tek$cie Anny Horolets i Joanny Bieleckiej-Prus.

Rozne spojrzenia na zawarto$¢ tej ksigzki

Prezentowana ksigzka podzielona zostata na dwie cze$ci. W pierwszej umiesz-
czone zostaty analizy dotyczace przede wszystkim zagadnien spoleczno-kultu-
rowych (Sprawy spoteczno-kulturowe), w drugiej zas odnoszace si¢ gléwnie do
problematyki polityczno-panstwowej (Sprawy polityczno-paristwowe). Granice
miedzy tymi dwoma obszarami nie sg ostre, o czym $§wiadczy wielowatkowo$¢
tematyki podejmowanej w poszczegélnych tekstach. Do pierwszej czesci tra-
fily teksty o dyskursie paryskiej ,,Kultury” (Anna Horolets i Joanna Bielecka-
-Prus), o polskim dyskursie modowym (Magdalena Nowicka-Franczak i Alicja
Raciniewska), o dyskursie ekologicznym w PRL-u (Piotr Pawliszak i Magdalena
Steciagg) oraz o miejscu kultury w polskich dyskursach modernizacyjnych
(Karol Franczak). Na cze$¢ druga sktadaja sie teksty dotyczgce: wyobra-
zen o Swiecie zawartych w exposé polskich ministréw spraw zagranicznych
(Krzysztof Podemski), konceptualizacji miejsca Polski w $wiecie, zawartych
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w uchwatach sejmowych (Lucja Biel, Karolina Bro$ i Anna Jopek-Bosiacka),
obrazéw kwestii politycznych i spotecznych w dyskursie koscielnym (Beata
Anna Polak i Tomasz Polak), kategorii pamieci o KL Auschwitz w dyskursie
publicznym (Pawet Greni i Michat Otrocki) oraz medialnych sposobéw pre-
zentacji obchodéw $wiagt panstwowych (trzy kolejne teksty: o obchodach
Swieta Pracy — Agnieszka Kampka; o obchodach rocznicy wybuchu 1T wojny
$wiatowej — Marcin Poprawa; o obchodach Swieta Niepodlegloéci — Agnieszka
Budzynska-Daca).

Ten z koniecznos$ci nieco mechaniczny podziat warto uzupetnicé o re-
fleksje w dziedzinie najnowszej historii politycznej polskiego dyskursu pub-
licznego. Ot6z poddane w tym tomie r6znym rodzajom analizy dyskursu teksty
pochodzg z kilku okres6w, a do pewnego stopnia takze z r6znych — cho¢ nie
ze wszystkich - ,obiegéw” komunikacyjnych. Materiaty — przede wszystkim
te zgromadzone na naszym portalu ,Dyskurs publiczny”, ale takze te ana-
lizowane w tej ksigzce — odzwierciedlajg wybrane aspekty komunikacji pub-
licznej z lat 1945-2016. Z ustrojowego punktu widzenia analiza obejmuje ko-
munikowanie publiczne w trzech réznych formach panstwa: Rzeczypospolitej
Polskiej (1945-1952), Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (1952-1989) oraz III
Rzeczypospolitej. Wiele wskazuje na to, ze zmiany polityczne rozpoczete w la-
tach 2015-2016 prowadza do powstania nowej formy ustrojowej, ktérej pro-
jekt nazywano przed dekada ,IV RP”. Jezeli nasze przewidywania sg stuszne,
to mamy do czynienia z analizg komunikacji publicznej w trzech historycznie
zamknietych formach polskiej paristwowosci.

Pierwsze analizowane tu teksty powstaly jeszcze w okresie trwania
dziatan wojennych. Sg to exposé premiera tzw. Tymczasowego Rzadu JednoSci
Narodowej Edwarda Osébki-Morawskiego z 1 stycznia 1945 roku (analizowane
przez Krzysztofa Podemskiego), artykul Manifestacyjny pogrzeb ostatnich ofiar
hitlerowskich w Oswiecimiu z 4 marca 1945 z , Trybuny Slaskiej” (analizowany
przez Pawta Grenia i Michata Otrockiego) oraz artykutks. Jana Piwowarczyka Ku
katolickiej Polsce z pierwszego numeru , Tygodnika Powszechnego” z 24 mar-
ca 1945 (analizowany przez Beate i Tomasza Polakéw). Z tego roku pochodzi
takze omawiane przez Beate i Tomasza Polakéw przemoéwienie kardynata
Augusta Hlonda (28 pazdziernika) oraz rubryka ,Moda” w 31 numerze kra-
kowskiego tygodnika , Przekr6j” (tekst Magdaleny Nowickiej-Franczak i Alicji
Raciniewskiej). Z kolei ostatni analizowany w tomie tekst to artykul Edwina
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Bendyka Kreatywni prekariusze w ,Polityce” z nr 14 z 2016 roku (w rozdziale
autorstwa Karola Franczaka).

Uzywamy tu zamiennie poje¢ ,komunikacja publiczna” i ,dyskurs
publiczny”, majac §wiadomosé, ze to drugie pojecie — zwlaszcza w odniesie-
niu do lat 1948-1955, kiedy to mieliSmy do czynienia z panistwem najbliz-
szym typowi idealnemu totalitaryzmu - zamazuje kluczowe uwarunkowania
tej komunikacji, jakimi byly monopol informacyjny rzadzacej partii, cenzura
prewencyjna i brak pluralizmu w oficjalnym Zyciu politycznym, prasie i radiu,
a pézniej takze w telewizji. ,Dyskurs” to bowiem (w jednym ze znaczen tego
terminu) debata, a ta w PRL byta kontrolowana przez wladze. Podstawowym
narzedziem tej kontroli byt cenzura. 5 lipca 1946 tzw. Krajowa Rada Narodowa
dekretem powotata Giéwny Urzad Kontroli Publikacji, Prasy i Widowisk
(GUKPPiW), czyli organ cenzorski, ktéry z drobnymi modyfikacjami na jesieni
1980 dziatat az do 1990 roku. Jak wiemy z opublikowanego przez bylego cen-
zora zbioru dokumentéw’, nawet w stosunkowo ,liberalnym” okresie rzadéw
Gierka cenzurze prewencyjnej podlegaly nie tylko tresci polityczne sensu stric-
to, ale takze treSci gospodarcze, historyczne, kulturalne (np. jak wykazuja tu
Magdalena Nowicka-Franczak i Alicja Raciniewska, dotyczyto to takze mody),
spoleczne, ekologiczne (pokazuje to takze tekst Piotra Pawliszaka i Magdaleny
Steciag w tym tomie) czy religijne. Tak zwany cenzorski ,zapis” obejmowat nie
tylko tematy, ale takze osoby, w tym wybitnych twércéw emigracyjnych (m.in.
Witolda Gombrowicza i Czestawa Milosza), a p6Zniej takze pisarzy krajowych
publikujacych w ,drugim obiegu” (m.in. Stanistawa Baranczaka, Mariana
Brandysa, Jerzego Ficowskiego, Tadeusza Konwickiego, Ryszarda Krynickiego,
Adama Zagajewskiego). Obok cenzury prewencyjnej istniala tzw. ,cenzura
wewnetrzna”, zarébwno w postaci kontroli ,prawomyslnosci” tekstéw prze-
znaczonych do publikacji, dokonywanej przez kierownictwa redakcji, wydaw-
nictw, teatréw itp., jak i w postaci autocenzury, samoograniczania sie twércow
iinnych przedstawicieli elit symbolicznych. Jak pokazuje tekst Beaty i Tomasza
Polakéw, zjawisko autocenzury wystepowato nawet w srodowisku hierarchow
koscielnyché®.

7 T. Strzyzewski, Czarna ksiega cenzury PRL, Londyn 1977.

8 Na marginesie doda¢ trzeba, ze w odréznieniu od pozostatych rozdziatéw tego tomu, w ktérych
wykorzystywane sg rézne metody badawcze obecne w analizie dyskursu, Beata i Tomasz Polakowie
wspierajg sie w swym studium wiasna, autorskg propozycjg metodologiczna.
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Przetom polityczny 1989/1990 jest oczywista cezurag w naszych anali-
zach. Mimo wszystko wspomniana powyzej zamienno$¢ poje¢ ,dyskurs” i ,ko-
munikacja” wydaje nam sie uzasadniona. Po pierwsze, w obrebie naszych zain-
teresowan znalazly sie takze wypowiedzi z lat 1945-1989 w znacznie mniejszym
stopniu poddane bezposredniej kontroli przez wtadze partyjne i panstwowe.
Analizujemy tu na przyktad wypowiedzi hierarch6w koScielnych, w tym papieza
Jana Pawlall, teksty cieszacej sie jednak wzgledna autonomig prasy katolickiej czy
publicystyke wydawanej przez polska emigracje polityczng ,Kultury”. Niestety,
w naszych analizach zabraklo publikacji krajowego niezaleznego tzw. , drugiego
obiegu”. Po drugie, cho¢ w latach 1945-1989 Polska nie byta krajem demokra-
tycznym, to jednak w niekt6érych okresach komunikacja publiczna byta bardziej
»wieloglosowa” niz w innych. W latach 1945-1947 w Sejmie istniato — cho¢ pod-
dawane byto rozmaitym represjom — opozycyjne Polskie Stronnictwo Ludowe,
ktérego prezes Stanistaw Mikotajczyk byt wicepremierem Tymczasowego Rzadu
Jednosci Narodowej. Partia ta wydawata swoja ,Gazete Ludowg”. W latach 1955—
1957 gtosem pokolenia Polskiego PaZdziernika byt tygodnik ,Po Prostu”. Przez
blisko 20 lat, w okresie 1957-1976, w Sejmie obecne bylo niezalezne koto posel-
skie Znak. Paradoksalnie, okres antysemickiej i antyinteligenckiej kampanii 1968
roku pokazat r6zne nurty w prasie podlegtej temu samemu dyspozytorowi, ja-
kim byla RSW ,Prasa”. Instytucja ta byla bowiem zaréwno wydawcg , Trybuny
Ludu” i ,,Zolnierza Wolnosci” — dziennikéw, ktére kampanie te prowadzily, jak
iwydawca wzglednie niezaleznego i liberalnego, sprzeciwiajacego sie tej kampa-
nii tygodnika , Polityka”. W 1976 roku pojawity sie Polsce pierwsze ,samizdaty”,
publikacje wydawane ,nielegalnie” poza cenzurg. W okresie 1976-1980 wydano
w tym ,bezdebitowym” obiegu okoto 200 tytuléw prasowych, m.in. ,Robotnik”,
»Biuletyn KOR”, ,Spotkania”. Czym$ zupelnie wyjatkowym w calym obozie
»socjalistycznym” byt okres 16 miesiecy legalnego dzialania ruchu spoteczne-
go ,Solidarno$¢” w latach 1980-1981. Po pierwsze, wraz z rozbudowg struktur
»Solidarnosci” pojawiato sie coraz wiecej zaktadowych, lokalnych i regionalnych
biuletynéw i gazetek, przeznaczonych do tzw. ,,uzytku wewnetrznego”, niekon-
trolowanych przez GUKPPiW i kolportowanych poza systemem RSW. Ich licz-
be pod koniec 1981 roku szacowano na 1500-1800 tytutéw. Po drugie, znacza-
co zwiekszyt sie margines swobody w mediach oficjalnych, zwtaszcza w prasie.
Dotyczylo to nie tylko , Tygodnika Powszechnego” - jedynego do tej pory pisma
w calej Europie Wschodniej redagowanego przez niezalezne $rodowiska (cho¢
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oczywiScie poddanego réwniez kontroli GUKPPiW) — ale takze znacznej cze-
§ci tzw. prasy ,rezimowej”, nalezacej do panstwowego koncernu RSW Prasa—
Ksigzka—Ruch. Wkrétce po podpisaniu porozumienn gdaniskich w owych ,re-
zimowych” tygodnikach opinii, takich jak ,Literatura”, ,Kultura” i ,Polityka”,
ukazywaly sie teksty, o jakich jeszcze pare tygodni wcze$niej mozna bylo tylko
marzy¢. Szczegoblnie spektakularnym przyktadem byla ,Gazeta Krakowska”, or-
gan Komitetu Wojewo6dzkiego PZPR, ktéry pod redakcjg Macieja Szumowskiego
przeksztalcit sie w jedyny niezalezny (cho¢ oczywiscie, jak wszystko, co znajdo-
walo sie w oficjalnym obiegu, cenzurowany) dziennik okresu 1980-1981. Owa
liberalizacja dziatan cenzorskich byta znacznie mniej widoczna w przypadku
bardziej masowych mediéw elektronicznych. Po trzecie wreszcie, rozpoczela sie
walka nowego ruchu spotecznego o uczestnictwo we wzglednie masowym, a za-
tem oficjalnym obiegu wydawniczym. Szczeg6lna role odegraly tutaj dwa tygo-
dniki: Tygodnik ,Jednos¢” i , Tygodnik Solidarno$¢”. R6znily sie one zasadniczo:
z jednej strony od pism koncernu RSW Prasa, z drugiej za$, zwlaszcza Tygodnik
»S” —od wydawanych poza zasiggiem cenzury. P6Zniej, mimo represji stanu wo-
jennego, ,nielegalny” ponownie ,,drugi obieg” wydawniczy stat sie znacznie bar-
dziej masowy niz w latach 1976-1980.

W naszej ksigzce dostrzegamy oczywiscie jako$ciowa zmiane, jaka do-
konata sie w komunikowaniu publicznym w latach 1989-1990. Nasze analizy
pokazuja jednak, ze niektére mechanizmy przemilczania, dyskwalifikowania
czy wykluczania konkretnych gtoséw w debacie publicznej nie dotycza tyl-
ko oficjalnej komunikacji epoki PRL. Spotykamy je zreszta nie tylko po 1989
roku, ale - jak pokazuje to artykut Anny Horolets i Joanny Bieleckiej-Prus — tak-
ze w sztandarowym piS$mie liberalno-demokratycznej emigracji politycznej
w latach 1947-2000. OczywiScie, w demokratycznym parstwie rozmaite me-
chanizmy dominacji okre§lonych dyskurséw, hegemonii elit symbolicznych,
sepizacji itd. sg czyms$ jako§ciowo odmiennym niz monopol informacyjny jed-
nej partii i cenzura prewencyjna. Monopol 6w zreszta, dzieki wystepowaniu
»okresow odwilzy” (1956-1957, 1980-1981), pojawianiu sie ostrych konfliktéw
wtonie aparatu wladzy (1955-1957, 1967-1968, 1980-1981) oraz istnieniu obie-
géw niepodporzadkowanych bezposrednio RSW ,Prasa” (od 1973 roku RSW
»Prasa—Ksigzka—Ruch”), zwlaszcza emigracyjnego i samizdatowego, ale w ja-
kim$ stopniu takze koscielnego, naukowego czy artystycznego, nie byt w petni
skutecznie realizowany:.
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Wprowadzenie

Ze wzgledu na wejscie Polski do Unii Europejskiej i ulatwienie emigracji
Polakéw od roku 2004 polski dyskurs publiczny wypelniajg wizerunki pol-
skich emigrantéw, a emigracja jest istotnym elementem debat politycznych.
Ponadto, wlatach 2014-2017, kiedy Europa przezywa tzw. kryzys migracyjny,
kwestie uchodzstwa i ksenofobii zajmujg szczeg6lnie wazne miejsce w dys-
kursie medialnym i politycznym. W tym rozdziale chcemy pokazaé, ze oprocz
reprezentacji migrantéw, ktére zmieniajg sie w czasie i zalezg od sytuacji
biezacej, typowe dla dyskursu migranckiego sg takze cechy stale, takie jak
miedzy innymi postrzeganie motyw6w ekonomicznych jako niewystarcza-
jacych do legitymacji migracji czy postrzeganie emigracji przez pryzmat na-
rodu, z ktérego sie wywodzi. Sgdzimy, ze warto siegna¢ do gtebszych warstw
historycznych, ktére uksztattowaty polski dyskurs publiczny, by lepiej zro-
zumie¢ zywotno$¢ reprezentacji emigracji we wspolczesnym dyskursie
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publicznym'. W niniejszym rozdziale chcemy przedstawi¢ wyniki naszych
badan, pokazujacych, jak emigracja polska przedstawiana byta w polskim
dyskursie publicznym po II wojnie §wiatowej w publicystyce emigracyjne;j.
Szczegélnie interesowaé nas bedzie, jakie kategorie aktoréw spolecznych
byly systematycznie wykluczane z dyskursywnych reprezentacji emigracjiz.

Rola emigracji polskiej w ,ksztattowaniu kultury swego narodu” zo-
stata zauwazona juz przez klasykéw polskiej socjologii. Miedzy innymi Jozef
Chalasinski pisat:

swiadomo$¢ narodowa nie rodzi sie z bezrefleksyjnej przynaleznosci
do swojego plemienia w warunkach, w ktérych macierzyste plemie jest
dla jednostki jedyng mozliwoscia ludzkiej egzystencji. Swiadomos¢
narodowa jest produktem ruchliwo$ci spotecznej, przestrzenne;j i psy-
chologicznej*.

Takie postrzeganie roli emigracji w stanowieniu kultury narodu pozwa-
la widzie¢ artykuly, ktére ukazaty sie w , Kulturze” paryskiej na ten temat, jako
nieodlaczng czes¢ ,polskiego dyskursu publicznego”. A wilaczenie czasopis-
ma emigracyjnego do zbioru tekstéw na temat pétwiecza polskiego dyskursu
publicznego pozwala — naszym zdaniem — w spos6b namacalny i praktyczny

' J. Bielecka-Prus, From East to West. Polish Public Discourse on Migration in Press, ,Social

Sciences and Arts SGEM” 2015, Book 3; J. Bloch, D. Lewandowska, Polak na Wyspach — wizerunek
wspoiczesnej migracji w opinii tygodnikdw, w: Migracje miedzynarodowe a modernizacja systemu poli-
tycznego i spofecznego, red. G. Firlit-Fresak, Warszawa 2008; M. Fabiszak, New Discourses of Migration
in Post-communist Poland..., w: The Post-Communist Condition..., red. D. Galasinski, A. Galasinska,
Amsterdam 2010; A. Galasifnska, A. Horolets, The (Pro)long(ed) Life of a ‘Grand Narrative’: The Case
of Internet Forum Discussions on Post-2004 Polish Migration to the UK, ,Text and Talk” 2012, nr 32 (2);
M. Garapich, Chfopi i Zotnierze, budowlaricy i pijacy..., w: Drogi i rozdroZza. Migracje Polakéw w Unii
Europejskiej po 1 maja 2004 roku..., red. H. Grzymata-Moszczynska, A. Kwiatkowska, J. Roszak,
Krakéw 2010; E. Maziarska, /In Search of Freedom, Bread and Self-fulfilment..., w: Polish Migration to the
UK in the ‘New’ European Union: After 2004, red. K. Burrell, Aldershot 2009; J. Rostek, Living the British
Dream..., w: Contemporary Polish Migrant Culture and Literature in Germany, Ireland, and the UK, red.
J. Rostek, D. Uffelmann, Frankfurt 2011; J. Rostek, From a Polish in Dublin to Polish Dublin..., w: Polish-
-Irish Encounters in the New and Old Europe, red. S. Egger, J. McDonagh, Frankfurt 2011; S. Urbariska,
Matka Polka na odlegtosc. Z doswiadczeri migracyjnych robotnic 1989-2010, Torun 2015.

2 Zaktadamy przy tym, Zze wykluczenie i napigtnowanie dyskursywne czesto powigzane bywa

z wykluczeniem spotecznym czy dyskryminacja. Zob. M. Reisigl, R. Wodak, Discourse and
Discrimination. Rhetoric of Racism and Antisemitism, London—New York 2001.

3 B. Cieslinska, Emigracje bliskie i dalekie. Studium wspétczesnych emigracji zarobkowych na przy-
ktadzie wojewddztwa podlaskiego, Biatystok 2012, s. 37.

4 Tamze,s. 37.
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rozszerzy¢ pojecie ,polski dyskurs publiczny” na teksty publikowane takze
poza terytorium Polski. Mamy nadzieje, ze nasza praca bedzie przyczynkiem
do normalizacji zjawiska migracji, czyli widzenia ruchliwo$ci geograficznej
jako nieodlacznego elementu zycia spotecznego, a nie ujmowania go w kate-
goriach ,kryzysu”.

Jednoczesnie nie oznacza to, ze zakladamy, iz w samej ,Kulturze”
emigracja byla widziana jako co$ ,zwyklego” czy ,normalnego”. Przeciwnie,
jej redaktor naczelny dawat wyraz przekonaniu, ze odkrywa zgota nieznang
problematyke przed swoimi czytelnikami: ,ChcielibySmy udziela¢ mozliwie
duzo miejsca zyciu emigracji w r6znych krajach i to nie tylko w formie aktu-
alnych wiadomosci, ale opiséw i analiz socjologicznych. Jak wiadomo, jest to
dotychczas teren niemal dziewiczy”®. Zafascynowal nas ztozony obraz polskiej
emigracji (traktowanej zaré6wno jako proces, jak i grupa spoteczna), ktéry stwo-
rzyto czasopismo Jerzego Giedroycia. Nasze szczeg6lne zainteresowanie wzbu-
dzily strategie reprezentacji emigracji i im przede wszystkim poswiecimy ten
rozdzial, gdyz, jak sadzimy, tkwia w nich korzenie wspétczesnego dyskursu na
temat transnarodowej mobilno$ci Polakéw.

Gléwnym celem analizy jest zrekonstruowanie sposobéw reprezen-
tacji polskiej migracji powojennej. Juz wstepny przeglad zebranego materiatu
pozwolil nam stwierdzi¢, Ze nie jest to obraz homogeniczny, lecz silnie zrézni-
cowany i zhierarchizowany. Wyraznie rysujacy sie podziat my/oni, wlasciwi/
niewlasciwi wiaze sie tu z procesem spotecznego wykluczenia i stratyfikacja
klasowa, ale takze z budowaniem autodefinicji srodowiska emigracyjnego
z punktu widzenia grup dominujacych. Systemy klasyfikacyjne oparte sg na
dystynkcji, ale takze stuza definiowaniu definiujacych przez zaprzeczenie czy
wykluczenie®. Innymi stowy, dla okres$lenia wtasnej wysokiej pozycji istotne jest
takze odciecie sie od stojacych nizej czy wskazanie tych, ktérzy na pewno nie
moga do wysokiej pozycji aspirowac.

5 J. Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, Warszawa 1996, s. 291.

6 Zob. P. Bourdieu, Dystynkcja. Spofeczna krytyka wiadzy sadzenia, ttum. P. Bitos, Warszawa 2005.
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1. Kontekst’

Miesiecznik ,Kultura” byl wydawany przez Instytut Literacki w Paryzu. W la-
tach 1947-2000 ukazalo sie¢ 637 numeréw tego periodyku. Przez caly okres
istnienia , Kultury” jej redaktorem naczelnym byt Jerzy Giedroyc (1906-2000),
absolwent studiéw prawniczych na Uniwersytecie Warszawskim, sympatyk
Jozefa Pilsudskiego, pracownik agend ministerialnych w II RP, ale takze w mto-
dosci czlonek neokonserwatywnej organizacji Mysl Mocarstwowa, w ramach
ktérej aktywnie uczestniczyt w dzialalnos$ci oswiatowej mlodziezy wiejskiej
irobotniczej®. Poza redaktorem naczelnym krag wewnetrzny ,Kultury” tworzy-
li ludzie odpowiedzialni za organizacje pracy redakcji, ale takze za linie ideo-
wa pisma. Byli to przede wszystkim: Zofia i Zbigniew Hertzowie, J6zef Czapski
i Juliusz Mieroszewski®. Z czasopismem blisko wspétpracowali takze: Zbigniew
Brzezinski, Maria Danilewicz-Zieliriska, Witold Gombrowicz, Gustaw Herling-
-Grudzinski, Konstanty Jelenski, Stefan Kisielewski, Jan J6zef Lipski, Czestaw
Milosz i inni. Drukowali w ,Kulturze” m.in. Andrzej Bobkowski, Zbigniew
Herbert, Marek Htasko, Stawomir Mrozek, ale takze autorzy zagraniczni, np.
Borys Pasternak, Anna Achmatowa, Aleksander Sotzenicyn czy Michait Heller.
Zakres zagadnienn poruszanych w czasopi$mie obejmowal proble-
matyke kulturalng i spoteczno-polityczng, dotyczaca spraw Polski, ale tez
calej Europy i §wiata. , Kultura” stata sie doniostym gtosem w dyskursie nie-
skrepowanym rezimowa cenzurg i jednym z najwazniejszych pozakrajowych
osrodkéw ksztattowania polskiej opinii publicznej. W Europie istnialy trzy ta-
kie o$rodki: emigracyjna prasa londynska (m.in. ,Dziennik Polski”, , Dziennik
Zohierza” oraz ,Wiadomosci”), Radio Wolna Europa (RWE), od 1949 roku na-
dajace audycje z Niemiec, oraz ,Kultura”, ktéra juz na poczatku swojej dziatal-
nosci przeniosta sie z Rzymu do Paryza. Wybér przez Giedroycia Paryza jako
siedziby redakcji byt przemyslany, bowiem zalezalo mu na tym, aby utrzymac

7 Przy pisaniu tego tekstu korzystaty$my ze specjalnie przygotowanej w ramach projektu ekspertyzy

historycznej autorstwa Rafata Habielskiego ,Kultura” i Juliusz Mieroszewski wobec polskiej emigra-
cji politycznej po Il wojnie swiatowej. Ekspertyza byta pomocna w zrozumieniu roli Mieroszewskiego
w ,Kulturze” i wyborze z catego korpusu najwazniejszych tekstéw tego autora.

8 A.S. Kowalczyk, Giedroyc i ,Kultura”, Wroctaw 1999; R. Habielski, Dokgd nam i$¢ wypada. Jerzy
Giedroyc. Od ,Buntu Mfodych” do ,Kultury”, Warszawa 2006.

9 J. Korek, Norbert Zaba i ,niewidzialna redakcja” o catkiem konkretnych zadaniach (zarys proble-

matyki), w: ,Kultura” paryska. Tworcy, dzieto, recepcja, red. |. Hofman, Lublin 2007.
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niezalezno$¢ czasopisma od wptywéw Srodowiska londyriskiego, ktére w pub-
likacjach ,Kultury” bylo czgsto poddawane surowej krytyce za hermetycznos¢,
separatystyczne podejscie do Polski Ludowej, zbytnie skupienie na przeszto-
$ci i schematyzm w mysleniu'®. Widoczny byl takze konflikt miedzy Janem
Nowakiem-Jeziorariskim, szefem RWE, a Giedroyciem. Sp6r ten mozna ana-
lizowa¢ w kontekscie walki o pozycje dominujacg w niezaleznym dyskursie
publicznym, w ktérej RWE miato te przewage, ze mogto dotrze¢ do znacznie
wiekszego grona odbiorcéw w kraju i zagranica, bardzo zré6znicowanego pod
wzgledem statusu spotecznego.

,Kultura” byta jednym z periodykéw przemycanych do Polski i czyta-
nych tu przez inteligencje opozycyjna, ale takze przez tzw. zwyklych ludzi, kt6-
rzy byli krytycznie ustosunkowani do wiadz PRL. Jak zauwazaja historycy, ,inte-
resowali sie nig dysydenci i dygnitarze partyjni w kraju, mlodziez akademicka,
jako pismo «zakazane» byla godna poznania, czytanie jej bylo nobilitujgce”!!.
Teksty ,Kultury” byly przywotywane i cytowane w prasie krajowej (m.in.
w , Trybunie Ludu”, ,Polityce”, ,Zyciu Warszawy”), a takze przez przyw6dcow
partyjnych (np. w przemoéwieniu I sekretarza KC PZPR Wiadystawa Gomutki
z 19 marca 1968). W czasach PRL byty to odwotania krytyczne, ale nawet w ta-
kiej formie sprawialy one, ze niektére idee czy poglady przenikaty do dyskursu
publicznego w Polsce. W opinii historykéw, tresci zawarte w , Kulturze”, nawet
jesli byly odbite w krzywym zwierciadle oficjalnej prasy polskiej, wracaty do
odbiorcy ze zdwojona sila:

Doceniajgc w petni dokonania np. rzagdu emigracyjnego, uwazam, iz dla
kwestii niepodleglosci Polski, rozwoju opozycji w kraju zdecydowanie
wieksze znaczenie miata aktywno$¢ srodowiska paryskiej ,,Kultury”!2.

»Kultura” i jej ksigzki tworzy¢ mialy rynek idei, ktéry ze wzgledé6w me-
rytorycznych, ale i za sprawg wielo$ci pozycji, z jakich pojawiajace sie

© M. Szczesiak, G. tukomski, Dziennikarstwo ludzi ,Kultury” na tle innych osrodkow polskiej mysli

politycznej, w: ,Kultura” paryska. Tworcy, dzieto, recepcja, dz. cyt.

" A. Chodubski, Legenda ,Kultury” w Zyciu polonijnym, w: ,Kultura” paryska. Tworcy, dzieto, recep-

cja, dz. cyt., s. 89.

2 T. Radzik, Stan i potrzeby badan nad Polonig w Wielkiej Brytanii, w: Diaspora polska w procesach

globalizacji. Stan i perspektywy badan, red. G. Babinski i H. Chatupczak, Krakéw 2006, s. 177; zob.
I. Hofman, Szkice o paryskiej ,Kulturze”, Torun 2004; R. Habielski, Dokgad nam is¢ wypada, dz. cyt.
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w nim koncepcje odnosily sie do idei realnego socjalizmu, sklaniatyby
do uwalniania si¢ od wladzy materializmu dialektycznego, pomagaty-
by wyzwalac sie z apatii oraz intelektualnego konformizmu'.

Bardzo wysoka pozycja, jaka osiggnela ,Kultura” w polu dyskursyw-
nym, jest wynikiem starannie opracowanej strategii'’. Giedroyc, ktéry byt gtow-
nym architektem tego planu, zaprojektowal go z rozmachem. Z jednej strony,
zalezalo mu na wspétpracy z osobami, ktére reprezentowaty stosunkowo boga-
ty wachlarz pogladéw, wylaczajac skrajne formy ideologii prawicowej i lewico-
wej, z drugiej zas$ — od samego poczatku istnienia , Kultury” redaktor budowat
most taczacy Srodowiska emigracyjne z krajem. Biorgc pod uwage izolacje po-
lityczng Polski w poczatkowych dekadach PRL, czasopismo bylto ptaszczyzng
dialogu, na ktérej oba sSrodowiska mogty sie wzajemnie prezentowac'.

Sytuacja w kraju opisywana byta i komentowana zaréwno przez pub-
licystéw krajowych, jak i migracyjnych. Srodowiska emigracyjne natomiast re-
prezentowane byly wylacznie ,,0d wewnatrz”, poniewaz autorzy tekstoéw sami
byli ich cztonkami, cho¢ niekiedy peryferyjnymi, i naocznymi $wiadkami re-
lacjonowanych proceséw. Z tego wzgledu ich sila perswazyjna byta wieksza,
a ,krajowcy” mieli, ze wzgledu na swdj ograniczony kontakt ze §wiatem, nie-
wielkie mozliwo$ci weryfikacji tych reprezentacji.

Dyskurs na temat emigracji polskiej, jaki dominowat w oficjalnej prasie
krajowej, kontrolowanej przez cenzure, tworzyt negatywne reprezentacje emi-
grantéw, co mialo zniecheci¢ Polakéw do wyjazd6éw's. W reprezentacjach tych
mozna wyrézni¢ trzy watki: (1) sprowadzenie migrantéw do pewnych sztyw-
nych wymiaréw etycznych i potepianie tych, ktérzy nie sa ,cigezko pracujacy”

B R. Habielski, Dokgd nam i$¢ wypada, dz. cyt., s. 244.

4 Postrzegamy ,Kulturg” jako jednego z aktoréw w polu dziennikarskim i politycznym, a zarazem

w polu produkcji kulturowej. Postugujemy sie tu koncepcja pola autorstwa Pierre’a Bourdieu, co po-
zwala nam widzie¢ czasopismo jako gracza, ktéry przyczynia sie do spoéjnosci pola i walczy o swojg
pozycje w nim — jednoczes$nie potwierdzajac i wyznaczajac reguty gry w nim obowigzujace. Zob.
P. Bourdieu, Dystynkcja. Spoteczna krytyka wtadzy sadzenia, dz. cyt.; ale takze prace inspirowane
jego koncepcja, m.in. Benson R., E. Neveu (red.), Bourdieu and the Journalistic Field, Cambridge
2005; T. Zarycki, Peryferie. Nowe ujecie zaleznosci centro-peryferyjnych, Warszawa 2009, s. 54-56.

> M. Szczesiak, G. tukomski, Dziennikarstwo ludzi ,Kultury”..., dz. cyt.

6 J. Wojdon, Polish Americans in the Press of the People’s Republic of Poland (1952—1989), ,Polish
American Studies” 2002, nr 2; P. Kraszewski, Obraz emigracji polskiej w prasie krajowej z lat 1980—
—1989, ,Studia Migracyjne — Przeglad Polonijny” 2011, nr 3.
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albo nie pragna ,utrzymac¢ kontaktéw” z Polska'?, (2) strategie zawstydzania
Polonii i prezentowania zycia polskich Amerykanéw jako prymitywnej harow-
ki, aby w ten sposé6b zacheci¢ ich do powrotu do kraju'®, a takze (3) pogarda
dla migrantéw jako ludzi naiwnych, oszukiwanych przez krewnych i znajo-
mych w kraju'®. Ekstremalnie czarny, przesadnie dramatyczny wizerunek zy-
cia w Ameryce w okresie po wprowadzeniu stanu wojennego, lacznie z opi-
sywaniem psychicznych zalaman, pojawia sie w tekstach literackich Danuty
Mostwin. Co wiecej, w krajowej prasie emigracja traktowana jest jako monoli-
tyczna jedno$¢: ,,wiesci, Zze na emigracji istniejg rozbieznosci i spory politycz-
ne, traktowane sg nie tyle z niedowierzaniem, a raczej jako dowcip” [1969 JM].

Obraz emigracji polskiej przedstawiany na tamach ,Kultury” rézni sie
zasadniczo od tych pejoratywnych i homogenizujgcych reprezentacji. Jest ona
pokazywana tu jako zbiorowo§¢ zhierarchizowana ze wzgledu na typ emigracji,
spoleczny status oraz funkcje, a pewne grupy migrantéw sa z tych reprezen-
tacji niemal catkowicie wykluczone. Zanim jednak przejdziemy do szczegéto-
wej analizy strategii przedstawiania dystynkcji i podzialéw na emigracji, warto
przyjrzec si¢ doktadniej zmianom w sposobach definiowania zadan migracji
i jej uprawomocnionych reprezentantéw, ktére wigzaly si¢ z istotnymi wyda-
rzeniami politycznymi w kraju.

Od poczatku publicysci ,Kultury” zaktadali, Zze Polonia ma petni¢ role
nie tyle politycznej reprezentacji kraju, jak wyobrazalo to sobie $rodowisko
londyniskie, ale przede wszystkim ma by¢ aktywna politycznie diaspora, ktéra
dziata na korzysc¢ Polski na arenie miedzynarodowej, inspiruje do walki o posze-
rzenie swobdéd obywatelskich oraz wspélpracuje z opozycyjnymi $rodowiska-
mi wewnatrz kraju. Za najwazniejsze krajowe srodowiska, do ktérych zwracata
sie ,Kultura”, uznano intelektualistéw, postrzeganych jako motor zmian spo-
tecznych. Po Pazdzierniku 1956 byta to lewicowa grupa rewizjonistéw, z ktory-
mi , Kultura” nawiazata wspétprace, a potem od potowy lat 1970. byt to przede
wszystkim Komitet Obrony Robotnikéw (KOR), ktéry ,przygotowal grunt pod

2 2

«Solidarno§é» . Zadaniem tych grup bylo rozbudzanie §wiadomosci politycznej

7 Tamze.

® J. Wojdon, Polish Americans in the Press..., dz. cyt.

" Tamze, s. 33.

20 J. Giedroyc, J. Mieroszewski, Listy 1949—1956, Warszawa 1999, s. 224,
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wsrdd robotnikéw i wskazywanie im, ze walka o poprawe warunkéw bytowych
powinna by¢ powigzana z walka o systemowe zmiany polityczne®'. Zaréwno po
Grudniu 1970, jak i po Sierpniu 1980 Giedroyc uwazal, zZe robotnicy sami nie
zdotaja zmienic trwale systemu i potrzebuja do tego doradcéw wywodzacych sie
z grona elity intelektualnej. Jak wspomina Grazyna Pomian, redaktor , Kultury”
surowo ocenial niekt6rych przyw6dcéw masowych ruchéw robotniczych w 1980
roku. Na przyktad Lecha Walesy nie uwazat za meza stanu (cho¢ wspierat jego
kandydature do pokojowej Nagrody Nobla), a o ulotkach drukowanych przez ro-
botnikéw wypowiadat sie lekcewazgco: ,no to teraz Polska zostanie zalana wier-
szydtami, bo dla wiekszosci Polakéw wolno$¢ stowa jest réwnoznaczna z pub-
likacjg wierszy albo metnych traktatéw polityczno-filozoficznych”?. Jeszcze
wczes$niej, w 1953 roku w liScie do Mieroszewskiego pisze o robotnikach, ze jest
to warstwa, ktéra ,nie jest jeszcze robotnicza, a juz nie jest chtopska, (...) jest
dopiero miazgg. Problemy socjalne i zyciowe pochtaniaja calg uwage i spra-
wiaja, ze we wszystkich innych sprawach spoteczenstwo jest idealnie bierne”%.
W 1963 roku zauwaza, Ze jest to warstwa najbardziej wroga ustrojowi, ale braku-
je jej lideréw, dlatego koniecznie nalezy zachecac inteligencje do nawigzywania
kontaktu z robotnikami, niwelowac izolacje, jaka powstata miedzy tymi klasami
spotecznymi, i zacheca¢ robotnikéw do walki*. Inteligent miat by¢ konstruk-
torem i moézgiem ruchu robotniczego®. Teza ta jest niejako powtérzeniem idei
Karla Kautsky’ego oraz Wlodzimierza I. Lenina na temat ksztattowania klasowej
$wiadomosci robotnikéw, jednakze w odstonie niepodlegtosciowej. Robotnicy,
ktérych site Giedroyc wyrazniej dostrzegt po Grudniu 1970, potrzebowali odpo-
wiedniego uformowania ideologicznego, a , Kultura” miata by¢ zaczynem edu-
kujacym i mobilizujacym elity intelektualne. Dlatego tez pismo bylo skierowane
przede wszystkim do inteligencji*®, najpierw gléwnie emigracyjnej, a od potowy

21 M. Tyrchan, Paryska ,Kultura” wobec konfliktéw politycznych w Polsce (1976—-1989), Poznan 2011.

2 Q. Pomian, Lata ,Solidarnosci”, w: Jerzy Giedroyc. Redaktor. Polityk. Cztowiek, red. K. Pomian,
Lublin 2000, s. 171.

2 J. Giedroyc, J. Mieroszewski, Listy 1949—1956, dz. cyt., s. 249.

2 G. Pomian, Lata ,Solidarnosci”, dz. cyt.

% A. Michnik, Cienie zapomnianych przodkéw, ,Kultura” 1975, nr 332, za: M. Tyrchan, Paryska
LKultura”, dz. cyt.

2 O reprezentowaniu przez pismo perspektywy inteligenckiej piszemy w innym tekscie: A. Horolets,

J. Bielecka-Prus, Szlachecko-inteligencki punkt widzenia na polska emigracje. Przypadek ,Kultury”
paryskiej, ,Studia Migracyjne — Przeglad Polonijny” 2016, nr 4.
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lat 1970. stato sie forum wymiany mysli intelektualistéw krajowych, problema-
tyka migracji za$ zeszla na plan dalszy*’. Nie oznacza to, Ze emigracja przestata
pelni¢ istotna role wobec kraju. Zadania emigracji koncentrowaly sie na anali-
zowaniu uktadu sil i opracowywaniu strategii polityki zagranicznej, propagowa-
niu dziatan polskich opozycjonistéw za granica, ksztattowaniu opinii spolecznej
oraz wspieraniu ideowo i materialnie srodowisk krajowych?.

Giedroyc prawie w ogodle nie wypowiadat sie na temat sktadu emigra-
cji, jedna z niewielu wypowiedzi na ten temat mozna odnalezé w jego liscie
do Mieroszewskiego z 13 sierpnia 1963, kiedy pisze: , Ciekawe, ze z kraju ko-
munistycznego, przy tych masowych wyjazdach, stypendiach, wycieczkach,
zupelnie nie ma elementu robotniczego, nie méwigc o chtopskim. Wyjezdzaja
w ich imieniu jedynie”?. Jednakze analizy historykéw wskazuja, ze byto wrecz
odwrotnie: wiekszo$¢ migrujacych to osoby stabo wyksztalcone, pochodzace
z klas ludowych?®°.

Ambiwalentne poglady redaktora naczelnego , Kultury” na temat klasy
robotniczej mogly wynika¢ z jego nie w pelni jednoznacznych pogladéw poli-
tycznych. Z jednej strony, pisat on: ,nie uwazam wprawdzie swoich pogladéw
za socjalistyczne, ale sa one niewatpliwie lewicowe”?!, z drugiej zas — niektérzy
badacze zauwazaja, ze by¢ moze lewicowe poglady ,Kultury” byly jedynie ,,ma-
ska”, inteligencka manierg czy taktyka stosowang dopiero w potowie lat 1950.3
Sam Giedroyc w autobiografii pisze: , Trzeba doceni¢ réwniez zagadnienia so-
cjalne i potozenie mas. (...) Poza tym ja coraz bardziej musze sie liczy¢ z czy-
telnikiem krajowym, a tam (...) ludzie na sprawy socjalne sa bardzo czuli”*.
W innym liscie z 1956 roku wyjasnia: ,cata taktyka, ktérg od lat uprawiam,
byta nastawiona na to, aby zdoby¢ sobie zaufanie inteligencji krajowe;j”**. Sam

27 R. Habielski, Dokgd nam is¢ wypada, dz. cyt.
2 M. Tyrchan, Paryska ,Kultura”, dz. cyt.
2 G. Pomian, Lata ,Solidarnosci’, dz. cyt., s. 131.

3 R. Habielski, Zycie spofeczne i kulturalne emigracji, t. 3 pracy: Druga wielka emigracjia 1945—
—1990, Warszawa 1999.

81 J. Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, dz. cyt., s. 207.
%2 R. Habielski, Dokgd nam iS¢ wypada, dz. cyt., s. 224-227.
3 J. Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, dz. cyt., s. 358.

3 Tamze.
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natomiast stawial siebie ponad podzialami klasowymi, definiowat si¢ jako
czltowiek ,pozaklasowy” i w zwigzku z tym uwazal, Ze jego ocena innych klas
jest obiektywna®. By¢ moze zatem negatywny obraz klasy robotniczej i chlop-
skiej prezentowany w ,, Kulturze” byt prébg wzmocnienia tozsamosci inteligen-
cji poprzez kontrastowanie jej z negatywnymi grupami odniesienia i dowarto$-
ciowanie jej znaczenia spolecznego, nadszarpnietego przez hasta socrealizmu,
a jednoczeénie wskazanie jej wyjatkowej funkcji w pozytywistycznej misji
o$wiecania narodu.

2. Charakterystyka korpusu tekstow i metody analizy

Analizg objelysmy lata 1947-2000, a zatem caty okres ukazywania sie periody-
ku. Pierwszy etap analizy materialu badawczego polegat na podzieleniu wszyst-
kich numeréw ,Kultury” wedlug dat ich publikacji (dekadami, od 1947 do 2000)
i poszukiwaniu tekstow, ktére poswiecone byly problematyce migracyjne;j.
Wyréznione teksty zakodowaly$smy w tabelach, odnotowujac autora, tytul, strony,
rubryke, w jakiej sie tekst ukazat, gatunek, a takze przypisujac im stowa kluczo-
we, tworzac syntetyczne streszczenia i notujac pojawiajace sie w nich odwotania
do innych tekstéw emigracyjnych lub krajowych, zar6wno publicystycznych, jak
iliterackich albo naukowych. Ta procedura miata stuzy¢ ,opanowaniu” materia-
tu badawczego i uczynieniu go bardziej przejrzystym. W trakcie kodowania wy-
mieniatySmy sie uwagami na temat materiatu, ustalajac gtéwne watki zwigzane
z problematyka identyfikacji klasowej emigracji, jej struktury oraz podstawowych
cech dystynktywnych reprezentowanych w dyskursie klas spotecznych.

Ze wzgledu na duzy rozmiar wylonionego korpusu (595 artykutéw)
i przyjete zalozenia metodologiczne, zaktadajace jakosciowg analize danych, ko-
nieczna byla selekcja tekstéw. Przebiegta ona wielostopniowo, a jej pierwszym
etapem byto kodowanie tekstéw. Artykutom zawierajacym wiele watkéw doty-
czacych definiowania emigracji, okreslenia jej struktury, charakteru i roli wobec
kraju nadawaty§my range waznych. Nastepnie sposréd tych kilkudziesigciu ar-
tykutéw wybratySmy te, ktére byly najbardziej reprezentatywne dla analizowa-
nego problemu wykluczenia dyskursywnego, a zwlaszcza podziatéw klasowych.

3 R. Habielski, Dokgd nam iS¢ wypada, dz. cyt.
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Na podstawie analizy wstepnej formulowalySmy stwierdzenia ogé6lne, dotyczace
kategorii grup wykluczonych i regul wykluczania. Zgodnie z zasadg indukcji ana-
litycznej*®, poszukiwatySmy w korpusie tekstéw podwazajacych wylaniajace sie
generalizacje, aby w ten sposéb unikna¢ bledu, polegajacego na poszukiwaniu
przypadkéw potwierdzajacych sformutowane wczesniej tezy. Ponadto zastoso-
waly$my takze inne kryteria selekcjonujace, takie jak czas ukazania sie artykutu,
aby wszystkie dekady 1947-2000 byly przez teksty wzglednie proporcjonalnie
reprezentowanie. Bylo to z punktu widzenia analitycznego niezmiernie wazne,
bowiem umozliwiatlo zbadanie problemu z perspektywy dynamiczne;j. Bylo dla
nas takze istotne, by autorami tekstéw byly osoby wazne dla Swiata emigracyj-
nego (aczkolwiek nie tylko te najbardziej znane, jak Czestaw Mitosz czy Gustaw
Herling-Grudzinski), aby teksty odwolywaly sie do istotnych czy przetomowych
wydarzen historycznych (np. stanu wojennego, przetomu roku 1989), a takze aby
zajmowaly eksponowane miejsce w czasopi$mie. Wazne bylo dla nas takze, aby
teksty dotyczyly emigracji do krajéw lezacych w réznych obszarach globu oraz
by nie byly one ujednolicone gatunkowo i przedstawiaty problematyke podzia-
16w, napiec i wykluczenia wewnatrz obszernej kategorii ,,emigrantéw” w sposéb
zréznicowany i wieloaspektowy. Nie bylo mozliwe, aby wylonione teksty spel-
niaty wymienione kryteria tacznie, jednakze staratySmy sie selekcjonowac teksty,
biorac pod uwage jak najwieksza liczbe kryteriéw. W rezultacie do koricowej ana-
lizy wybralySmy 32 teksty, z ktérych spora cze$¢ dotyczyla migracji do Anglii, ale
takze znalazly sie artykuty na temat wyjazdéw do USA, Australii, Niemiec, Izraela
i Wloch. Szczegétowy wykaz tekstéw znajduje sie w Aneksie zamieszczonym na
kornicu rozdziatu. Petne teksty tych wybranych artykutéw sa dostepne na portalu
http://dyskurspubliczny.pl.

Warto takze wspomnie¢ o trudno$ciach zwigzanych z doborem kor-
pusu analitycznego. Wobec ogromu materialu Zr6dlowego uwazne czytanie
i kodowanie tekstéw z lat 1947-2000 bylo niezwykle czasochtonne. Nie sadzi-
my, ze czynno$¢ te mozna zautomatyzowac. Nadal w analizie dyskursu niezby-
walna jest pracochlonna procedura ,rozumiejacego” opracowywania tekstow,
opartego na kole hermeneutycznym?®. Nie jest to jednak w Zadnej mierze czas

3 F. Znaniecki, Metoda socjologii, Warszawa 2008.

87 H.-G. Gadamer, Kofo jako struktura rozumienia, w: Wokét rozumienia. Studia i szkice z hermeneu-
tyki, red. T. Gadacz, thum. G. Sowinski, Krakéw 1993, s. 227-235.
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stracony: lektura ,rozumiejgca” pozwala bowiem dostrzec najwazniejsze wias-
ciwo$ci materialu oraz zmodyfikowa¢ lub doprecyzowaé pytania badawcze.
Takze praca kilku (w naszym przypadku dwdéch) badaczy, polegajaca na dysku-
sjach nad materialem w trakcie czytania, przynosi dobre wyniki.

Zanim przejdziemy do prezentacji metody analizy wybranych 32 teks-
téw, sadzimy, ze konieczne jest scharakteryzowanie calego korpusu 595 arty-
kutéw z lat 1947-2000 dotyczacych migracji. Najwiecej tekstow ukazywalo sie
w latach 1947-1980, a w kolejnych dekadach wyraznie spadlo zainteresowanie
tag problematyka, poniewaz uwage autoréw publikujacych w ,Kulturze” bar-
dziej przykuwaty wydarzenia krajowe, emigracja za$ tracita swoje znaczenie
polityczne. W wyréznionych przez nas artykutach 50% tekstéw poswieconych
bylo emigracji do Wielkiej Brytanii i USA, znacznie mniej — do Australii (13%)
oraz Kanady (12%). Interesujacg dla nas cechg materiatu bylo to, ze emigracje
do Izraela w latach 1949-1951 i po roku 1956 oraz 1968, a takze przesiedlenia
do Niemiec w latach 1950-1954, 1956-1958 (obejmujace okoto 275 tys. przesied-
leric6w) oraz w latach 1970.% nie byly szeroko omawiane na famach ,Kultury”
i stanowity jedynie 6% ogétu analizowanych publikacji. Stato sie tak by¢ moze
dlatego, ze emigracja do Niemiec byta z jednej strony w duzej mierze emigracja
zarobkowa, z drugiej za$ ,niepolska”, przesiedleniem 0s6b, ktére wykazaty udo-
kumentowane pochodzenie niemieckie. Zwazywszy, ze Paryz byl siedziba redak-
cji ,Kultury”, zaskakuje takze fakt, ze niewielki odsetek artykutéw (7%) dotyczyl
emigracji do Francji. Mozliwe, ze czynnikiem decydujacym byl w tym przypad-
ku sktad spoteczny emigracji francuskiej, przede wszystkim robotniczej*®, kt6-
ra nie byta gléwnym odbiorcg miesiecznika. Natomiast migracje przymusowe
i diaspora polska na wsch6d od powojennej granicy Polski najczesciej nie byty
ujmowane w kategoriach emigracji‘’, dlatego tez nie po§wiecano im zbyt duzo
uwagi (4% zebranych tekstéw). Ta tendencja zmienita sie nieco po 1970 roku,

38 Zob. D. Stola, Kraj bez wyjscia? Migracje z Polski 1949—1989, Warszawa 2010.

3 Migracje Polakéw do Francji w pierwszej potowie XX wieku mialy charakter przewaznie zarob-
kowy, a po Il wojnie $wiatowej znacznie zmalaly. Szacuje sie, ze w latach 1945-1946 we Francji
byto okoto 450 tysiecy emigrantéw, zas w 1968 roku 131 tysiecy. Byli to przede wszystkim emigran-
ci pochodzenia chtopskiego lub robotniczego, wiekszo$¢ z nich pracowata w gérnictwie. Zob. np.
W. Markiewicz, PrzeobraZzenia Swiadomosci narodowej reemigrantow polskich z Francji, Poznan 1960,
s. 71nn; N. Petersen, Emigracja polska we Francji, ,Kultura” 1971, nr 1-2, s. 151-165.

40 Zob. D. Stola, Forced Migrations in Central and Eastern Europe, ,International Migrations Review”
1992, nr 26 (2).
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kiedy w miesieczniku pojawito sie wiecej tekstow dotyczacych sytuacji Polakéw
za wschodnig granica (np. seria artykutéw ,Katolicy w ZSRR”).

Biorac pod uwage tematyke analizowanych tekstéw, mozna skonstato-
wac, ze artykuly dotyczace zagadnien Scisle politycznych nie byty zbyt czeste
(ok. 8% artykutéw) i dotyczyly gtéwnie dziatalno$ci rzadu londyniskiego oraz
polityki migracyjnej, a ich liczba zmniejszyla sie¢ wyraznie po 1980 roku. Prawie
25% tekstéw poswiecono na omawianie dzialalno$ci kulturalnej i o§wiatowej
(nauka, szkolnictwo, czytelnictwo, dziatalno$§¢ bibliotek, prasa migracyjna)
i ten temat byt szczegdlnie wazny od roku 1956 do lat 1980. Wiazat sie on $ci-
Sle ze zmiang w definiowaniu funkcji migracji, obawami o wynarodowienie sie
emigrantéw oraz niskg oceng ich kapitalu kulturowego. Od$wiezone zostato
pozytywistyczne hasto ,niesienia kaganka o$wiaty”, a instytucje kulturalne
odgrywaly w procesie o§wiecania istotng role. Podobng dynamike mozna za-
obserwowa¢ w przypadku problematyki dotyczacej organizacji polonijnych,
z tym ze w latach 1970. coraz cze$ciej pisano krytycznie o tych instytucjach,
wskazujac na ich dysfunkcjonalno$¢, konflikty, nieprawidtowosci finansowe
oraz brak aktywnosci i tradycjonalizm. Nieco miejsca (ponad 10%) po$wiecono
takze podzialom wewngtrz migracji i problemom migrantéw: ,sitwie” politycz-
nej w Londynie, tarciom miedzy stara a nowa migracja, a takze trudnym rela-
cjom z mieszkancami krajéw przyjmujgcych. Na przyktad czesto pojawiaty sie
glosy krytykujace etnocentryczng, a nawet ksenofobiczng postawe Anglikéw,
przymusowg akcje wynaradawiania w Niemczech czy naturalizacje w Izraelu.
Po roku 1970 liczba tego typu tekstéw spadta.

W latach 1947-1970 czesto poruszang problematyka byla rola emigra-
cji i jej zadania wobec Polski. W kolejnych dekadach rozwazania te nie poja-
wialy sie juz tak czesto, co mialo zwigzek z om6éwiong wyzej rewizja pogladéw
»Kultury” na temat funkcji wychodzZstwa polskiego. Podobny spadek zaintere-
sowania mozna zauwazy¢ w przypadku artykutéw opisujacych styl zycia emi-
grantéw, ich prace i warunki bytowe, preferowane przez nich sposoby spedza-
nia czasu wolnego na korzy$¢ coraz czestszych i bardziej obszernych opiséw
instytucjonalnych ram zycia polonijnego.

Warto zauwazy¢, ze artykuly o emigracji mialy swoje stale miejsce
w ,Kulturze”, najczesciej w dziale ,Sprawy i troski” (czesto umieszczanym
po dziatach ,Kraj” i ,Sgsiedzi”). Semantyka nazwy tego dziatu i jego miejsce
w numerze niesie pewien fadunek dramatyzacji tozsamosci i cel6w emigracji,
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i pokazuje ,stuzebnos$¢” emigracji wobec kraju. Dos§¢ czesto problematyka
emigracyjna pojawiata sie w kronikach zycia organizacji emigracyjnych oraz
recenzjach literatury emigracyjnej, a takze w dziale ogélnym publicystyki oraz
w dziale ,, Archiwum polityczne”. Gatunkowo jest to korpus bardzo zréznico-
wany: od ogloszen i komunikatéw do socjologicznych analiz. Najczesciej jed-
nak pojawialy sie eseje, felietony, wspomnienia oraz reportaze. W wymiarze
intertekstualnos$ci interesujaca cechg badanego materialu bylo to, ze wcale
nierzadkie byly odsylacze do tekstéw naukowych i literackich (publicystycz-
nych takze), natomiast odwolania do tekstéw politycznych byly stosunkowo
rzadsze. Co ciekawe, najczesciej odwolywano sie do tekstéw, ktére opubliko-
wano w ,Kulturze” lub w innych periodykach emigracyjnych, rzadziej nato-
miast przywotywano teksty ukazujace sie w pierwszoobiegowej publicystyce
krajowe;j.

W badaniach wyselekcjonowanych 32 tekstéw zdecydowaty$my sie
na zastosowanie Krytycznej Analizy Dyskursu (KAD)*, w ramach ktérej wy-
pracowano wiele narzedzi analitycznych przydatnych do badania retoryki wy-
kluczenia, szczeg6lnie w obszarze wykluczenia rasowego?®. Jak zauwazajg jej
zwolennicy:

punktem wyjscia tej dyskursywnej konstrukcji jest etykietowanie akto-
réw spotecznych, a nastgpnie przejScie do uogoélnienia negatywnych
atrybucji i opracowanie argumentéw uzasadniajacych ekskluzje wielu
i inkluzje nielicznych. Dyskursywne realizacje wykluczenia moga by¢
mniej lub bardziej intensywne, mniej lub bardziej jawne w zaleznosci
od historycznych uwarunkowan, publicznego poziomu tolerancji oraz
politycznej poprawnosci®.

4 Szczegblowe omoéwienie podejécia KAD autorstwa Moniki Kopytowskiej i tukasza Kumiggi
Krytyczna analiza dyskursu: konteksty, problemy, perspektywy znajduje sie w tomie: Analiza dyskursu
publicznego. Przeglad metod i perspektyw badawczych, red. M. Czyzewski, M. Otrocki, T. Piekot,
J. Stachowiak, Warszawa 2017.

42 Zob. T.A. van Dijk, Communicating Racism: Ethnic Prejudice in Thought and Talk, Newbury Park
1987; R. Wodak, T.A. van Dijk, Racism at the Top, Drava 2006.

4 M. Krzyzanowski, R. Wodak, The Politics of Exclusion. Debating Migration in Austria, New
Brunswick 2009, s. 13 (ttum. JBP).
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W waskim rozumieniu Theo van Leeuwena* jezykowe strategie wyklu-
czania odnoszg sie do pomijania okreslonych kategorii aktoré6w spotecznych
w badanym dyskursie (supression). A zatem badacze powinni poszukiwa¢ od-
powiedzi na pytanie: o kim sie w tekstach nie méwi? Do strategii wykluczania
zalicza sie takze mniej radykalne ustawianie pewnych aktoréw w planie dal-
szym (backgrounding), w ktérym sg oni co prawda nazwani, ale nie wigze sie
ich z jakims$ okre§lonym dzialaniem i pozbawia mocy sprawcze;j.

W szerszym rozumieniu strategie wykluczania nie sprowadzaja sie do
pomijania czy minimalizowania reprezentacji danej grupy ani do blokowania
jej dostepu do dyskursu. Moga by¢ one realizowane takze za pomocg strategii
nominalizacji oraz orzekania, ktére klasyfikuja aktoréw, tworza i podtrzymuja
etykiety ich stygmatyzujace oraz stereotypy, a takze pejoratywnie charakteryzu-
ja wykluczane grupy, narzucajac im okreslone tozsamosci z zewnatrz*. Ponadto
wazne sa takze strategie marginalizujgce funkcje i status tych kategorii os6b po-
przez eliminacje niektorych tematéw oraz selekcje polegajaca na jednostron-
nym przedstawieniu deprecjonowanych zbiorowosci i kreowaniu dodatnio war-
to$ciowanych autoprezentacji‘®. Istotng funkcje pelni takze polaryzacja kategorii
spotecznych, szczegélnie przez konstruowanie binarnych opozycji, ktére czesto
sg implicytna hierarchizacjg*. W wybranych tekstach poszukiwatySmy wszyst-
kich wyzej wymienionych strategii, prowadzacych do wykluczania.

Podczas analizy nie uniknetySmy pewnych probleméw natury meto-
dologicznej. Bardzo trudne okazalo sie sprowadzenie obszernego materialu
badawczego do dajacych sie zestawi¢ kilku cech jezykowych - zetknetySmy sie
z opisywanym przez Marka Czyzewskiego napieciem miedzy ,elementami”
a ,catoSciami”*. Nie jesteSmy przekonane, Ze znalazlySmy dobra recepte na to,
by z jednej strony objac analiza duzy korpus tekstéw, a z drugiej — nie zaniedbac

4 Zob. Th. van Leeuwen, Discourse and Practice. New Tools for Critical Discourse Analysis, Oxford
2008.

4 R. Wodak, Dyskurs populistyczny: retoryka wykluczenia a gatunki jezyka pisanego, w: Krytyczna
analiza dyskursu..., red. A. Duszak, N. Fairclough, Krakéw 2008; M. Reisigl, R. Wodak, Discourse and
Discrimination, dz. cyt., s. 47.

4% Tamze.

4 G.F. Stillar, Analyzing Everyday Texts. Discourse, Rhetoric and Social Representations, London
1998.

48 M. Czyzewski, Elementy i catosci. O niektérych dylematach analizy dyskursu, w: Analiza dyskursu
w socjologii i dla socjologii, red. A. Horolets, Torun 2008.
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tego, co jednostkowe, oraz nie straci¢ z oczu specyfiki i unikatowos$ci wzoréw
dyskursywnych, wtasciwych pojedynczym tekstom — ich autorom, kontekstowi
tworzenia, gatunkowi itd. ZauwazylySmy takze, Ze nasza interpretacja tekstow
zmieniala sie w zaleznosci od tego, czy analizowane byly one z perspektywy
wezszej, czy szerszej kontekstualizacji. Lektura historycznych opracowan do-
tyczacych dziatalno$ci ,Kultury” nadawata tekstom nowe znaczenia, niewi-
doczne w odczytaniu waskokontekstowym. Na przyktad w tekscie Jana Matisa
Krajowiec wsrod emigrantow [1969 JM] krytyczny glos wobec Radia Wolna
Europa uwidocznit sie dopiero po przeczytaniu historycznych opracowan na
temat konfliktu, jaki istniat miedzy Giedroyciem a Nowakiem-Jezioranskim.
Pojawia sie zatem pytanie, jak dalece nalezy poznac kontekst, tak aby uzyskac
odpowiednie nasycenie rozumiejace? Jak wyznaczyc¢ granice kontekstéw, aby
nie ograniczac horyzontu interpretacyjnego? Kiedy mozna stwierdzi¢, ze tekst
jest w wystarczajacym stopniu skontekstualizowany?

3. Definiowanie siebie przez wykluczenie innego

Dobrze znanym mechanizmem tworzenia tozsamo$ci grupy witasnej jest
ustalenie, kim si¢ nie jest. Ludwik Stomma*® proponowal, by z wyobrazen
o innym czerpac¢ informacje na temat grupy, ktéra te wyobrazenia buduje.
W paryskiej ,Kulturze” obraz emigracji jako grupy jest tworzony miedzy in-
nymi za pomocg wskazywania i wykluczania innego. Strategie r6znicowania
nabieraja szczegdlnej wagi w przypadku grup bliskich — czyli bliskiego in-
nego. Wychodzac od analizy strategii nazywania i orzekania pojawiajacych
sie w korpusie, proponujemy skupi¢ sie na dwé6ch rodzajach wykluczenia:
klasowym i genderowym. Cho¢ emigracja jako grupa postrzegana jest czesto
w kategoriach etnicznych (np. emigracja polska, Polonia) i widziana jako ho-
mogeniczna, to charakteryzujg jg naktadajace sie na siebie linie hierarchicz-
nych podziatéw i wykluczenia (intersectional exclusion)*®. W swojej analizie

4 L. Stomma, Antropologia kultury wsi polskiej XIX wieku oraz wybrane eseje, £6dz 2002.

50 Zob. K.W. Crenshaw, Demarginalizing the Intersection of Race and Sex: A Black Feminist Critique of
Antidiscrimination Doctrine, Feminist Theory, and Antiracist Politics, ,University of Chicago Legal Forum”
1989, oraz tekst Natalii Krzyzanowskiej, Ewy Glapki i Adama Konopki pt. O badaniach dyskursu w per-
spektywie feministycznej. Uwagi na przyktadzie analizy artykutu ,,Wojna z wézkowymi” Zbigniewa Mikofejki,
w: Analiza dyskursu publicznego. Przeglad metod i perspektyw badawczych, dz. cyt.
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chcemy pokaza¢, jak budowanie reprezentacji emigracji za pomocg syste-
matycznego i trwatego wykluczenia z niej klas nizszych i kobiet przyczynia
sie do wytworzenia skrzywionego (biased) obrazu emigracji, ktory jest wy-
korzystywany wspéiczesnie zaréwno przez ideologie nacjonalistyczne, jak
i neoliberalne.

3.1. Wykluczanie ze wzgledu na kryterium klasowe

Istotno$¢ watku klasowego jest rzucajaca sie w oczy cechg materiatu badaw-
czego. Stratyfikacja spoteczna jest istotnym kontekstem spotecznym i kulturo-
wym, ksztattujacym dyskurs , Kultury” na temat emigracji. Jednocze$nie w pol-
skim dyskursie publicznym po 1989 roku zideologizowane powigzanie kategorii
»klasa spoteczna” (a szczegodlnie ,klasa robotnicza”) z podej$ciem marksistow-
skim - a wiec jej skojarzenie z komunizmem - sprawito, zZe kategorie te sg ,na-
cechowane”. Byly postrzegane albo jako historyczne (i anachroniczne), albo
po prostu pomijane w wyja$nieniach nieré6wno$ci i uwarstwienia spotecznego.
Ich miejsce zajmowato na przyktad wyksztalcenie czy moralnos$¢®'. W wyniku
tego polski dyskurs publiczny po 1989 roku - przynajmniej w jego wydaniu
mainstreamowym — byt ,Slepy” na problematyke klasowa. Sadzimy, ze mie-
dzy innymi z powodu tego swoistego ,zaslepienia” (albo: ,sepizacji” kategorii
klasy®?) potrzebne jest systematyczne przesledzenie dyskursywnego wytwarza-
nia porzadku klasowego w obrebie pojecia ,emigracja” na tamach ,Kultury”.
Analiza strategii nazywania i orzekania zawierajacych powotania na klase spo-
teczng a odnoszacych sie do emigracji i emigrantéw pozwoli lepiej zrozumie¢
logike kulturowa méwienia o migracji nie tylko w latach 1947-2000, ale i na po-
czatku XXI wieku. Chcemy takze sprawdzic¢, czy w okresie ponad pieédziesieciu
lat ukazywania sie czasopisma zauwazy¢ mozna zmienno$¢ i wahania w tych
strategiach dyskursywnych. Proponujemy zacza¢ od eksplicytnych definicji
emigracji, stosowanych przez publicystéw ,Kultury”.

5" D. Ost, Obrachunek z kategorig ,klasy” w dyskursie publicznym postkomunistycznej Polski,

w: Retoryka i polityka. Dwudziestolecie polskiej transformacji, red. M. Czyzewski, S. Kowalski,
T. Tabako, Warszawa 2010.

52 Sepizacja” to dyskursywne praktyki uniewazniania, polegajace na uznaniu jakiej$ sprawy za ,cu-

dzy problem” lub na braku stownictwa, by o niej méwi¢. Zob. Cudze problemy. O waznosci tego, co
niewazne. Analiza dyskursu publicznego w Polsce, red. M. Czyzewski M., K. Dunin, A. Piotrowski,
Warszawa 2010, s. 19.
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3.1.1. Emigracja polityczna i ekonomiczna: podziat klasowy?

Juliusz Mieroszewski, jeden z czolowych publicystéw czasopisma, ktore-
go Rafal Habielski® uwaza za wyraziciela pogladéw politycznych redaktora
,Kultury”, w tek$cie pochodzacym spoza naszego korpusu twierdzi, ze sg dwa
rodzaje emigracji: ,emigracja biala — powstata w wyniku rewolucji i walczaca
o status quo ante oraz taka, ktérej emigracja stuzy do przygotowania rewolucji
w kraju”. ,Kultura” jest wyrazicielkg linii tej drugiej*®. Obie te emigracje sg
polityczne, ich celem jest aktywny udzial w procesie politycznym. Habielski
w zwigzku z tym proponuje méwi¢ o ,dwéch emigracjach”: o niezlom-
nych z Londynu (emigracja legalistyczna, rzad na uchodZstwie) i Srodowisku
Maisons-Laffitte. Wedlug niego, to ,Kultura” ,bedzie wyrastata na instytucje,
ktéra bedzie zapleczem krajowej opozycji”®.

Z naszego punktu widzenia interesujace sg dwa aspekty tych wysitkéw
definicyjnych, ktére: (1) wprowadzaja podzialy w obrebie migracji politycznej
ze wzgledu na kryterium ideologiczne (pewng linie programowa) i jednoczes-
nie (2) wykluczaja emigracje ekonomiczng z obszaru rozwazan nad tym, kim
(i czym) jest emigracja. Migranci ekonomiczni ,nie sg wazni” dla publicystéw
,Kultury”. Mozliwe, Ze z tego wltasnie powodu tekstéw o mniej licznej Polonii
londynskiej jest o wiele wiecej niz tekstéw o bardzo licznej Polonii amerykarn-
skiej. Londyniska sktadata sie¢ gtéwnie z migrantéw politycznych, to z Londynem
»Kultura” rywalizowata na polu politycznym, natomiast Polonie amerykarska
stanowili w duzej mierze potomkowie migrantéw ekonomicznych z przelomu
XIX i XX wiekéw oraz ,wakacjusze” z okresu PRLY". Cho¢ symboliczne wyklu-
czenie ,biatej emigracji” polega gtéwnie na zastosowaniu strategii pozbawiania
jej adekwatnosci politycznej, to cze$¢ krytyki odbywa sie takze w kategoriach
klasowych za pomocg wskazania, Ze jej przedstawiciele nie sa prawdziwymi,
tylko falszywymi inteligentami czy ,farbowanymi” przedstawicielami szlach-
ty. Natomiast symboliczne wykluczenie emigracji ekonomicznej odbywa sie

5 R. Habielski, Dokgd nam iS¢ wypada, dz. cyt.

54 J. Mieroszewski, Materiaty do refleksji, ,Kultura” 1958, nr 1-2 (123—4).
5 R. Habielski, Dokgd nam i$¢ wypada, dz. cyt., s. 242.

56 Tamze, s. 265.

57 Zob. S. Blejwas, Polska diaspora w Stanach Zjednoczonych 1949—1989, w: Diaspora polska, red.
A. Walaszek, Krakéw 2001.
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za pomocg calo$ciowego negowania prawowitoSci intereséw ekonomicznych
jako motywacji migracyjnej i wykluczania migrantéw ekonomicznych z za-
kresu okres$lenia grupowego ,emigracja”: ,méwiac o emigracji mam na mysli
emigracje polityczna, nie za$ ogé! Polonii” [1969 JM].

W tym ostatnim twierdzeniu pobrzmiewa takze nieche¢ do emigracji
jako zjawiska masowego, co potwierdza analiza strategii nazywania za pomoca
rzeczownika zbiorowego ,,masa”, ,lud” i podobnych. Ta strategia nazywania ta-
czy kilka tekstéw do$¢ odmiennych gatunkowo. Pojawiajg sie w nich nastepuja-
ce okreslenia: ,masa polonijna” [1965 WZ]; ,szerokie masy migracyjne” [1953
SZ]; ,masa zotierska” [1948 TT, 1975 WW]; , prostych bardzo ludzi z kreséw
wschodnich” [1949 WZ]; ,ludu szeregowego” [1975 WW]; ,ludzie prostsi”
[1966 AC], ,ludzi czarnej pracy” (1948 TT]; ,czer[A]” [1948 TT], czy ,mierz-
wa spoleczna” [1948 TT], ,watahy wyrostkéw o podejrzanym wygladzie” [1992
JD]. Ze struktury gramatycznej zdan w kazdym z tych przypadkéw wynika, ze
»,masa” to nie ,my”, nawet wtedy gdy autorzy biora te okreslenia w nawias lub
dystansuja sie od nich za pomocg innych srodkéw jezykowych. Przyktadowo,
Wactaw Zbyszewski wystepuje przeciw identyfikowaniu polskiej emigracji
w Anglii z ,pospoélstwem”: ,méwienie o ciemnej «masie» o i «zlobach»... wy-
daje mi sie wyjatkowo nietrafne” [1965 WZ]. Przez caly ten tekst przewija sie
zalozenie, ze ,ludzie pro$ci” przynosza ujme emigracji jako srodowisku spo-
tecznemu. Obok strategii nazywania takze strategie orzekania ukazujq ,mase”
w sposé6b pejoratywny: , Przyjezdzajg ludziska z adresami, sposobami na forse,
szczescie, geszeftami, z zalosnym ujadaniem i przeklinaniem tego, co zosta-
wili. PéZniej roznosza reklamy, odgarniaja $nieg, myja gary i znéw klnac na
catkiem juz odczarowany $wiat, pchaja dorobek w kolorowe torby i odjezdza-
ja” [1979 RB]. Rozprawianie o chorobach w miejscach publicznych lub spozy-
wanie czosnku, to zdaniem innej autorki znaki rozpoznawcze przynaleznosci
do plebsu [1973 GN]. Strategie orzekania i syntaktyczna rola, w jakiej wystepujg
wyrazy uzyte do nazywania grupy, ukazujg ,mase” jako pasywna, niemajacg
wlasnej (wewnetrznej) sily sprawczej, poddana dziataniu innych, np. , [Wielka
Emigracja] urobila Swiadomy siebie i swoich przeznaczen naréd z «czerni»
1846 1., z nieSwiadomej mierzwy spoleczne;j” [1948 TT].

Opozycja ,praca umystowa” vs. ,praca fizyczna” oraz ,interesy ducho-
we” vs. ,interesy materialne” pojawia sie obok strategii nazywania i orzekania,
za pomocg ktérych chtopi, robotnicy i handlarze (i szerzej — ,masy”) wypychani
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sa na margines emigracji jako grupy. Przykladowo w teks$cie Piotra Wandycza
podzialy w obrebie grupy emigracyjnej sa wprost zaznaczone przez oddzielenie
celéw duchowych (politycznych) od materialnych: ,Rozumiem przez Polonie
zar6wno emigrantéw zarobkowych, jak i tych emigrantéw politycznych, kt6-
rzy odeszli od swojego pierwotnego statusu, zapuscili korzenie w kraju swoje-
go zamieszkania” [1989 PW]. Podobnie w innym tekscie: ,Ped dorabiania sie
sprawil, Ze o r6znych sporach politycznych w mig zapomniano” [1959 ACh].
Rzadkie natomiast sg konstatacje wskazujace na niemozliwo$¢ zycia catkowi-
cie ,odmaterialnionego”. O ironio, uwaga ta jest poczyniona przez tego samego
autora: ,Kazda emigracja polityczna nawet najwyrazniej okre$lona z biegiem
czasu musi réwniez sta¢ sie i zarobkowa, bo zy¢ z czego$ trzeba” [1959 ACh].
Brak sp6jnosci tekstu ze wzgledu na stosowane w wyjasnianiu i legitymizowaniu
emigracji strategie argumentacyjne to cecha takze innych tekstéw, np. [1979 RB].

Joanna Wojdon podejmuje ciekawa prébe rekonstrukcji hierarchii pre-
stizu wewnatrz Polonii amerykarskiej po 1989 roku, laczac kryterium klasowe
z kryteriami motywu i okresu migracji:

Gdyby prébowaé zrekonstruowac drabine spoleczng wspotczesnej
Polonii amerykarniskiej, jaka wytania sie z polskiej prasy [po 1989 - AH
i JBP], na jej szczycie znaleZliby sie profesjonali$ci z najnowszej emi-
gracji, nieco nizej — pokolenie dipiséw z lat 40. i 50. XX wieku, ktérzy
tyle zrobili dla walki z komunizmem. Nastepnie zobaczylibySmy rzesze
potomkéw masowej emigracji chlopskiej z przelomu XIX i XX wieku.
Dot za$ (zeby nie powiedzie¢: dno) zajmowaliby przybyli stosunkowo
niedawno pracownicy fizyczni (nawet wywodzgcy sie ze , zdeklasowa-
nej” inteligencji), ktérej obraz odpowiada temu wykreowanemu w po-
wiesciach, takich jak Wakacjuszka czy Szczuropolacy®.

Interesujace jest, ze takze w tekstach ,Kultury” w lat 1990., dotycza-
cych ,handlarzy” [1991 ZK, 1992 JD] i profesjonalistéw [1994 JZ], taki spos6b
widzenia hierarchii godno$ci w Srodowisku emigracyjnym jest podzielany. Przy
czym tu i tu rola politycznej emigracji nieco stabnie, a prestiz zajmowania sie

58 J. Wojdon, Obraz Polonii amerykariskiej w polskiej prasie po roku 1989, ,Studia Migracyjne —
Przeglad Polonijny” 2013, nr 3, s. 212, pogrubienie AH i JBP.
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sprawami politycznymi maleje, gdy prestiz zwigzany z sukcesem zawodowym
ro$nie, ale tylko w zawodach wymagajacych wysokich kwalifikacji i specjali-
stycznego wyksztatcenia. ,Dno dna” [por. 1971 JD] - to nadal osoby pracujace
fizycznie i niemajace (jeszcze) ukorzenienia w spoteczenistwie przyjmujacym.

Watek deprecjacji motywéw ekonomicznych emigracji utrzymuje sie
w catym okresie ukazywania sie , Kultury”. W tekstach z szerszego korpusu (np.
opracowaniach wynikéw ankiet wypelnianych regularnie przez emigrantéw)
nastepuje petryfikowanie hierarchicznej wizji rodzajéw migracji. Autorzy jed-
nego z takich opracowan odrzucajg wizje dominacji motywacji ekonomicz-
nych wéréd emigrantéw: ,Polacy emigruja przede wszystkim z socjalizmu,
nie od chronicznego kryzysu ekonomicznego, w ktérego zakonczenie przestali
wierzyc. Ale uciekaja rowniez od braku wolno$ci i braku sprawiedliwo$ci”>.

Uderza tendencja, by za wszelka cene wyrzeka¢ sie materialnych mo-
tywow i podkreslaé, ze tylko motywy pozamaterialne sg akceptowalne spotecz-
nie, etyczne, niedegradujgce moralnie itd. Ciekawym posrednim dowodem na
jej istnienie jest fragment tekstu Juliusza Mieroszewskiego z lat 1950., w ktérym
pisze on o zamoznych emigrantach: ,Ma samochéd, telewizje, pieknie urza-
dzony dom i niewaskie konto w banku — ale wciaz drapuje sie w szaty pielgrzy-
mie, ktére stanowig oficjalny frak emigranta” [1958 JM]. Mieroszewski pisze
z ironig, niemniej w tekstach dotyczacych zycia codziennego czy obyczajowo-
§ci watek ,gorszosci” motywacji ekonomicznych migracji stale i ,na powaznie”
powraca [por. 1971 JD; 1988 MD; 1994 JB]. I tak jak w tek$cie Wandycza z lat
1980., tak w tekscie Zbyszewskiego z lat 1950. materializm przemienia migracje
polityczna na inna, jest jej ,zwyrodnieniem”: , Niczym nowotwdr, le petit bour-
geois, centus i dusigrosz wypelzl w sercach, kurczowo §cisnat portfeliki, wessat
sie w krew, w dusze, w wyobraZnie dawnych utracjuszéw i lekkoduch6éw, mag-
natéw i mieszczan (...) Konto bankowe stato sie ostatnim okopem $§w. Tréjcy”
[1958 WZ].

Nieznajomo$¢ realiéw politycznych u migrantéw chitopskiego i robot-
niczego pochodzenia — ,wiesniakéw z Dolnego Slaska” [1971 AZW] - Alicja
Zawadzka-Wetz uwaza za stabo$¢ opisywanej grupy emigranckiej (emigran-
tow wyjezdzajacych do Niemiec w ramach porozumieni o laczeniu rodzin):

5 Emigracja z socjalizmu (Ankieta ,Kultury’: Dlaczego jestem na Zachodzie?), oprac. G. Pomian,
M. Tabin, ,Kultura” 1989, nr 4.
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»nie znaja nawet nazwisk obecnych przyw6dcéw politycznych” [1971 AZW].
Podobnie Jolanta Dworzecka najpierw stwierdza, ze Polonia chicagowska ma
w duzej czesci pochodzenie chtopskie: ,Wiekszo$¢ cztonkéw Polonii to ludzie
starzy, albo urodzeni juz tutaj, typowi Polacy-Amerykanie. Jedni pamietajg
gléd i ciezka prace na wsi, drudzy sa typowymi przedstawicielami mniejszo-
$ci narodowej” [1971 JD]. Nastepnie wytyka mniejszoSci polskiej w Chicago
znajdowanie sie na ,dnie dna” zycia intelektualnego Ameryki, krétkowzrocz-
no$c¢ polityczna i bezmyslno$¢, szczeg6lnie w kontekscie wyjazdéw do PRL:
,Préba oceny rzeczywistosci [PRL] robiona niewprawnym okiem [nie ma]
zadnej warto$ci obiektywnej” [1971 JD]. Tymczasem pisarze Witold Wirpsza
i Janusz Kowalewski otwarcie dystansujg sie od polityki [1950 JK; 1975 WW].
Intelektualiscie wolno wiecej niz chlopom i robotnikom, ma on (nigdy ona,
o czym nizej) prawo do odrebnego zdania i wyboru ,czystej” dzialalno$ci
w sferze ducha.

Potaczenie elitaryzmu i lewicowosci skutkuje ambiwalencja przy pro-
bach wlaczenia klas ludowych do grupy ,,emigrantéw” natamach ,Kultury”. Na
przyktad Tymon Terlecki postuluje, Ze emigracja po 1945 roku jest ,pierwsza
emigracja nieelitarng” i wprost prébuje krytykowac , przezytki” dyskursu szla-
checkiego [1948 TT]. Takze Juliusz Mieroszewski ponad dwie dekady p6zZniej
pisze: ,ani system kapitalistyczny, ani system socjalistyczny nie moga funk-
cjonowac sprawnie, dopoki klasa robotnicza nie poczuje si¢ w petni odpowie-
dzialna za losy panistwa i jego gospodarki” [1972 JM].

Z drugiej jednak strony, w analizowanym korpusie strategie nazywa-
nia i orzekania uwydatniajg niezbywalne r6znice miedzy klasami spotecznymi.
W kolejnych dekadach autorzy nieodmiennie podkreslaja istnienie r6znic kla-
sowych w obrebie emigracji — i w og6le w spoleczernistwie. A prawo reprezento-
wania narodu, ktérego emigracja jest ,odbiciem” i reprezentantem, zastrzegajg
dla warstw wyzszych. Elita emigracyjna, ktérej gtosem jest ,Kultura”, jest naj-
wyrazniej nieufna i nieprzyjazna wobec chtopéw, robotnikéw i drobnomiesz-
czanstwa i nie uwaza ich za reprezentantéw narodu.

3.1.2. Robotnicy

Wykluczanie innego klasowo (szczegélnie robotnika) przez emigracyjne eli-
ty kulturowe mogto by¢ pochodng postawy antykomunistycznej i walk ideo-
logicznych. Robotnicy byli klasa spoleczng ,zawlaszczong” przez system
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komunistyczny, a wladciwie jego dyskurs ideologiczny®. Jesli w polskiej propa-
gandzie komunistycznej w potowie lat 1950. apelowano do ,uciemiezonych”
przez system kapitalistyczny robotnikéw polskich w zachodniej Europie i USA
i przygotowywano akcje wysylania , paczek dla Polonii”®!, to niewatpliwie sta-
nowito to negatywne tto dla autodefinicji polskiego sSrodowiska emigracyjnego,
ktére musialo znaleZ¢ alternatywne sposoby reprezentowania ,emigranta”.
Szeroko rozumiane ,zawlaszczanie” symboliczne robotnikéw przez ideologie
komunistyczng to jednak nie jedyny wymiar kontekstu spoteczno-polityczne-
go, ktéry mozna uwzglednic, prébujac wyjasni¢ wybor tych, a nie innych stra-
tegii reprezentacji robotnikéw w , Kulturze”. Dos¢ istotna role graty konkretne
wydarzenia spoteczno-polityczne w kraju, a takze ogélny klimat opinii w kra-
jach emigracji — klimat, ktéry ulegal zmianom.

Na tamach ,Kultury” okreslenie ,robotnik” pojawia sie najczesciej
w znaczeniu ,pracownik fizyczny”, a rzadziej jako , przedstawiciel klasy robot-
niczej” lub ,,0soba o pochodzeniu robotniczym”, np. [1949 WZ; 1950 JK; 1954 FZ;
1960 JK; 1965 WZ]. Uzywa sie tez okreslenia ,praca fizyczna” i pokrewne, np. ,,do
topaty i kilofa” [1966 ACh], ,czySci¢ ustepy” [1954 FZ], by obrazowo opisac, czym
sie trudnia Polacy na emigracji. Praca fizyczna jest dla niektérych publicystow
ykarg za grzechy” [1950 JK], rodzajem wspoélczesnego niewolnictwa [1960 JK].
Janusz Kowalewski, ktéry sam doswiadczyl pracy w fabryce na emigracji, z jednej
strony wspoétczuje ,klasie robotniczej”, z drugiej za$ — widzi jg jako grupe o wa-
skich horyzontach, stanowiaca zaplecze faszyzmu itd. [1950 JK]®.

Kategoria , klasa robotnicza” uzywana jest przez publicystéw piszgcych
w sprawach politycznych, np. [1972 JM]. W innych tekstach pojawia sie angiel-
ska nazwa kategorii — ,working class” [1965 WZ, 1973 GN], ale nie w znaczeniu
»marksistowskim”, lecz dla okre$lenia wszystkich oséb pracujacych fizycznie.
Interesujacy watek dotyczacy robotnikéw jako przedstawicieli migracji odna-
laztysmy w teks$cie Ferdynanda Zweiga, w catosci po§wieconym robotnikom.
Pisze on miedzy innymi:

80 Zob. J. Kubik, The Power of Symbols Against Symbols of Power..., University Park 1994; zob.
takze J. Wojdon, Polish Americans in the Press..., dz. cyt.; P. Kraszewski, Obraz emigracji polskiej
w prasie krajowej, dz. cyt.

61 Zob. D. Stola, Kraj bez wyjscia?, dz. cyt., s.83-84.

62 Zob. S. Czarnowski, Ludzie zbedni w stuzbie przemocy, w: Sto lat polskiej socjologii, red. J. Szacki,
Warszawa 1995.
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W wiekszo$ci Polacy dbaja o siebie i swoj wyglad i zachowanie, sg
oszczedni i mys$la o przysztosci. Robotnik polski odbija sie od angiel-
skiego lepszym ubiorem i tatwo go poznac. Ttumaczy sie to po pierw-
sze tym, ze robotnik polski wie, ze jest obserwowany przez obcych,
ktérzy moga generalizowa¢ sad o Polakach na podstawie tego, co wi-
dza u niego. Ambicja indywidualna i zbiorowa sa niematym bodZcem
w jego pracy i zyciu. Chce pokazac sie, zaimponowac, dokonac cze-
gos... [1954 FZ).

W tym tekscie, ktoéry jest pewnego rodzaju wyjatkiem od reguty stabego
wyeksponowania tematéw dotyczacych klas ludowych w ,Kulturze”, robotnik
pojawia sie jako reprezentant narodu i w swoich zachowaniach jest §$wiadomy
tej roli. Watek reprezentowania narodu lub catej emigracji przez poszczegélne
grupy bedzie pojawiat sie w innych analizowanych artykutach, natomiast przy-
pisanie wysokiego morale robotnikom jest wyjatkowe [por. 1950 JK; JK 1960;
1986 MS].

Jak wspominaty$my, pewne zmiany nastawienia publicystow , Kultury”
do robotnikéw powodowane sg zmianami szerszego kontekstu czy klimatu
opinii:

W interesie Polski lezalo, by po raz pierwszy byla widziana przez swiat
jako kraj robotniczy, a nie ,feudalny”, by przelamany zostal szereg
szkodliwych stereotyp6w, czyniacych z niej kraj ksenofobiczny i ,reak-
cyjny”. (...) Stad réwniez bralo sie przekonanie o koniecznosci nadania
wypadkom poznariskim wydZzwieku ,lewicowego i rewolucyjnego”s.

Jednoczesnie w tekstach ,Kultury” twierdzenia o istotnosci klasy ro-
botniczej dla zmiany politycznej sg fragmentaryczne. Przyktadowo w jednym
z tekstow Mieroszewskiego, gdzie taki postulat postawiono, klasa robotnicza
jest jednak pojeciem do$¢ abstrakcyjnym, a konkretne zawody, uciele$niajgce
emigracje, to ,architekt”, ,lekarz” i ,inzynier” [1972 JM].

Cho¢ w tekstach ,Kultury” wykluczenie robotnikéw z emigracji odby-
wa sie z zastosowaniem bardziej usuwania na drugi plan (backgrounding) niz

8 R. Habielski, Dokgd nam iS¢ wypada, dz. cyt., s. 255, pogrubienie — AH i JBP.



Dalsza czesc ksigzki dostepna w wersji
petney.

wo;:lmk



