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OsOBLIWOSCI FILOZOFII

o czego powolana jest filozofia? I czy w ogéle powotana jest do
czego§? Pytania nie sa wcale retoryczne, jak $wiadcza o tym
dobrze znane skadinad okolicznosci.

Daremne okazaly si¢ wielowickowe wysitki zidentyfikowania
przedmiotu filozofii. Nie osiagnigto w tej sprawie jakiejkolwiek jed-
nomyslnosci. Koncepcje filozofii i jej zadan zmieniajg si¢ od szkoly
do szkoty filozoficznej, a nawet od mysliciela do mygliciela. Beda to
na og6t projekeje osobistych zainteresowan filozofa i wtasciwych mu
preferencji badawczych. Jednoczesnie filozofia nie moze by¢ po pro-
stu o niczym, a wigc bezprzedmiotowa. Przekazuje nam pewne tresci
o $wiecie, wiedzy i wartosciach. Mozna pytaé o status tych treéci, nie
mozna jednak watpié, ze sa one o czyms. Filozofia zdaje si¢ mie¢ swoj
przedmiot i zarazem go nie mie¢. To paradoks, z ktérym upora¢ si¢
musi kazda refleksja metafilozoficzna zastugujaca na to miano. Jesli
zle pytamy, to gdzie tkwitby btad?

Osobny klopot sprawia miejsce filozofii w kulturze. Nie jest ona
ani nauka, ani sztuka, ani religia, jakkolwiek tacza ja z tymi dziedzi-
nami wielorakie zwiazki i powinowactwa poswiadczone historycznie.
Nie bytyby to przy tym jedynie zwiazki o charakterze horyzontalnym;
wymienione dziedziny staja si¢ zarazem przedmiotem dociekan filozofii.

Istnieja wszak migdzy innymi — filozofia nauki, a takze filozofia
sztuki i religii. I dyscypliny te majg si¢ catkiem dobrze. Rosnie ich
pismiennictwo, jak tez przybywa im znaczacych przedstawicieli. Co wig-
cej, istnieje takze filozofia kultury podejmujaca najogélniejsze problemy
z tego obszaru. I znéw nie omija nas paradoks: bedac wewnatrz kultury,
filozofia bytaby zarazem o kulturze (przekraczajac ja w tym sensie).

Kroczymy wszakze dalej. Filozofia jest dziatalnoscig dyskursywna,

realizuje si¢ w jezyku, zaklada argumentacje i logike. Filozofowie stale
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argumentuja za lub przeciw czemus. Mogtloby si¢ zatem wydawad, ze nic
nie stoi na przeszkodzie osiaganiu przez nich porozumienia i jednosci
pogladéw. Tymczasem okazuje si¢ to niemozliwe.

Filozofia wyraza si¢ wprawdzie w jezyku, ale nie wyraza si¢ w jednym
jezyku. Charakterystyczna bedzie dla niej cata wielo$¢ zargonéw i dia-
lektéw, nieprzystajacych do siebie i wzajemnie nieprzettumaczalnych.
Wystarczy poréwnac jezyk empiryzmu logicznego i jezyk fenomenolo-
géw. Nie méwiac juz o idiomach Martina Heideggera i Jacques'a Der-
ridy. To tylko przypomnienia z nowszych dziejéw. Ale cata przesztos¢
filozofii nie odbiega bynajmniej od tego wzorca. Jezyki Platona i Ary-
stotelesa okazuja si¢ réwnie niewspétmierne, jak jezyki wspélczesnych
nam filozoféw. Filozofia jak byta podzielona i rozdarta, tak podzielona
i rozdarta pozostata.

Nie unikniemy zasadniczych pytan. Czy filozofia moze uchodzi¢ za
jednolita calo$¢ o wspdlnych przeznaczeniach? Niekt6rzy w to watpia.
Filozofia bytaby dla nich jedynie nazwa zbiorcza dla wielorakich poczy-
nan i przedsiewzigé, ktérych nie faczytaby poza tym zadna blizsza wigz.
To dlaczego nazwa taka w ogdle si¢ utrzymuje i wciaz jest w uzyciu?
Pytamy dalej: czy i jak mozliwy bylby postep w filozofii? Faktem jest,
ze gromadzi ona swoje wytwory w postaci systeméw filozoficznych.
Czy nie gromadzi ich jednak na podobnej zasadzie, jak czyni to sztuka?
Otwarta na innowagje, filozofia nie zmierzataby zarazem donikad —
w sensie celu i wyrdznionego kierunku. Pytania sg tylez nieodparte,
co dramatyczne.

Filozofia od wiekéw oskarzana jest o podwéjny defekt. Nie przynosi
wynikéw trwatych i jest poznawczo jatowa. Ma by¢ nadto pozbawiona
jakichkolwiek odniesieri i zastosowan praktycznych. Na pewno nie
uczestniczy w naszej technologicznej grze ze $wiatem i nie zwigksza
naszych mocy sprawczych. Te za$ uchodza za wartosci nadrzedne

w aktualnej cywilizacji.
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Dlaczego w takim razie filozofia wciaz jeszcze trwa i nie znika ze
sceny historycznej? Dlaczego jest nadal powszechnie nauczana i wykta-
dana w osrodkach akademickich $wiata? Dawno juz powinna przeciez
zamilknag, jedli zawierzy¢ jej radykalnym krytykom. A moze to kry-
tycy si¢ myla, skoro ich prognozy tak systematycznie zawodza? Czy
nie przyktadaja do filozofii miar najzupetniej dla niej niestosownych
i obcych jej naturze? Braliby ja w efekcie za co$, czym nie jest i czym
by¢ nie moze. Nie tlumaczy to jeszcze, dlaczego to wokét filozofii
organizuje si¢ wlasnie tyle negatywnych emocdji i uprzedzen. Dlaczego
okazuja si¢ tak trwate?

Nie daje si¢ zlekcewazy¢ takze kolejna osobliwos¢ filozofii. Otéz
towarzyszy¢ jej bedzie nieodmiennie refleksja o charakterze metafilo-
zoficznym, a wigc refleksja skierowana na nig sama. Osobliwo$¢ ta nie
miataby swoich odpowiednikéw na innych obszarach kultury.

Moge uprawia¢ dziatalno$¢ artystyczna, nie wdajac si¢ w docie-
kania nad sztuka. Mogg pozosta¢ osoba gleboko religijna, cho¢ obce
mi z gruntu beda zatrudnienia i troski teologdéw. Nie inaczej rzecz
miataby si¢ i z nauka. Jedynie w pewnych szczegélnych okoliczno-
$ciach zdobywa si¢ ona na powazna samorefleksj¢. Bedzie tak zwlaszcza
w momentach rewolucji naukowych, jak poucza nas Thomas Samuel
Kuhn. Ale rewolucje naukowe, podobnie jak rewolucje polityczne, nie
zdarzaja si¢ na co dzien.

Nigdy nie filozofuje si¢ bezwiednie. Filozofowie w pewnym sensie
stale zajeci beda sobg i swoim rzemiostem. Dzieje si¢ tak nie tylko dla-
tego, ze filozofi¢ dr¢cza wspomniane wezesniej niepokoje — o przedmiot,
status i miejsce w kulturze. Juz sam bowiem wybér jakiegos problemu,
jako problemu filozoficznego, przesadza o naturze filozofii: o tym, czym
jest i co nalezy do jej zadan. Bedzie to tym bardziej oczywiste, gdy
filozof zechce wystapic¢ z wlasnym systemem myslowym. Nie obejdzie si¢

wowczas bez zasadniczych rozstrzygnigé i propozycji metafilozoficznych.
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Znajda one niekiedy wyraz w oficjalnych wrecz deklaracjach i o§wiad-
czeniach — vide Edmund Husserl i Koo Wiedenskie.

Sytuacja ta nie mogta nie zaowocowaé w pewien sposob. Refleksja
metafilozoficzna przybrata wspétczesnie postac osobnej dyscypliny, ktora
staje obok tradycyjnych dzialéw filozofii. Filozofuje si¢ dzis o samej filo-
zofii, jak filozofowano od zawsze o Bogu, $wiecie, wiedzy i wartosciach.

I znéw rzecz charakterystyczna. Filozofia sztuki nie jest sztuka.
Filozofia religii nie jest religia. Ale filozofia filozofii bytaby po prostu
filozofia. Filozofia okazuje si¢ na swéj sposob samozamknigta i samo-

odniesiona.
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KWESTIE FILOZOFICZNE
PROBA TYPOLOGII






O PYTANIACH FILOZOFII OGOLNIE

ilozofia nie sktada si¢ z samych pytan, jak z samych pytan nie skfada

si¢ nauka. Pytania waza jednak w filozofii wigcej niz w nauce. Jest
tak z wielu powodéw.

Charakterystyczna dla pytan filozoficznych jest ich nadzwyczajna
zywotno$¢. Nie zuzywaja si¢ i nie tracg na aktualno$ci. Raz uformo-
wane, utrzymywac si¢ beda w dziejach bez wigkszych zmian. Ma to
swoje zrozumiate nastgpstwa.

O tozsamosci filozofii decydowa¢ beda pytania, nie za$ systemy
filozoficzne. Te ostatnie bytyby nie tylko czym$ wtdérnym i pochodnym.
Stanowilyby zarazem ruchomg i przemijajaca cz¢$¢ filozofii. Jesli wra-
caja w dziejach, to nigdy w tej samej postaci. Swiadcza o tym chocby
losy mysli Arystotelesa, Tomasza z Akwinu, Immanuela Kanta czy
Georga Hegla. Historycznym nawrotom towarzysza w kazdym z tych
przypadkéw mniej czy bardziej radykalne reinterpretacje wyjsciowych
systeméw. Filozofia nie jest poza historig. Doswiadczaé¢ wigc bedzie
calej zmiennosci i przemijalnosci koniunktur historycznych.

Mitem bytaby przywotywana niekiedy opinia, iz cale dzieje filozofii
Zachodu to jedynie ciag przyczynkéw czy przypiséw do mysli Platona.
Sa opinie, ktére kompromituja. Platon nie jest bynajmniej ostatnim
sfowem w dziejach problematyki filozoficznej. Ewidencja historyczna

jest w tej sprawie az nazbyt obfita.
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Przed Kartezjuszem nie mogto si¢ pojawi¢ pytanie o istnienie §wiata
zewngtrznego, to jest Swiata poza mysla. Jest ono efektem rewolucji,
jakiej dokonuje Kartezjusz w filozofii. Przed Davidem Humem nie
pytano o stosunek faktéw i wartosci. Dopiero wraz z Kantem wystapi
kwestia sadéw syntetycznych a priori. Kreacj¢ nowych pytait mozna
uznaé wrecz za miare wielkosci filozofa.

Pytania filozofii bylyby nie tylko wieczne czy dtugowieczne. Bylyby
zarazem wielorako zréznicowane co do swej formy i tresci. Wida¢ to
juz na pierwszy rzut oka.

Co mialoby faczy¢ pytanie o Absolut z pytaniem o warto$¢ i pra-
womocno$¢ ludzkiej wiedzy? Te za$ z kolei z takimi kwestiami, jak
problem ciata i umystu, badZ zagadnienie faktéw i wartosci. A filozo-
fowie pytaja takze o prawdg i falsz, dobro i zo, jak tez o wiele innych
rzeczy. Ta réznorodnos¢ pytan filozoficznych stanowi wyzwanie dla
refleksji metafilozoficzne;.

Jest oczywiste, ze nie obejdzie si¢ bez takiej lub innej klasyfikacji
czy typologii tych pytan. Filozofowie post¢puja tak od dawna, dzielac
na przyktad swoje kwestie na metafizyczne, epistemologiczne i aksjo-
logiczne. To podzial, ktéry sigga czaséw starozytnych i przeniknat do
podrecznikéw. Chociaz nie jest ani wyczerpujacy, ani rozlaczny. Dla
przykladu, kwestia faktéw i wartosci miataby zaréwno swoje aspekty
metafizyczne, jak i epistemologiczne. Nie jest to jednak najistotniejsze
w naszym przypadku.

Przed nami bowiem pojawiaja si¢ pytania (metapytania): Dlaczego
filozofia wyraza si¢ w takiej wielorakosci zapytywan i zainteresowan?
Z jakich Zrédet bija te zainteresowania? Czymkolwiek bytyby owe
zrédla, musza by¢ one na swoj sposéb niejednorodne, aby generowaé
wspomniang réznorodnos¢ problematyki. Jednoczesnie, mimo tej nie-
jednorodnosci, taczy¢ je musi jakas wspélnota wyzszego rzedu, aby

zapewnic z kolei filozofii odr¢bne miejsce w porzadku naszych zajeé
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intelektualnych. Filozofia nie bytaby jedynie luzna federacja zagadnien,
a tym bardziej zagadnien przygodnych i przypadkowych.

O pytaniach filozofii ustysze¢ mozemy cos wigcej i co$ nadto. Ot6z
w opinii powszechnej uchodzi¢ one bedg za jako$ wyjatkowe, niezwykle,
dziwne, jedli nie wreez dziwaczne. Za tym odczuciem kry¢ si¢ moze
bodaj potréjna intuicja.

Pytania filozofii bytyby zasadniczo obce nauce i mysleniu potocz-
nemu. Jesli pojawiaja si¢ na tych obszarach, to raczej jak gdyby od swigta.
(Filozofia jako niedziela naszego jezyka i myslenia — znamy dobrze te
formuly i ich autoréw). Nie wyobrazamy sobie, by uczony zapytywat:
Dlaczego istnieje raczej co$ niz nic? (Moze trzeba uczyni¢ tu wyjatek
dla wspélczesnej kosmologii). Uczeni nie dyskutujg na temat Absolutu,
ani sensu $wiata, zycia czy historii. Kurt Goédel poszukiwat dowodu na
istnienie Boga, ale trudno uznaé te wysitki za kontynuacje jego prac
z dziedziny logiki i metalogiki. To nie tylko kwestia podziatu pracy
migdzy uczonymi a filozofami. To nieprzekraczalna réznica w samych
poziomach dyskursu. Odnosimy nieodparte wrazenie, ze dyskurs filozofii
sytuuje si¢ jakby powyzej lub ponizej dyskursu naukowego, nie zas po
prostu obok niego i wraz z nim.

Blaise Pascal ubolewat kiedys, ze ludzie tak malo uwagi poswie-
caja sprawom ostatecznym — zyciu po$miertnemu i Bogu. A sa to,
jego zdaniem, jedyne naprawdg liczace si¢ wyzwania, jakie staja przed
nami. Obejmuja bowiem cala nicodgadniona przyszto$¢, ktéra trwad
bedzie bez korica po naszym rozstaniu si¢ z cialem i materig. Pascal
ulegt ztudzeniu. Kwestie ostateczne bylyby takie, poniewaz wykraczaja
poza zycie i doczesnosé. Nie sa wige i nie moga by¢ przezywane na tych
samych prawach, jak tresci immanentne zyciu — z ich niecierpigcymi
zwloki imperatywami.

Pytania filozofii sprawiajq na nas wrazenie obcych i dziwnych

takze z innego powodu. Bywa mianowicie, ze pytari tych po prostu
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nie rozumiemy. Rzecz nie tylko w tym, Ze nie znamy na nie odpowiedzi.
Nie wiemy bowiem, jak i gdzie odpowiedzi takich moglibysmy w ogéle
poszukiwaé. Pamigtamy Wittgensteinowskie: ,Nie mogg si¢ rozezna¢”.
To zrozumiata reakcja na kwestie filozofii.

W pytaniach nauki i zycia codziennego chodzi na ogét o zdobycie
informacji. Czego$ nie wiemy, a chcieliby$my wiedzie¢. Kwestie filozofii
stawiaja nas wobec zgota innych wyzwan. W czym rzecz?

Wezmy, dla przyktadu, problem ciata i umystu. Nabrat on znacze-
nia po wystapieniu Kartezjusza i nie przestaje nas odtad absorbowac¢.
Za wzajemnym oddzialywaniem ciata i umystu zdaja si¢ przemawia¢
najbardziej elementarne doswiadczenia. Jakoz aktami woli wprawiam
swoje cialo w ruch. Odczuwam takze bél, gdy uktuje si¢ w palec. Jak
jest to jednak mozliwe? Jak nie-fizyczna i nie-energetyczna mysl moze
wprawia¢ cokolwiek w ruch? Jak pewien bodziec o charakterze fizycz-
nym miatby przeobrazac si¢ w akt i tre$¢ psychiczna, by wystapi¢ jako
wrazenie bélu? Cof si¢ dzieje i zachodzi, co zgota nie powinno si¢ dzia¢
i zachodzi¢. Nie liczymy tu przy tym na zadne nadzwyczajne odkrycia,
ktére rozjasnityby nam sytuacje. To, z czym mamy do czynienia, to raczej
aporia logiczna, nie za$ problem empiryczny. Jak mieliby$my si¢ jednak
z taka aporig uporac?

Dziwnos¢ pytan filozoficznych brataby si¢ takze z innego jeszcze
zrédta. Bylyby one mianowicie reakcja na pewne zdumiewajace skadinad
fakty — jak to, ze cokolwiek w ogdle istnieje, ze jest $wiat wyposazony
w swoje jakosci i ze §wiat ten mozemy czyni¢ przedmiotem naszych
zabiegéw praktycznych i poznawczych. Ze cos, co nie jest mysla, moze
by¢ przez mysl przyswojone i stawac sig jej trescia. Ze w ogéle istnieje
co$ takiego jak mysl, wyposazona w reguty logiki i zdolna do genero-
wania nowych idei. Wokét myslenia i istnienia obraca¢ si¢ bedg stale
tryby machiny filozoficznej. A sztoby przy tym o fakty najpowszechniej

dostepne, jak tez do§wiadczane zawsze i przez wszystkich.
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Kwestie fundamentalistyczne. Swiat jako catosc¢

»Wiem, poki nie pytasz” — komentuje $wigty Augustyn pytanie
o czas. W innych stowach t¢ sama mysl wypowiada Heidegger: to, co
nam ontycznie najblizsze, byloby zarazem dla nas najbardziej odlegte
w sensie ontologicznym. Filozofia przekuwa w tajemnice oczywistosci
dnia codziennego. I bytaby to moze jedna z jej najbardziej zastanawia-
jacych osobliwosci.

Starozytni stale podnosza, ze filozofia bierze si¢ ze zdziwienia.
Zapominaja jednak doda¢, ze samo to zdziwienie musi budzi¢ zdzi-
wienie: dotyczy bowiem nie jakichs niezwyktych zjawisk, lecz czegos,
co jest najbardziej dla nas swojskie i zwyczajne. Zapoznaja takze inng
okoliczno$¢, ze to mianowicie stad bratoby si¢ takze swoiste dla pytan
filozoficznych zjawisko ambiwalencji. Doswiadczane one bedg jako
banaly, a jednocze$nie jako wyraz niepojetej glebi. Zadna ze stron tego
dos$wiadczenie nie daje si¢ przy tym oddzieli¢ od drugiej.

Méwimy tradycyjnie juz o problemach filozofii. I tak zapewne pozo-
stanie. Ale niektérzy proponujg nam w to miejsce inne okreslenia, jak
zagadki i tajemnice. I przyzna¢ trzeba, ze nie bylyby to propozycje bez

podstaw.

KWESTIE FUNDAMENTALISTYCZNE
SWIAT JAKO CAtOSC

zy $wiat naszego do$wiadczenia jest rzeczywisto$cia ostateczna
i nieprzekraczalna, czy tez ukrywa si¢ za nim jaki$ inny rodzaj
rzeczywistosci — glebszy i bardziej fundamentalny, aczkolwiek niedo-
stepny do$wiadczeniu? Pytamy jeszcze inaczej: Czy $wiat jest samo-
wystarczalny i samowyjasnialny, czy tez wymaga jako calo$¢ ontycz-
nego wsparcia i osobnych wyjasnien? Najkrocej nasze pytanie mogloby

brzmieé: Czy istnieje pozaswiatowy Absolut?
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Pytamy wiec rozmaicie. Sens tej uporczywej dociekliwosci pozostaje
wszakze nieodmienny: chcemy wiedzie¢ cos o $wiecie jako catosci. Nie
pytamy o taki lub inny fragment §wiata, lecz o $wiat wzigty jako swoista
totalno$¢. Cheemy przy tym wiedzie¢ co$ nader istotnego: Czy $wiat 6w
utrzymuje si¢ niejako wlasna moca, czy tez moc swa (a nawet sam fake
swojego istnienia) czerpie skadinad? Pytanie to nie milknie w dziejach.
Rozwinigto réwniez w tej sprawie rozmaite strategie poszukiwawcze.

Na niektére z nich zamierzamy obecnie zwréci¢ wlasnie uwagg.

DRroGA PLATONA

Platon dokonat odkrycia. Odkryt mianowicie, ze $wiat ma strukeure,
a nie tylko zbudowany jest z czegos, z jakiego$ surowca i materiatu. Ta
ostatnia kwestia, znana jako pytanie o arché, stanowita gtéwny przed-
miot zainteresowari wezesnych filozoféw greckich. U Platona traci ona
na znaczeniu. Punkt cigzkosci filozofowania przesuwa on ku innym
sprawom, wypracowujac nowe pytania i punkty widzenia. Rzecz wiaze
si¢ ze wspomnianym odkryciem. O jakich zatem strukturach wewnatrz-
$wiatowych méwi Platon?

Beda to przede wszystkim struktury gatunkowo-rodzajowe, jako
ze $wiat przedmiotéw dzieli si¢ na gatunki i rodzaje. I bytaby to oko-
liczno$¢ tylez oczywista, co zagadkowa. Dlaczego $wiat nie sktada si¢
po prostu z przedmiotéw jednorodnych co do swej formy i natury?
Dlaczego w ogdle dzieli si¢ i rozcztonkowuje? Nasze zaciekawienie
w tym wzgledzie nie dozna zapewne fatwej satysfakeji, jesli w ogéle
satysfakcja taka bedzie kiedykolwiek mozliwa.

Tym bardziej, ze rzecz nie koniczy si¢ na strukturach gatunkowych
i rodzajowych. Wystapig takze inne zréznicowania. W $wiecie obecne
beda formy geometryczne, jak tez reprezentacje swoja znajda w nim

wieloé¢ i liczby. Przedmiotéw okreslonego gatunku moze by¢ wigcej



Dalsza czesc ksigzki dostepna w wersji
petney.
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