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Stowo wstepne

Kiedy w potowie lat dziewiecdziesiatych przystgpowalam do pisania
niniejszej ksigzki, niektérzy odradzali mi podejmowanie tego tematu. Byla
wsrod nich niezyjaca juz Lidia Ciotkoszowa, Polka o zydowskich korzeniach
i znana posta¢ polskiego srodowiska emigracyjnego w Londynie. Mimo
ze pani Ciotkoszowa za sprawa osobistych dos§wiadczen wyniesionych z Pol-
ski miedzywojennej byla bolesnie §wiadoma skali i zlozonosci problemu,
uwazala sprawe polskiego antysemityzmu za temat drazliwy, a jego zgte-
bianie bylo wedle niej otwieraniem puszki Pandory.

W przesztosci polscy uczeni wstrzymywali sie przed podejmowaniem
badan empirycznych nad uprzedzeniami wobec Zydéw w obawie, ze ujaw-
nienie ,ciemnych stron” stosunku Polakéw do mniejszosci narodowych
zaszkodzi dobremu imieniu Polski, a takze samym Polakom. Antysemi-
tyzm nie nalezal do popularnych tematow. Z tego powodu przez wiele lat
nie przyjmowano do wiadomosci, ze antysemityzm byl waznym zjawiskiem
spotecznym, politycznym i kulturowym w historii wspolczesnej Polski.
Pomijano i bagatelizowano obecno$¢ i znaczenie antysemityzmu dla polskiej
kultury politycznej, dla stosunkéw polsko-zydowskich oraz doswiadczen
samej spotecznosci zydowskiej. Co wiecej, zaréwno w Polsce, jak i na emi-
gracji najczesciej probowano zracjonalizowaé ten problem, wyjasniajac,
ze zjawisko antysemityzmu posiada obiektywne podloze w postaci liczeb-
nosci populacji zydowskiej i przypisywanych tej grupie specyficznie nega-
tywnych wlasciwosci charakteru. Takie podejscie w zmodyfikowanej formie
dominuje takze w nacjonalistycznej historiografii po roku 1989.

Jednoczesnie w niektdrych pracach pisanych przez polskich Zydow, gte-
boko zranionych przez antysemityzm, jak rowniez w zautkach pamigci zydow-
skiej na Zachodzie i w Izraelu, polski antysemityzm ulegal zmitologizowaniu,
przyjmujac cechy fenomenu wyjatkowego i ahistorycznego: badz uwazano
go za zjawisko nieporownywalne w rozmiarach do innych form uprzedzen
wobec mniejszosci czy innych przejawdéw antysemityzmu w Europie, badz
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dokonywano uproszczen, zréwnujac go z ludobdjczg ideologia i praktyka
nazistow. Takie interpretacje ksztaltowaly si¢ na podstawie gorzkich wspo-
mnien z czaséw przedwojennych, okresu II wojny $wiatowej i lat powo-
jennych. Te dwa odmienne zestawy zalozen, racjonalizacja antysemityzmu
z jednej strony i jego mitologizacja z drugiej, stanowig gléwna przeszkode
w naukowym zglebieniu tego zjawiska.

Ksigzka ta proponuje nowe odczytanie historii polskiego antysemityzmu.
Analizuje w niej nature i wptyw antyzydowskich uprzedzen na wspoélczesne
spoleczenstwo polskie i jego kulture polityczng. W szczegélnosci odtwarzam
historie ksztaltowania si¢ pojecia Zyda jako ,innego”, wroga i zagrozenia,
oraz role tej koncepcji w formowaniu i rozwijaniu nowoczesnej polskiej
swiadomosci narodowej na podstawie zjawiska, ktore w literaturze przed-
miotu okresla si¢ mianem wykluczajacego etnonacjonalizmu.

Od konca XIX wieku i przez wieksza czes¢ wieku XX w polskiej kulturze
politycznej i zZyciu spolecznym wykluczajacy etnonacjonalizm dominowat
nad inkluzywnym nacjonalizmem obywatelskim. Na przestrzeni lat przybie-
ral on rézne zabarwienia i wystepowal ze zmienng intensywnoscig. Dopiero
w nastepstwie transformacji politycznej 1989 roku nacjonalizm obywatelski
poczal stopniowo zyskiwa¢ przewage. Wraz z utrwaleniem i rozpowszech-
nieniem ideologii nacjonalizmu obywatelskiego oraz standardéw pluralizmu
niektorzy polscy badacze zaczeli odkrywacd i analizowacd historie oraz dzie-
dzictwo antysemityzmu w Polsce oraz przejawy uprzedzen wobec innych
mniejszosci narodowych, etnicznych i kulturowych. Niniejsza praca wpisuje
sie w 6w nowy nurt krytycznego badania istoty uprzedzen antyzydowskich,
a ze wzgledu na czas jej powstania jest jedng z pierwszych syntetycznych
monografii, ktére zostaty napisane przed pojawieniem si¢ historycznej szkoty
krytycznego badania antysemityzmu w kraju w obecnej formie.

W toku prowadzonych przeze mnie badan i podczas pisania tej pracy
korzystalam z zyczliwej pomocy i wsparcia wielu moich kolegéw z Lon-
don School of Economics, wspétpracownikéw, przyjaciél, a takze wielu
instytucji naukowych w Anglii, Polsce i Izraelu. Ich lista jest obszerna, ale
w tym miejscu chciatlabym wymieni¢ kilka oséb, ktore udzielity mi wsparcia.
Przede wszystkim jestem niezmiernie wdzieczna niezyjacemu juz Johnowi D.
Klierowi i Anthony’emu D. Smithowi za ich konstruktywna krytyke
i rady, a takze wsparcie duchowe w pracy nad moja rozprawa doktor-
ska, ktora stala si¢ zalgzkiem tej ksiazki. Szczegélnie dzigkuje Antony’emu
Polonskiemu za jego madros¢, zyczliwo$¢, wsparcie i wskazéwki w konco-
wej fazie pisania ksigzki. Pragne rdwniez podzigkowac¢ Irenie Grudzinskiej-
-Gross, Johnowi Hutchinsonowi, zmartemu juz Henrykowi Markiewiczowi,
Andrzejowi Paczkowskiemu, Shimonowi Redlichowi, Shulamit Reinharz,
Timothy’emu Snyderowi, Michaelowi Steinlaufowi i niezyjacemu juz Jerzemu
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Tomaszewskiemu za cenne rady, a takze przyjaciotom Hannie i Leonowi
Volovici i mojemu bylemu me¢zowi Tony’emu Corenowi za stowa zachety
i wsparcie moralne. Specjalne podzigkowania kieruje do redaktorki ame-
rykanskiego wydania ksigzki, Ruth Abrams, z ktérg na omawianiu spraw
jezykowych i nie tylko spedzitam w Somerville w Massachusetts niezapo-
mniane chwile, a takze do redaktorow z University of Nebraska Press za
ich wsparcie i entuzjazm.

Pragne réwniez podzickowaé wydawcom ,,Polin” za zgode¢ na przedru-
kowanie wcze$niej opublikowanych tekstow.

Jezeli chodzi o wydanie polskie, to przede wszystkim bardzo chce podzie-
kowa¢ Grzegorzowi Krzywcowi za cenne uwagi i wskazéwki — za bycie
nieformalnym naukowym recenzentem mojej pracy - a takze Ani Switzer
(Motyczce), wspanialej tlumaczce za niezmierny entuzjazm, oddanie, trud
i profesjonalizm. Dziekuje réwniez redaktorom wydawnictwa Zydowskiego
Instytutu Historycznego za zaangazowanie i rzetelne doprowadzenie mojej
pracy do jej wydania. Tlumaczenie na polski nie mogloby powsta¢ bez
cennych grantéw z Fundacji Taube i Hadassah Brandeis Institute, za ktdre
jestem niezmiernie wdzieczna.
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1. Wstep

Zyd jako zagrozenie a powstanie
nowoczesnej koncepcji narodu w Polsce

Ksigzka ta stanowi syntetyczne studium istoty oraz znaczenia nowoczesnych
tropow, watkow i motywow antyzydowskich. Po raz pierwszy pojawity sie
one w Polsce po 1864 roku w kotach konserwatywnych, rzymskokatolickich
i zorientowanych na podtrzymywanie tradycji. Symbolike i stereotypy anty-
zydowskie do dyskursu politycznego wprowadzila w latach osiemdziesigtych
XIX wieku endecja, ktéra stala sie gldéwnym ugrupowaniem etnonacjonali-
stycznym w nowoczesnej Polsce. Endecja uczynita z watkéw antyzydowskich
jeden z centralnych elementow swojej ideologii, a za jej sprawa antyzydow-
skie metafory staly sie poteznym narzedziem w ksztaltowaniu $§wiadomo-
$ci narodowej zaréwno na poziomie intelektualnym, jak i emocjonalnym.
Dzialania Narodowej Demokracji oparte byly na takiej wizji Polski, ktéra
zakladata wykluczenie Zydéw z uczestnictwa we wspolnocie narodowe;j
oraz brak tolerancji wobec réznorodnosci religijnej i kulturowej innych
zamieszkujacych jg mniejszosci'. Owe antyzydowskie slogany, uksztaltto-
wane wedlug endeckiego wzorca, zyskaly najsilniejszy wplyw polityczny
i spoteczny w Polsce miedzywojennej, w latach 1918-1939, a w szczegdlno-
$ci — w okresie po 1935 roku. Ale ich wplyw byl wcigz widoczny w polskiej
kulturze politycznej, w postawach i w zachowaniu wobec Zydéw zaréwno
podczas drugiej wojny swiatowej (1939-1945), kiedy Polska znalazia si¢ pod
okupacjg dwoch totalitarnych rezimoéw, hitlerowskich Niemiec (1939-1945)
i Zwiazku Radzieckiego (1939-1941), jak i w powojennym okresie rzadow

! Narodowa Demokracja, gtéwny polski ruch nacjonalistyczny, od momentu powstania
w latach 80. XIX w. kilkakrotnie zmieniata nazwe. Pierwszej nazwy, Stronnictwo Demokra-
tyczno-Narodowe (Narodowa Demokracja), organizacja uzywala w okresie przed odzyskaniem
niepodleglosci (1897-1918). W okresie miedzywojennym (1918-1939) ugrupowanie wyste-
powalo poczatkowo pod nazwa Zwigzek Ludowo-Narodowy, a w 1928 r. zmienilo nazwe
na Stronnictwo Narodowe, ale powszechnie nazywano je réwniez ,endecja”. Dla uproszcze-
nia w odniesieniu do narodowych demokratéw dziatajacych w obu wymienionych okresach
postuguje si¢ w tej pracy gtéwnie nazwami ,Narodowa Demokracja” i ,endecja”.
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komunistycznych (1945-1989). W Polsce komunistycznej frazy antyzy-
dowskie staly sie czescia jezyka i symboliki antysyjonistycznej kampanii
lat 1968-1969, ktora doprowadzita do przymusowej emigracji wiekszosci
polskich Zydéw pozostatych w kraju po 1945 roku. Te samg antyzydow-
ska retoryke wladza komunistyczna zastosowala w latach siedemdziesia-
tych i osiemdziesiatych minionego stulecia wobec opozycji politycznej:
Komitetu Obrony Robotnikéw (KOR) i pierwszej Solidarnosci. W okresie
politycznej i gospodarczej transformacji Polski w latach 1989-1990, ktéra
doprowadzila do odzyskania pelnej suwerennosci, sformulowania antyse-
mickie pojawily si¢ ponownie, tym razem w obozie antykomunistycznym,
zwlaszcza w prawicowych kregach ruchu Solidarnosci i w srodowiskach
»zamknietego” Kosciota katolickiego. Jednak w nowej, postkomunistycz-
nej Polsce kregi intelektualistow, politykow i artystow reprezentujacych
liberalne i lewicowe poglady oraz duchowienstwo i inteligencja swiecka
reprezentujaca ,otwarty” Kosciot katolicki krytykuja, podwazaja i odrzucaja
nawracajgcg antyzydowskg symbolike jak nigdy dotgd®. W publiczne piet-
nowanie i odrzucanie antyzydowskiej retoryki angazuja si¢ nie tylko elity,
ale rowniez mlodziez szkolna i uniwersytecka, dziatajgca w organizacjach
takich jak ,, Kolorowa Tolerancja” czy wroctawskie kolo naukowe studen-
tow ,Hatikva - Nadzieja™.

Proces kwestionowania i dekonstrukcji symboliki antyzydowskiej, jak
i utrwalonych antyzydowskich praktyk jezykowych, stanowi nieodlaczna
czg$¢ innego procesu, zapoczatkowanego po roku 1989: odbudowy Polski
wedlug modelu nacjonalizmu obywatelskiego, wykraczajacego poza definio-
wanie polsko$ci w waskim sensie etniczno-narodowym. Model ten oznacza
szacunek dla réznorodnosci kultur i wyznan mniejszosci, ktore zamieszki-
waly i nadal zamieszkuja Polske, jak i ich bagaz pamieci o przesztosci. Pie-
legnowanie szacunku dla historii grup mniejszosciowych jest szczegélnie

2 Tadeusz Mazowiecki, liberalny katolicki polityk i pisarz, po raz pierwszy uzyt okresle-
nia ,kosciél otwarty” w eseju Pytania do samych siebie, opublikowanym w ,,Przegladzie
Powszechnym”, nr 6 (1985), a nastepnie w ttumaczeniu angielskim w ,,Dialectics and Huma-
nism”, nr 2 (1990), s. 13. Wiecej informacji o kosciele ,,otwartym” i ,,zamknietym”, a takze
kolejne pozycje bibliograficzne na ten temat czytelnik znajdzie w rozdziale 8; zob. takze
Joanna Michlic-Coren, The ‘Open Church’, the ‘Closed Church’, and the Discourse on Jews in
Poland, 1989-2000, ,Communist and Post-Communist Studies” 2004, nr 37, s. 461-476.

3 Kolorowa Tolerancja jest inicjatywa spoteczng mlodziezy szkolnej i uniwersyteckiej
powotang w Lodzi w 1999 roku. Gléwnym jej celem jest usuwanie antysemickich i rasistow-
skich napiséw z muréw Lodzi i innych miast. Hatikva-Nadzieja (hatikva - po hebrajsku
nadzieja) powstata w 2000 r. jako organizacja edukacyjna na Uniwersytecie Wroclawskim.
Dziekuje Joannie Czernek, cztonkini ugrupowania, za rozmowy o Hatikvie. Obecnie podobne
organizacje dzialaja w réznych miastach.
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wazne w przypadku wspolczesnej Polski, ktéra jest nadal jednym z najbar-
dziej homogenicznych etnicznie panstw w Europie. Mniejszo$ci narodowe,
etniczne i religijne liczg tu zaledwie ok. 4% populacji*. Tadeusz Mazowiecki
(1927-2013), polityk i publicysta reprezentujacy liberalne skrzydlo inteli-
gengji katolickiej z okresu pierwszej Solidarnosci, powolany na stanowisko
pierwszego niekomunistycznego premiera 24 sierpnia 1989 roku, wyrazit
pragnienie odbudowy narodu na wzér obywatelski, w duchu kultury plura-
lizmu. W jednej z wypowiedzi sejmowych w 1989 roku Mazowiecki wprost
stwierdzil: ,,Panstwo polskie nie moze by¢ ani panstwem ideologicznym, ani
wyznaniowym. Musi by¢ panstwem, w ktérym zaden obywatel nie bedzie
dyskryminowany, ani nagradzany za $wiatopoglad czy przekonania poli-
tyczne. (...) Rzad chce wspolpracowac z Kosciotem katolickim i wszystkimi
innymi wyznaniami w Polsce. (...) Polska jest panstwem - ojczyzng — nie
tylko Polakéw. Zyjemy na tej ziemi z przedstawicielami innych narodéw.
Chcemy, by czuly si¢ tu u siebie, by kultywowaly swoj jezyk, a swoja kul-
turg wzbogacaly naszg wspolnote™.

Dobry ilustracja $cistego zwigzku miedzy kwestionowaniem antyzydow-
skich tresci i zwrotdw jezykowych a odbudowywaniem postkomunistycznej
Polski wedlug modelu obywatelskiego jest nowy jezyk, jakiego w odniesie-
niu do polskich Zydéw (méwiac o ich przeszlodci i terazniejszoéci) uzy-
waja czolowi politycy, np. byly prezydent Polski, Aleksander Kwasniewski,
przedstawiciele instytucji panstwowych i publicznych, np. niezyjacy juz
Leon Kieres, byly prezes Instytutu Pamieci Narodowej (IPN), jak i repre-
zentanci waznych instytucji spotecznych, kulturalnych i religijnych, na przy-
kiad ks. Adam Boniecki, byty redaktor naczelny ,,Tygodnika Powszech-
nego”, czolowego czasopisma spoteczno-kulturalnego o liberalnej orientacji.
W wypowiedziach wszyscy oni méwig o Zydach jednym glosem jako o ,,pol-
skich Zydach”, ,naszych wspotobywatelach” i ,,wspStgospodarzach tej ziemi”.

4 Zgodnie z wynikami spisu powszechnego z 2002 r. w Polsce istnieje dziewig¢ mniej-
szosci narodowych, cztery mniejszosci etniczne i jedna mniejszos¢ jezykowa. Spolecznosci
niemiecka, bialoruska i ukrainska sg najwieksze, a najmniej cztonkéw liczg mniejszosci zydow-
ska, ormianska i czeska. Zob. np. Zbigniew Lentowicz, Mniejszosci narodowe, ,Rzeczpospo-
lita”, 23 VI 2003, wydanie specjalne ,Nasza Europa”, s. 2.

> Tadeusz Mazowiecki, exposé z 12 IX 1989, cyt. za: Michal Czajkowski, Chrzescijanin
na czasy trudne, ,Tygodnik Powszechny”, 28 VIII 2003, http://tygodnik.onet.pl/1629.1131005_
dzial.html.

® Oméwienie i przyklady nowego jezyka w odniesieniu do Zydéw, zob. Antony Polon-
sky i Joanna B. Michlic (red.) The Neighbors Respond: The Controversy over the Jedwabne
Massacre in Poland, Princeton-Oxford 2004, s. 40-42, 130-132, 155-165. Zob. takze Joanna
Michlic, Coming to Terms with the ‘Dark Past’: The Polish Debate about the Jedwabne Mas-
sacre, ,Acta: Analysis of Current Trends in Anti-Semitism” 2002, nr 21, s. 29-32.
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Ten nowy jezyk odzwierciedla wlaczenie Zydéw w sfere polskosci oraz sta-
nowcze odrzucenie etnonacjonalistycznej wizji Polski, w ktorej jest miej-
sce wylacznie dla jednej tylko kultury i religii: kultury etnicznie polskiej
i wiary rzymskokatolickiej. Innym waznym $wiadectwem powigzania zmiany
stosunku do Zydéw z kulturg pluralizmu s3 wypowiedzi wyrazajace zal
z powodu cierpien zadanych polskim Zydom przez cztonkéw polskiej wsp6l-
noty etnicznej, gtoszone publicznie migdzy innymi przez takich intelektuali-
stow jak Jan Tomasz Gross, Maria Janion, Joanna Tokarska-Bakir czy niezy-
jacy juz Hanna Swida-Ziemba i ks. Stanistaw Musial”. Pamie¢ o cierpieniach
zadanych innym, ktora niektérzy amerykanscy uczeni opisujg jako ,,strach
przed (...) wywolaniem w spoleczenstwie starych demondw zla”, jest szcze-
golnie istotna dla zwolennikéw obywatelskiego i pluralistycznego modelu
postkomunistycznej Polski®. Tymczasem pamiec tego rodzaju nie funkcjonuje
wsrdd zwolennikdéw etnonacjonalistycznej wizji kraju, wedle ktorej piele-
gnuje si¢ tylko wspomnienia o cierpieniach zadanych Polakom przez innych.

Cele i metody

Postawy wobec Zyddw i innych mniejszosci byly i sa papierkiem lakmuso-
wym stanu polskiej demokracji, ktora z kolei stanowi rdzen koncepcji nowo-
czesnego nacjonalizmu obywatelskiego. Natomiast obecno$¢ antyzydowskich
wyrazen i zwrotéw w kulturze i zyciu politycznym stanowi jeden z gtéwnych
wyznacznikow wspdlczesnego polskiego etnonacjonalizmu, ktérego poczatki
datujg si¢ na koniec XIX wieku. Pojawil si¢ on wtedy jako element ogél-
noeuropejskiego nurtu nacjonalizmu o charakterze wykluczajacym 1i inte-
grystycznym®. Kluczowym zalozeniem, stanowigcym podstawe tej ksigzki,
jest przekonanie, iz nie mozna w pelni zrozumie¢ charakteru, trwalosci,
zywotnosci oraz znaczenia antyzydowskich tresci bez uwzglednienia roli, jaka
odegraly w procesie budowania polskiej sSwiadomosci narodowej. Pod koniec
XIX wieku i w pierwszej polowie wieku XX etniczny model nacjonalizmu
stopniowo stal si¢ dominujagcym modelem tworzenia polskiej nowoczesnej

7 Oméwienie stanowisk wymienionych intelektualistéw przedstawiam w rozdziale 8.
Przyktady wypowiedzi czytelnik znajdzie w: A. Polonsky, J. Michlic, The Neighbors Respond,
op. cit., s. 75-86, 103-113, 173-180, 344-370.

8 Robert N. Bellah, Richard Madsen, William M. Sullivan, Ann Swidler, Steven M. Tipton,
Habits of Heart: Individualism and Commitment in American Life, New York 1985, s. 153.

? Temat europejskiego nacjonalizmu doczekal sie obszernej literatury. O powstawaniu
nacjonalizmu u schytku XIX w. zob. np. Anthony D. Smith, Theories of Nationalism, Oxford
1982, rozdz. 5; Eric J. Hobsbawm, Nation and Nationalism since 1780, Cambridge 1994,
s. 101-162 oraz Elie Kedourie, Nationalism, Oxford—-Cambridge 1993, s. 100-102.
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tozsamosci narodowe;j'°. W czasie trudnej walki o wizje Polski i o rzad dusz
jej mieszkancow to wiasnie ruch etnonacjonalistyczny zdobyl wyrazng prze-
wage nad modelem nowoczesnego nacjonalizmu obywatelskiego. Owa druga
wizja nacjonalizmu - nacjonalizm obywatelski — zostala jasno przedstawiona
w okresie miedzywojennym w federalistycznej koncepcji Polski autorstwa
Jézefa Pilsudskiego. Jej korzenie kulturowe siggaja czaséw Polski jagiel-
lonskiej (Rzeczpospolita Obojga Narodéw). Wielu zwolennikéw obywatel-
skiej i pluralistycznej wizji Polski w czasach postkomunistycznych na nowo
»odkrywa” kulturowe tradycje Polski jagiellonskiej. Postrzega si¢ je jako
historyczne dziedzictwo kulturowe, na ktérym mozna budowa¢ nowg, oby-
watelska i pluralistyczng koncepcje¢ spoteczenstwa, stanowiacg alternatywe
dla idei etnonacjonalistycznych'!. Zwrot ku dziedzictwu przednowoczesnej,
wieloetnicznej i wielokulturowej Polski Jagiellonéw wskazuje na znaczenie
tej przeszlosci dla formowania nowoczesnej polskiej tozsamos$ci narodowe;j.
Stanowi takze przejaw zywotnosci, trwania i uprawomocnienia istniejacych
wczesniej symboli i warto$ci we wspolczesnej kulturze narodowe;.
Podstawowe teorie nacjonalizmu na ogot traktuja istnienie ,,obcego”
(»innego”) oraz jego znaczenie dla ksztaltowania tozsamos$ci narodowej
i nacjonalizmu jako rzecz oczywistg. Ale pomimo istnienia takiego pogladu,
w ostatnim czasie przedstawiciele réznych dyscyplin nauki podejmuja dysku-
sje na temat zwigzku pomiedzy pojmowaniem ,,innego”/,,obcego” jako rywala,
przeciwnika lub wroga a tworzeniem wspolczesnej tozsamosci narodowej'2.

10 Literatura dotyczaca rozwoju wspotczesnych nacjonalizméw europejskich przedstawia
w zasadzie dwa wzorce ksztaltowania poczucia narodowego. Pierwszy to nacjonalizm oby-
watelski, ktéry uformowal $wiadomo$¢ narodowa m.in. nowoczesnego narodu francuskiego;
drugi, nacjonalizm etniczny, opisuje np. powstanie nowozytnego narodu niemieckiego. Oczy-
widcie przyznaje, ze w praktyce nacjonalizmy zazwyczaj stanowig kombinacje czynnikow
obywatelskich i etnicznych. Jednak z reguly jeden rodzaj nacjonalizmu ma decydujacy wplyw
na proces formowania si¢ wspdtczesnych narodéw. Donioste badania na ten temat przepro-
wadzila Liah Greenfeld, zob. jej Nationalism: Five Roads to Modernity, London-Cambridge
1992, szczegdlnie s. 89-184, 275-386, dotyczace zastosowania wzorca w empirycznej analizie
formowania si¢ wspoélczesnej Francji i Niemiec.

1 Takq opini¢ wyrazat Stefan Swiezawski (1907-2004), jeden z gléwnych przedstawicieli
liberalnej inteligencji katolickiej w Polsce. Zob. Stefan Swiezawski, Lampa wiary. Rozwazania
na przetomie wiekow, Krakéw 2000, s. 145-146. Zob. takze nastepujace artykuly o Jacku
Kuroniu (1934-2004), ktory byl politykiem glteboko oddanym sprawie Polski obywatelskiej
i pluralistycznej: Adam Michnik, Wolnos¢, sprawiedliwos¢, mitosierdzie. Rzecz o Jacku oraz
Pawel Smolenski, Przyda si¢ w niebie taki pomocnik — wspomnienie o Jacku Kuroniu — oba
ukazaly si¢ w ,,Gazecie Wyborczej”, 18 VI 2004.

12 Zob. np. zbiér artykuléw historykéw i socjologéw na temat roli ,innego”/
»obcego” w ksztaltowaniu tozsamosci narodowej w habsburskiej Europie Srodkowej: Nancy
M. Wingfield (red.), Creating the Other: Ethnic Conflict and Nationalism in Habsburg Central
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Odwolujac si¢ do klasycznej teorii etnicznosci, sformulowanej przez Fre-
dricka Bartha, grecka socjolog Anna Triandafyllidou twierdzi, ze istnienie
zewnetrznego lub wewnetrznego ,,groznego obcego” to wazna cze$¢ pro-
cesu tworzenia i ponownej weryfikacji tozsamos$ci narodowej, a w niekto-
rych przypadkach wyobrazenie innego jako zagrozenia moze mie¢ réwnie
powazny wplyw na samo$wiadomos¢ narodu jak realnie istniejacy grozny
obcy. W Polsce przedstawiciele réznych dziedzin wiedzy - socjologii,
historii literatury i historii spotecznej — od dawna twierdzili, ze podziat
na ,,swoich” i ,obcych” byt waznym wyznacznikiem wspdlczesnej polskiej
pamieci i tozsamosci zbiorowej'. W okresie miedzywojennym Jan Stani-
staw Bystron i Aleksander Hertz przeprowadzili pierwsze znaczace bada-
nia socjologiczne nad rolg podziatu ,,my” i ,oni” dla polskiej tozsamosci
narodowej. Obaj badacze skupili si¢ na omdwieniu znaczenia ,,obcego” dla
tworzenia si¢ i funkcjonowania polskiej tozsamosci narodowej w okresie
przedwojennym oraz wyrazili krytycyzm wobec podziatu na ,,nas” - etnicz-
nych Polakéw i ,,ich” - pozostatych mieszkancow Polski'. Bystron i Hertz,
aktywni uczestnicy zycia spolecznego w okresie migdzywojennym, wyrazali
szczegllny krytycyzm wobec wykorzystania w kulturze politycznej figury
obcego/innego (przedstawianej jako forma zagrozenia lub obcosci), co mialo
na celu umocnienie jednosci spoteczenstwa i podniesienie poziomu $wiado-
mosci narodowej'®. Pomimo nieuniknionego osgdu moralnego zawartego
w ich analizach, stanowig one cenny punkt odniesienia dla empirycznego
badania roli obcego w spoleczenstwie polskim.

Europe, New York-Oxford 2003. Zob. takze Anna Triandafyllidou, Nationalism and the
Threatening Other: The Case of Greece, ,ASEN Bulletin” lato 1997, nr 13, s. 15-25.

13 A. Triandafyllidou, Nationalism, op. cit., s. 20-23.

14 Zob. np. dwie prace historyka Tadeusza Lepkowskiego: Uparte trwanie polskosci, War-
szawa 1989, s. 67-68 oraz Historyczne kryteria polskosci, [w:] Antonina Kloskowska (red.),
Oblicza polskosci, Warszawa 1990, s. 88-99. Zob. takze Zdzistaw Mach, Andrzej K. Paluch
(red.), Sytuacja mniejszosciowa i tozsamosé, Krakow 1992, s. 11-18; badania socjologiczne
Ewy Nowickiej, Narodowe samookreslenie Polakéw, [w:] Ewa Nowicka (red.), Swoi i obcy,
Warszawa 1990, s. 55-100 oraz Stefan Treugutt, Postowie do swojskosci i cudzoziemszczyzny,
[w:] Maria Prussak (red.), Geniusz wydziedziczony. Studia romantyczne i napoleotiskie, War-
szawa 1990, s. 428.

15 Zob. Jan S. Bystron, Megalomania narodowa. Zrédla, teorie, skutki, Krakow 1924;
Aleksander Hertz, Swoi przeciwko obcym, ,Wiedza i Zycie” 1934, nr 6, s. 458-469. Artykul
Hertza opublikowany zostal réwniez w tomie pod redakcja Jana Garewicza, Aleksander Hertz.
Socjologia nieprzedawniona. Wybor publicystyki, Warszawa 1992, s. 145-164.

16 Szersze omdwienie prac okresu miedzywojennego dotyczacych postaw wobec ,,obcych”
autorstwa Jana S. Bystronia i innych, m.in. Jézefa Obrebskiego i Floriana Znanieckiego, zob.
Ewa Nowicka, Wprowadzenie. Inny jako obcy, [w:] Ewa Nowicka (red.), Religia a obcos¢,
Krakéow 1991, s. 19-20.
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Literatura historyczna polskiego (etno-)nacjonalizmu rzadko podejmuje
watek wykorzystania antyzydowskich wyobrazen i tropow kulturowych jako
zjawiska o fundamentalnym znaczeniu dla procesu ksztaltowania tozsamo-
$ci narodowej. Prezentuje raczej jedno z dwdch podejs¢, wyrazajacych dwie
zasadniczo odmienne pozycje normatywne. Pierwsze podejscie, potepia-
jace i odrzucajgce nacjonalizm etniczny, uznaje antysemityzm za kluczowy
aspekt doktryny Narodowej Demokracji i wywodzacych si¢ z niej radykal-
nych ugrupowan. Jednakze w tym ujeciu z reguly nie zwaza si¢ na szersze
kulturowe zrddla i zasieg pogladéw etnonacjonalistycznych, a mianowicie
na wplyw narodowcow na wspdlczesng kulture polityczng i ksztalt myslenia
ogolu spoleczenstwa!”. Drugie podejscie, ktdrego reprezentanci w réznym
stopniu utozsamiajg si¢ z etnonacjonalistyczng koncepcja Polski propago-
wang przez ruch endecki, albo bagatelizuje role antysemityzmu jako klu-
czowego elementu doktryny Narodowej Demokracji, albo go zwyczajnie
wykorzystuje do wyjasniania antyzydowskich praktyk!s.

W przesziosci kilku badaczy pisalo o znaczeniu antyzydowskiej reto-
ryki dla procesu ksztaltowania sie¢ wspolczesnej polskiej tozsamosci naro-
dowej wzorowanej na modelu etnonacjonalistycznym, cho¢ nie skupili si¢
oni na przeprowadzeniu szczegdtowej analizy empirycznej tego problemu.
W artykule The Question of the Assimilation of Jews in the Polish Kingdom
(1864-1897): An Interpretative Essay (,Kwestia asymilacji Zydéw w Kré-
lestwie Polskim (1864-1897): esej interpretacyjny”) Alina Cala, badaczka
nowoczesnej historii spotecznej Zydéw i etnograf, twierdzi ze ,jednym
z paradoksow historii bylo to, zZe antysemityzm umocnil role¢ wizerunku
Zyda jako wyznacznika polskiej $wiadomosci. Cale grupy spoteczne odkry-
waly swg przynalezno$¢ narodowg jako rzecz pochodng wobec poczucia
odrebnosci od zydowskiej mniejszosci. (...) Mozna powiedzie¢ metaforycz-
nie, ze weszli oni [wyznawcy judaizmu] do sfery narodowego sacrum, cho¢
w sferze tej przyjmowali najczgsciej posta¢ diabta. Kwestia zydowska stata
sie integralng czescig kompleksu polskiego™®®.

17 Dobrym przykladem tego podejécia jest entuzjastycznie przyjeta ksigzka Briana Por-
tera, When Nationalism Began to Hate: Imagining Modern Politics in Nineteenth-Century
Poland, New York-Oxford 2000. Porter catkowicie pomija wptyw ideatéw moralnych oraz
wzorcow kulturowych spoteczenstwa polskiego po 1864 r. na ruch endecki. Nie uwzglednia
tez tradycji narodowych w Kosciele katolickim i wérdd szerszego ogétu. Na ten ostatni pro-
blem zwrécit uwage po raz pierwszy Richard J. Butterwick, recenzujac ksigzke Portera w:
»Journal of Modern History” 2001, t. 73, nr 3, s. 710-712.

18 Dobrym przykltadem podejscia neutralizujacego znaczenie antysemityzmu w ruchu
Narodowej Demokracji s dwie biografie Romana Dmowskiego: Roman Wapinski, Roman
Dmowski, Lublin 1988 oraz Krzysztof Kawalec, Roman Dmowski, Warszawa 1996.

19 Alina Cata, The Question of the Assimilation of Jews in the Polish Kingdom (1864-1897):
An Interpretive Essay, ,Polin” 1986, nr 1, s. 130-150. (Cyt. za: Alina Cata, Asymilacja Zydéw
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Kwestia ksztaltowania si¢ polskiej tozsamosci narodowej i utozsamia-
nia Zydéw z archetypem wszystkiego co ,,niepolskie” lub ,,antypolskie” jest
réwniez wskazywana posrednio przez Michaela Steinlaufa, amerykanskiego
historyka kultury i spoleczenstwa wschodnioeuropejskich Zydéw. W pio-
nierskiej pracy o pamieci Holokaustu w powojennej Polsce twierdzi on,
ze wprowadzenie pojecia konfliktu narodowego miedzy Zydami i Polakami
sprawilo, iz polski antysemityzm nabral wyjatkowej logiki, odrézniajacej
go od innych antysemickich orientacji w Europie®. Steinlauf przekonujgco
dowodzi, ze antysemityzm w Polsce jest z dawna utrwalony i uporczywy,
a jego wyznawcOw cechuje niepoparte zadnymi dowodami przekonanie,
ze konflikt miedzy Zydami i Polakami ma znaczenie pierwszorzedne. Bada-
nia socjologiczne prowadzone na poczatku lat dziewigédziesigtych potwier-
dzaja tezy Steinlaufa o trwaloéci antysemickich przekonan wéréd Polakow.
Wskazuja, ze pozostalosci dlugotrwalej polaryzacji spolecznosci polskiej
i zydowskiej w postaci wplywu na zbiorowe samookreslenie Polakow nadal
mozna bylo zauwazy¢ w koncu lat osiemdziesigtych i na poczatku lat dzie-
wiecdziesigtych ubieglego wieku. Na przyktad wedlug wynikéw badania
ankietowego przeprowadzonego w maju 1992 roku, Zydéw w Polsce nadal
postrzegano jako konkurentéw w sensie moralnym i kulturowym?'. Badacz
historii spotecznej i socjolog Marcin Kula poddat badaniu ankietowemu
grupe oséb prezentujacych tzw. postawe filosemicka, ktéra potepiata anty-
semicki dyskurs lat osiemdziesigtych i dziewie¢dziesigtych. Ale nawet w tej
grupie, jak zauwazyt Kula, panuje milczace zalozenie, ze Zydom, nawet tym
najbardziej wrosnietym w kulture polska, w istocie nie udato si¢ zostaé
»prawdziwymi Polakami” i sg oni obywatelami posledniej kategorii**.

Chociaz udzial zasymilowanych polskich Zydéw i ochrzczonych Zydow-
-katolikow w tworzeniu wspolczesnej polskiej ,kultury wysokiej” oraz

w Krélestwie Polskim (1864-1897): postawy, konflikty, stereotypy, Warszawa 1989 — przyp.
tlum.) Zob. takze praca belgijskiej badaczki Alix Landgrebe, ,, Wenn es Polen nicht gibe, dann
miisste es erfunden werben”: Die Entwicklung des polnischen Nationalbewusstseins im
europdische Kontext von 1830 bis in die 1880er Jahre, Wiesbaden 2003.

20 Michael Steinlauf, Bondage to the Dead. Poland and Memory of the Holocaust, New
York 1997, polskie wydanie: Pamigc nieprzyswojona: polska pamiec Zagtady, Warszawa 2001,
s. 14. Badania historyczne nad antysemityzmem w Polsce maja tendencje do pomijania zna-
czenia ideologii antyzydowskiej dla formowania si¢ polskiego nacjonalizmu etnicznego. Prze-
glad prac historycznych na temat antysemityzmu w Polsce, zob. Antony Polonsky, Approaches
to Anti-Semitism, [w:] Michael Brown (red.), Approaches to Antisemitism: Context and Cur-
riculum, New York 1994, s. 290-308.

21 70b. Ireneusz Krzeminski, Wprowadzenie, [w:] Ireneusz Krzeminski (red.), Czy Polacy
sg antysemitami? Wyniki badania sondazowego, Warszawa 1996, s. 19-20.

22 Marcin Kula, Problem postkomunistyczny czy historycznie uksztattowany polski pro-
blem?, ,Biuletyn ZIH” 1991, nr 4, s. 27.
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demokratycznych ruchow politycznych byt niebagatelny, tradycyjnie Polacy
nie byli zdolni uzna¢ jednoznacznej polskosci takich oséb. Taki stan rzeczy
trwa od XIX wieku i jest rezultatem dwdch powiazanych ze sobg trendéw
kulturowych: z jednej strony, tozsamos¢ moralno-kulturowa wigkszosci pol-
skich Zydéw byta bardzo silna, a z drugiej, duza czeéé polskich elit postrze-
gata Zydow jako ,,protonaréd” lub tez ,nar6d kulturowo niekompatybilny”
z narodem polskim. Na rozwazania polskich nacjonalistéw etnicznych mieli
oczywiscie wplyw nacjonalisci niemieccy i rosyjscy oraz ich publikacje. Sta-
nowisko etnonacjonalistyczne, wykluczajace asymilowanych polskich Zydéw
oraz Polakéw pochodzenia Zzydowskiego z obrebu wspdlnoty narodowej byto
szczegolnie dotkliwe w Polsce miedzywojennej, kiedy antysemici podejmo-
wali energiczne, aczkolwiek nieudane préby odebrania tym dwém grupom
spolecznym mozliwo$ci odgrywania jakiejkolwiek roli w kulturze polskiej.
Richard Pipes, znany amerykanski badacz historii Rosji i Zwigzku Radziec-
kiego, ktéry urodzil si¢ i wychowal w Polsce migdzywojennej, w autobiogra-
fii dotyka sedna tej sprawy: ,,Ogoét spoteczenstwa przesycony byt wrogoscia
wobec Zydéw, przez stulecia wpajang mu przez Kosciél katolicki. Nie byt
to antysemityzm na tle rasowym, co czynilo go jedynie nieznacznie mniej
bolesnym, poniewaz mozna go bylo unikng¢, jedynie wyrzekajac sie wia-
snej religii i swojego ludu. Jednak w oczach Polakéw nawet wtedy nikt nie
mogl sie catkiem wyzby¢ swojego zydostwa™>.

Obecno$¢ tradycji antyzydowskich w Polsce powojennej — po Holokau-
$cie — okresla sie czasem mianem ,antysemityzmu bez Zydéw”, poniewaz
stanowig oni liczebnie nieznaczng cze¢s¢ populacji. W nastepstwie wymu-
szonej emigracji 30 000 os6b w latach 1968-1969, w Polsce, liczacej blisko
czterdzie$ci miliondw mieszkancéw, liczebnos¢ spotecznosci zydowskiej
szacuje si¢ na od 5000 do 20 000 osob*%. Erupcja antyzydowskich tresci
i metafor o silnym ladunku emocjonalnym w sferze dyskursu publicz-
nego w koncu lat osiemdziesigtych i na poczatku lat dziewiecdziesigtych
ubieglego stulecia byta niematym zaskoczeniem dla wielu przedstawicieli
elit kulturalnych i obserwatoréw Zycia spotecznego w Polsce i za gra-
nica®. Niektdrzy badacze okreslili ten ,antyzydowski wybuch” jako ,anty-
zydowska paranoj¢”, obsesj¢ na punkcie wszechobecnosci i wszechmocy

23 Richard Pipes, VIXI: Memoirs of a Non-Belonger, New Haven-London 2003, s. 20.

24 W latach 90. do organizacji zydowskich nalezalo 5000 0séb. Liczba 15 000 do 20 000
obejmowala osoby z mieszanych matzenstw. Zob. Alina Cata, Helena Datner-Spiewak, Dzieje
Zydéw w Polsce 1944-1968. Teksty Zrédlowe, Warszawa 1997, s. 176. Opinie z lat 2008-2009
mdwig o 40 000, a nawet 50 000 Zydéw w Polsce.

%5 Zob. np. Zvi Gitelman, Collective Memory and Contemporary Polish-Jewish Relations,
[w:] Joshua D. Zimmerman (red.), Contested Memories: Poles and Jews during the Holocaust
and its Aftermath, New Brunswick-London 2003.
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Zydéw?. Podejmujac probe wyjasnienia ponownego pojawienia sie silnych
nastrojow antyzydowskich w latach osiemdziesiatych i wczesnych latach
dziewigédziesigtych, Marcin Kula odwolat sie do dziedzictwa okresu mig-
dzywojennego. Dowodzit on, ze takie przekonania i emocje maja zdolnos¢
samoodtwarzania?’. Jolanta Ambrosewicz-Jacobs i Annamaria Orla-Bukow-
ska wyciagnely podobny wniosek, piszac w After the Fall: Attitudes towards
Jews in Post-1989 Poland: ,,Trudno wykorzenic¢ to, co juz raz wroslo w sfere
podéwiadomosci kulturowej”2.

Otwarcie archiwow w latach dziewig¢édziesigtych w Polsce i innych kra-
jach Europy Wschodniej spowodowalo, ze zaréwno polscy, jak i zagraniczni
badacze zaczeli w ostatnich dwoch dekadach na nowo studiowac i interpre-
towac¢ antysemityzm w Polsce. Historycy, podejmujacy obecnie ten temat
zgodnie z tradycyjnie przyjeta metodologia przedmiotu sklaniajg si¢ ku
oddzielnemu traktowaniu okreséw historycznych takich jak miedzywoj-
nie, I wojna $wiatowa, okres komunistyczny i postkomunistyczny. Wiele
nowych, kluczowych opracowan historycznych ma przede wszystkim cha-
rakter opisowy - skupiaja si¢ one gléwnie na omawianiu polityki i dzialan
antysemickich w konkretnym czasie i miejscu, nie zajmuja si¢ natomiast
przekonaniami i wyobrazeniami o Zydach, ktére kryjg sie za opisywang
rzeczywisto$cig. Niniejsza ksigzka jest pionierskim badaniem trwatosci tre-
$ci antyzydowskich na przestrzeni wielu lat. Analizie poddano okres przed
rokiem 1939, czas wojny i okres po roku 1945. Pozwala to pokaza¢ dtu-
gotrwaly wplyw przekonan antyzydowskich na polska kulture polityczna,
na stosunki polsko-zydowskie i na samg tozsamo$¢ polskich Zydéw. Bada-
nie zakreslone w tak szerokich ramach czasowych umozliwia ukazanie ela-
stycznosci i adaptacji antyzydowskich tresci i tropow.

Przedstawiciele réznych dyscyplin naukowych: historycy, socjologowie
i historycy literatury przyznaja, ze istnieje ciaglos¢ motywdw antyzydow-
skich w dyskursie o narodzie polskim, ale analiza tej cigglosci nie stala si¢
waznym przedmiotem badan®. Iwona Irwin-Zarecka, kanadyjska socjolog

26 7ob. Andre W.M. Gerrits, Paradox of Freedom: The ,,Jewish Question” In Post-Com-
munist East Central Europe, [w:] Ian M. Cuthbertson, Jane Leibowitz (red.), Minorities: The
New Europe’s Old Issues, Praha 1993, s. 88-109.

27 Marcin Kula, Problem, op. cit., s. 45-49.

28 Jolanta Ambrosewicz-Jacobs, Annamaria Orla-Bukowska, After the Fall: Attitudes
towards Jews In Post-1989 Poland, ,Nationalities Papers” 1998, nr 2, s. 267.

29 Zob. np. Israel Gutman, Historiography on Polish-Jewish Relations, [w:] Chimen
Abramsky, Maciej Jachimczyk, Antony Polonsky (red.), The Jews in Poland, Oxford 1986, s. 179;
Marcin Kula, Problem, op. cit., s. 22-23; Konstanty A. Jelenski, Od endekow do stalinistow,
»Kultura” 1956, nr 9, s. 14-15, Artur Sandauer, Pisma wybrane, Warszawa 1985, t. 3, s. 445-
462, Zygmunt Bauman, The Literary Afterlife of Polish Jewry, ,Polin” 1992, nr 7, s. 273-299.
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pochodzaca z Polski, w doniostej pracy Neutralizing Memory: The Jew
in Contemporary Poland, po$wieconej badaniu obrazu Zyda w kulturze
politycznej lat osiemdziesiatych XX wieku dowodzi, ze zaréwno bardziej
radykalny dyskurs etnonacjonalistyczny, jak i dyskusje czotowych polskich
intelektualistdw opierajg si¢ na subtelnej przestance, ze Zydzi, jako nie-
zasymilowana wspoélnota etniczno-kulturowa, stanowig problem w lonie
polskiego spoteczenstwa, i ze od dawna istniala sprzeczno$¢ intereséow
polskich i zydowskich: ,,[Zydzi jako problem] - ta kwestia w ostatnich
latach cieszyla si¢ tak powszechna popularnoscia, ze wprowadzita dyskurs
o sprawach zydowskich w Polsce na catkiem nieoczekiwane obszary (...).
Twierdzenie, ze Zydzi stanowig problem przez sam fakt swojego istnienia,
jest jedna z zasadniczych przestanek kazdej analizy »kwestii Zydowskiej,
tak kiedys, jak i teraz™.

Michal Jagiello, pisarz i wiceminister kultury w latach 1989-1997, w waz-
nej pracy o polskim katolicyzmie zatytulowanej Proba rozmowy réwniez
wskazuje na szczegolng ciaglos¢ tradycji antyzydowskich, ktére nazywa
»przewlekla chorobg™!. Koniecznos¢ badania wptywu tresci antyzydowskich
na wspolczesny polski dyskurs o sprawach narodowych zostala wyrazona
by¢ moze w sposdb najbardziej wyrazny, cho¢ nie bezposredni, przez Franka
Golczewskiego, niemieckiego historyka polskiego pochodzenia. W arty-
kule Anti-Semitic Literature in Poland before the First World War pisze
on: ,Bagatelizowanie tresci antyzydowskich w polskiej mysli politycznej
utrudnia nam zrozumienie niektérych kluczowych aspektéw historii Pol-
ski. Dzialania antysemickie XX wieku tlumaczy si¢ jedynie jako osobliwe
i marginalne akty przeprowadzane przez mato znaczace jednostki, pomimo
ze w istocie zjawiska te wywodzily sie z tradycji polskiej mysli politycznej
o powaznym znaczeniu. Patrzac na wspolczesng historie Polski z jakiego-
kolwiek punktu widzenia, zawsze mozna zauwazy¢ specyficzny »judeocen-
tryzm« (nie zawsze réwnoznaczny z antysemityzmem) — przede wszystkim
u endekow, ale rowniez wérdd innych ugrupowan politycznych™?.

Moim zdaniem szczegétowa analiza antyzydowskich tropdéw, prze-
prowadzona w szeroko zakreslonych ramach czasowych, obejmujaca ich
modyfikacje, adaptacje, przeksztalcenia, a takze zanik, pozwoli zobrazowaé
dynamike, trwalos¢ i wptyw watkéw niechetnych Zydom w kulturze pol-
skiej. Taka analiza pozwoli réwniez obja¢ interpretacja trzy obszary badan:

30 Zob. Twona Irwin-Zarecka, Neutralizing Memory: The Jew In Contemporary Poland,
New Brunswick-Oxford 1989, s. 165.

31 Michat Jagielto, Préba rozmowy. Rodowéd, Warszawa 2001, t. 1, s. 223.

32 Frank Golczewski, Anti-Semitic Literature in Poland before the First World War, ,,Polin”
1989, nr 4, s. 88.
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stosunki polsko-zydowskie, wspodtczesny polski antysemityzm oraz ideologie
narodows. Jak dotad nie przeprowadzono badania antyzydowskich tropow
w kontekscie powyzszych trzech zagadnien. Dlatego tez niniejsza praca
poswiecona jest analizie tych problemdw®.

Brak badan tresci antysemickich w pracach historycznych jest spowo-
dowany m.in. tym, ze historycy skupiaja si¢ raczej na dziataniach aktoréw
spolecznych niz na ich przekonaniach i pogladach. W polskiej historiografii
nie istnieje tradycja przeprowadzania analiz w szerszej perspektywie cza-
sowej, charakterystyczna na przyktad dla francuskiej szkoty historycznej.
W rezultacie mimo wielu zalet, jakie niewatpliwie charakteryzuja tradycyjna
polska historiografi¢, nie wyjasnia ona historycznej trwalosci i spdjnosci
pogladéw, tradycji, przekonan spotecznych i mitéw narodowych oraz ich
wplywu na spoleczenstwo. W polskich badaniach historycznych nie przywia-
zuje sie tez wagi do badania charakteru i dynamiki przekonan oraz pogla-
dow spolecznych, jak rdwniez nie skupia si¢ na roli kultury w tym procesie.
W przeciwienstwie do polskich badaczy niektdérzy historycy na Zachodzie,
jak np. izraelsko-amerykanski naukowiec Omer Bartov, w ostatnich latach
docenili znaczenie badan nad uprzedzeniami i przekonaniami spotecznymi,
i uwzglednili je w swoich analizach historycznych. Takie badania i meto-
dologia moga wyjasnia¢, dlaczego spoleczenstwa odnoszg si¢ do mniejszo-
$ci w okreslony sposdb. Oto punkt wyjscia, jaki przyjelam, przystepujac
do pracy nad tg ksiazka®*.

Wyznaczylam trzy podstawowe cele tego opracowania: przeprowadzenie
analizy struktury i dynamiki sformutowan antyzydowskich funkcjonujacych
w jezyku w szeroko zakreslonej perspektywie czasowej, wyjasnienie ich
trwania, ktore nie podlega wahaniom bez wzgledu na wielko$¢ populacji
zydowskiej lub rzeczywista obecnoéé Zydéw w Polsce po roku 1939, oraz
omoéwienie spotecznej i politycznej roli haset antyzydowskich. Trzeci cel
pracy powigzany jest z czterema zasadniczymi procesami spotecznymi,
w ktdérych wyrazenia antyzydowskie odgrywaly role podstawows i trudna
do przecenienia. Byty to kolejno:

33 Jednym z pierwszych badaczy, ktérzy poddali starannej analizie takie zwroty jak m.in.
»2ydokomuna”, uzywane w Polsce podczas II wojny swiatowej, byt Jan Tomasz Gross. Zob.
np. nastepujace prace Jana T. Grossa: Upiorna dekada, Krakow 2007, s. 61-92, Sgsiedzi, Sejny
2000, The Jewish Community in the Soviet-Annexed Territories on the Eve of the Holocaust,
[w:] Lucjan Dobroszycki i Jeffrey Gurock (red.), The Holocaust in the Soviet Union, Armonk-
New York 1993, s. 155-171. Zob. takze analiza okreslenia ,zydokomuna”, przeprowadzona
przez Krzysztofa Jasiewicza: Pierwsi po diable. Elity sowieckie w okupowanej Polsce 1939-1941,
Warszawa 2002.

34 70b. rozdz. 3 [w:] Omer Bartov, Mirrors of Destruction, Oxford 2000, s. 91-142.
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1. Rosngca $wiadomo$¢ i jedno$¢ narodowa oraz coraz wicksza mobilizacja poli-
tyczna i spoteczna. Proces ten rozpoczal si¢ w konicowym okresie zaboréw (1880-
1918) i ulegt szczegdlnej intensyfikacji w etnonacjonalistycznym dyskursie politycz-
nym w latach po odzyskaniu niepodlegtosci (1918-1939). Podobne, lecz wybitnie
instrumentalne préby umacniania jednosci narodowej oraz mobilizacji politycznej
i spolecznej podejmowaty réwniez etnonacjonalistyczne ugrupowania w rzadzie
komunistycznym, zwlaszcza w latach 1968-1969 i we wczesnych latach osiemdzie-
sigtych. Rozne etnonacjonalistyczne ugrupowania prawicowe obozu antykomuni-
stycznego po roku 1989 uzywaly zblizonych strategii.

2. Poddawanie racjonalizacji procesu, ktéry w naukowej literaturze przedmiotu
okresla si¢ mianem ,,0czyszczenie (purification) panstwa narodowego z mniejszo-
$ci”>. Pierwszym i najlagodniejszym wariantem tego procesu jest asymilacja. Jej
celem jest stworzenie spoleczenistwa homogenicznego, gdzie cztonkowie mniej-
szosci odrzucg wlasng tradycje, kulture i jezyk na rzecz tradycji, kultury i jezyka
grupy dominujacej. Polscy etnonacjonalisci skupieni wokdt Narodowej Demokra-
cji konsekwentnie i stanowczo opowiadali sie za takim rozwigzaniem w stosunku
do mniejszosci stowianskich, Ukraincéw i Bialorusinéw, ale nie w odniesieniu
do Zydéw. Druga forma to separacja. Jej celem jest stworzenie dla mniejszosci
specjalnych, gorszych niz dla wiekszosci, warunkéw politycznych i spotecznych.
Ta forma ,oczyszczenia pafnstwa” byla rozwazana przez licznych etnonacjona-
listéw w koncu XIX wieku i w okresie miedzywojennym, ale nie zyskata rangi
rozwigzania ,kwestii zydowskiej.” Przewaznie traktowano ja jako sposéb ochrony
tego, co etnonacjonalici nazywali ,,autentycznoscig i czystoscig etnicznie polskiego
ducha i kultury polskiej” oraz jako pierwszy krok do masowej emigracji Zydow.
Trzecia forma to dobrowolna i przymusowa emigracja, ktdrej celem jest fizyczne
usuniecie mniejszosci z panstwa. Byla to podstawowa propozycja forsowana przez
polskich etnonacjonalistéw, zwlaszcza okresu miedzywojennego, kiedy program
masowej emigracji Zydéw z Polski cieszyl sie wysoka akceptacja i popularnoscia
polityczng i spoleczng. Jednak postulat ten wprowadzil w zycie dopiero etnonacjo-
nalistyczny rzad komunistyczny w latach 1968-1969, stosujac go przeciwko nie-
licznej spotecznosci zydowskiej pozostalej w Polsce po 1945 roku. Antyzydowski
slogan dostarczyt nacjonalistycznym komunistom uzasadnienia dla usuniecia Zydow
z panstwa polskiego i koniecznosci ich odsunigcia od etnicznie polskiej spotecznosci.
Ostatnim wariantem ,0czyszczenia” jest ludobdjstwo, ktérego celem jest fizyczna
eliminacja mniejszo$ci*®. Do ludobojstwa najczesciej dochodzi w warunkach, kiedy

35 Na temat typologii programéw ,,oczyszczenia” panstwa narodowego, zob. Anthony
D. Smith, Ethnic Nationalism and the Plight of Minorities, ,,Journal of Refugee Studies” 1994,
t. 7, nr 2-3, s. 187-189.

3 W tradycji mysli politycznej, ktéra narodzita sie w dyskursie o$wieceniowym korica
XVIII w., asymilacje uwaza si¢ za naturalny sposob integracji mniejszosci z grupa wigkszo-
$ciowq. Obecnie stanowisko to uwaza si¢ za dyskusyjne. Krytykuje si¢ je, wychodzac z zalo-
zenia, ze asymilacja w zasadzie prowadzi do zanikania kultury i fizycznej obecnosci mniej-
szo$ci. We wspolczesnej literaturze na temat mniejszosci etnicznych panuje zgoda,
ze najbardziej akceptowane formy wlaczania mniejszosci do narodu opieraja si¢ na polityce
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nacjonalizm etniczny jest $cisle powigzany z biologicznym rasizmem. Przynosi
to skutek w postaci polityki majacej na celu najpierw dehumanizacj¢ danej mniej-
szosci, a nastepnie jej fizyczne zgtadzenie, co nastapito w przypadku hitlerowskich
Niemiec. Elity polskich etnonacjonalistéw, z wyjatkiem pewnych radykalnych jed-
nostek w okresie migdzywojennym, nie opowiadaly sie za ludob6jstwem ani Zydéw,
ani zadnej innej mniejszoéci. Nie mozna w tym miejscu zapominad, ze sprawa
fizycznego pozbycia si¢ Zydéw z Polski jest problemem ztozonym. To nazistowskie
Niemcy, okupujgc Polske podczas II wojny $wiatowej, zrealizowaly cel fizycznego
usuniecia polskich Zydéw, a nie polscy etnonacjonaliéci. Jednak polscy nacjonalisci,
zaréwno elity, jak i szersze kregi spoteczne, z zadowoleniem przyjeli zaglade 90%
zydowskiej spotecznosci. Ale trzeba rowniez pamietaé, ze ich reakcja na $rodki,
jakimi postuzono sie do osiggniecia tego celu, byla wieloraka, od pelnej akceptacji
do moralnej niezgody i szoku.

3. Podburzanie do przemocy wobec Zydéw i usprawiedliwianie aktéw gwattu.
W literaturze historycznej wciaz brakuje badan poréwnawczych nad przemoca
wobec Zydéw w Polsce w okresie miedzywojnia, podczas wojny i krétko po 1945
roku. Nie istnieje takze propozycja typologii rodzajéw stosowanej przemocy, ktéra
moglaby sta¢ sie punktem wyjscia dla analizy poréwnawczej. W ksiazce tej nie dowo-
dze, ze przemoc wobec Zydéw wywodzi sie z jednego zrédta. Stoje jednak na stano-
wisku, ze zakorzenione w kulturze wyobrazenia, zwlaszcza te, ktére przedstawiaja
Zydéw jako zagrozenie polityczne, spoteczne i fizyczne dla dobrobytu etnicznych
Polakéw, sg kluczowym czynnikiem wyjasniajacym przemoc wobec Zydéw w latach
1918-1948, ktérego w analizach nie wolno poming¢.

4. Odmawianie prawa bytu przeciwnikom politycznym i rywalizujgcym ugrupowa-
niom politycznym i spolecznym. Jest to proces trwajacy najdluzej, obecny réwniez
w $rodowiskach nacjonalistycznych oraz w kulturze popularnej Polski postkomu-
nistycznej, na przyklad wsréd kibicow pitki noznej. W zasadzie w tym procesie
(i historycznie, i wspolczeénie) okreslenie ,,Zyd” niekoniecznie odnosi sie do rze-
czywistych Zydéw lub 0séb pochodzenia zydowskiego; w rzeczywistosci tozsamogé
zydowska nie ma znaczenia dla etykietowania 0séb, ruchéw czy ugrupowan jako
zydowskie. Okre§lenie ,,Zyd” posiada silne zabarwienie pejoratywne oraz znaczenie
abstrakcyjne, poniewaz reprezentuje wszystkie wartosci i cechy, ktore sg uwazane
za wybitnie negatywne i antynarodowe. W ten spos6b stowo ,,Zyd” funkcjonuje
jako rodzaj obelgi w sensie politycznym i spotecznym.

Niniejsza praca po$wiecona jest gtownie istnieniu réznego rodzaju
pogladéw antyzydowskich, ktére od dluzszego czasu, w réznym nateze-
niu, wystepuja w srodowiskach elit etnonacjonalistycznych. Nie podejmuje
natomiast szczegétowego badania wplywu tych pogladow na spoleczenstwo
jako calo$¢. Takie badania sg pilnie potrzebne, jednak ich przeprowadzenie

pluralizmu i integracji, zaréwno zmierzajacej do jednosci réznych grup w spoteczenstwie,
jak i pozwalajacej mniejszo$ciom zachowac swoja kulture i tradycje. Zob. Ivan Gyurcsik, New
Legal Ramifications of the Question of National Minorities, [w:] 1. Cuthbertson, ]. Leibowitz,
Minorities, op. cit., s. 1-49.
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w odniesieniu do okresu sprzed 1939 roku byloby trudne z uwagi na brak
pelnych danych. Uwazam, ze o tym, jaki wplyw maja sformutowania anty-
zydowskie na spoleczenistwo mozna wnosi¢ z faktu stosowania ich przez
elity, ktore s przeciez popierane i obdarzone zaufaniem przez rzesze ludzi.
Popularnos¢ poszczegélnych ugrupowan politycznych i spotecznych oraz
ich programoéw, a takze ilos¢ bedacych w obiegu antyzydowskich publika-
cji, ksigzek i czasopism réwniez moze by¢ dobrym wskaznikiem spofecz-
nej akceptacji dla postugiwania si¢ hastami antyzydowskimi. Na przyklad
prawie cala prasa katolicka w Polsce miedzywojennej rozpowszechniata
poglady antyzydowskie w mniej lub bardziej skrajnej formie, co zalezalo
od profilu gazety (omawiam te kwestie szczegétowo w rozdziale trzecim).
Oznacza to, ze prasa katolicka w rozmaitym stopniu ksztaltowata okreslony
sposoOb postrzegania Zydéw u swoich czytelnikow, ktorzy regularnie czy-
tajac te prase, pozostawali pod wplywem prezentacji faktéw spotecznych
przez gazety katolickie.

Moje stanowisko zaklada, ze elity polityczne i kulturalne nie zyja
w intelektualnej prézni. Poglady szerokich rzesz spoleczenstwa wyznaczajg
pewne granice mentalne dla elit, jak i stanowig dla nich inspiracje i pozywke.
Michael Steinlauf, omawiajac wplyw spoleczenstwa na elity w pracy poswie-
conej pamieci Holokaustu w powojennej Polsce, przekonujaco dowodzi,
ze postrzeganie Zaglady przez elity komunistyczne zostalo uksztaltowane
przez perspektywe przecietnego czlowieka®”. Podobne wnioski sformuto-
walam w jednej z moich prac, w ktdrej przeanalizowatam wypowiedzi zna-
czacej grupy zawodowych historykow, ktorzy surowo skrytykowali ksigzke
Sgsiedzi Jana T. Grossa, po$wiecong masakrze Zydéw z Jedwabnego doko-
nanej przez lokalng spotecznos¢ w lipcu 1941 roku. Moje badania wyka-
zaly, ze owi historycy powszechnie postugiwali si¢ hastami antyzydowskimi,
identycznymi z tymi, ktére tkwia w polskiej pamigci zbiorowej po roku
1945%. Dlatego tez jestem przekonana, ze istnieje potrzeba pogltebienia
badan nad zwigzkiem pomiedzy pogladami i opiniami antyzydowskimi
gloszonymi przez elity, a ich obecno$cig w szerszych kregach spotecznych.
W przypadku Polski zwigzek ten miat z pewnoscig bardzo dynamiczny
charakter i ksztaltowal sie na zasadzie wzajemnego wptywu. Nie chce przez
to powiedzie¢, ze retoryka antyzydowska nie moze ulec marginalizacji albo
znikng¢ catkowicie z gtéwnego nurtu kultury politycznej. W specyficznych
warunkach jej znaczenie moze si¢ zmniejsza¢, lecz aby tak moglo si¢ stac,
konieczne jest ugruntowanie kultury obywatelskiego i pluralistycznego
nacjonalizmu, a takze otwarcie na zachodnig opini¢ publiczng i akceptacja

37 Zob. M. Steinlauf, Pamig¢ nieprzyswojona, op. cit., s. 82-85.
38 Zob. J. Michlic, Coming to terms, op. cit., s. 15-17.
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jej glosu. Te dwa warunki zostaly spelnione w Polsce postkomunistycznej,
a ich wptyw na gléwny nurt sceny politycznej mozna dostrzec w wydarze-
niach po 1995 roku, szczegdlnie jednak w okresie po debacie o Jedwabnem.
Moja praca nie stanowi wyczerpujacego wykladu historii stosunkow
polsko-zydowskich i polskiego nacjonalizmu. Nie jest réwniez studium
Kosciola katolickiego i panstwa polskiego ani tez zmian stosunkow klaso-
wych i spotecznych. Nie podejmuje ona analizy sposobu przedstawiania
Zydéw wsréd elit opowiadajgcych sie za obywatelskim modelem panstwa
polskiego. Konieczne jest przeprowadzenie szeroko zakrojonych, systema-
tycznych i interdyscyplinarnych badan nad polskim nacjonalizmem obywa-
telskim i mozliwoéciami, jakie model ten otwiera wobec Zyddéw i pozostatych
mniejszosci. Praca ta tylko w niewielkim stopniu podejmuje poréwnawcze
studia wizerunkow i przedstawien innych mniejszosci w Polsce, wytwarza-
nych w obrebie kultury etnonacjonalizmu; gruntowne poréwnawcze histo-
ryczne badania tej kwestii sa réwniez niezbedne. Wreszcie, ksigzka ta nie oma-
wia wewnetrznych probleméw spotecznosci zydowskiej i calego spektrum jej
reakcji na antyzydowskie tresci. Przedstawiane w pracy przykltadowe reakcje
na takie wyrazenia ze strony czlonkéw spotecznosci zydowskiej pokazuja,
ze wielu z nich doskonale zdawalo sobie sprawe z politycznego znaczenia
wykluczajacego etnonacjonalizmu i z roli, jakg odgrywat on w spoleczenstwie
polskim. Réwniez ten temat powinien by¢ dokladniej zbadany, podobnie
jak dlugotrwaly wplyw antyzydowskich hasel na ksztaltowanie poczucia
tozsamodci polskich Zydéw oraz ich rozumienie zydostwa i polskosci.
Celowo nie objetam szczegétowymi badaniami roli Zydéw jako akto-
réw spolecznych, odcinajac si¢ w ten sposdb od polskiej literatury histo-
rycznej dotyczacej polskiego antysemityzmu i ,,ciemnych stron” stosunkéw
polsko-zydowskich w XX wieku, w ktorej przedstawia si¢ te zjawiska jako
skutek obiektywnie istniejacych czynnikéw i okolicznosci. Niejednokrot-
nie polscy prawicowi i konserwatywni historycy przypisuja odpowiedzial-
no$¢ za antysemityzm samym Zydom, powotujgc si¢ na ich nadmierng
liczebno$¢, przesadng obecnos¢ w handlu i rzemiosle, brak entuzjazmu dla
sprawy niepodleglosci Polski oraz nadreprezentacje wsréd komunistow. Taki
punkt widzenia w Zadnej mierze nie tlumaczy kontynuacji postaw i czy-
néw antysemickich po roku 1939, kiedy pozycja spoteczna i gospodarcza
Zydow ulegta dramatycznej zmianie. Twierdze, ze pojmowanie rzekomo
obiektywnych okolicznosci w ten wlasnie sposéb wynika z uprzedzen
w stosunku do Zydéw i ich zwigzkéw z polskim spoteczeristwem. Taki
sposob myslenia byl i jest podstawa dla pewnych $rodowisk politycznych
i kulturalnych, jak i dla zawodowych historykow, czesto cieszacych sie popu-
larnoscia, do interpretowania konkretnych sytuacji w sposéb, ktéry nie-
odmiennie stawia Zydéw, ich cechy i postepowanie w niekorzystnym s$wietle.
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W tych przypadkach to polski etnonacjonalizm sprawia, ze ci historycy
podtrzymuja obraz Zyda jako szkodliwego ,,obcego”, zgubnego dla pol-
skiego spoleczenstwa. W ten sposob Zyd staje sie postacig, ktérej zadng
miarg nie mozna wlaczy¢ w definicje Polaka.

Irwin-Zarecka prawdopodobnie jako pierwsza analizowala elementy
antysemityzmu zawarte w wigkszosci prac historycznych powstatych po roku
1945. Zarecka doszta do stusznego wniosku, ze niektore z tych prac otwar-
cie prezentuja etnonacjonalistyczng wersje historii Polski, w ktdrej uksztal-
towany przez endecje obraz polskich Zydéw przedstawia sie jako zupekie
obiektywny fakt historyczny. Autorka uwaza to zjawisko za szczegdlnie
niepokojace z uwagi na role historykéw jako straznikow oficjalnej pamigci,
ksztaltujacej opinie publiczng i wiedze o przesztosci narodu: ,,Klopotliwa jest
nie tyle (...) obecno$¢ [obrazéw »zydowskich zbrodni«] w pismach nacjo-
nalistycznej prawicy, co ich powazne znaczenie w studiach postrzeganych
jako obiektywne opracowania historyczne™.

Historyk Jerzy Tomaszewski takze zwrécil uwage na to, Ze prace histo-
ryczne pisane po roku 1945 albo przeczyly istnieniu antysemityzmu, albo
go pomijaly, albo wreszcie definiowaly go jako zjawisko, ktére przyszto
do Polski z zewnatrz i zostalo wykreowane przez ,,obcg reke”: ,Nieustannie
zaskakuja mnie opinie powaznych ludzi, ktorzy pisza, ze w rzeczywistosci
w spoleczenstwie polskim po II wojnie §wiatowej nie bylo antysemityzmu
albo ze, jak si¢ okazalo, bylo to zjawisko przejsciowe, sprowokowane, co gor-
sza, przez sity zewnetrzne™.

Nie ulega watpliwosci, ze taka perspektywa wobec antysemityzmu zna-
lazta kontynuacje po 1989 roku zaréwno w Polsce, jak i wérod polskich
historykow pracujgcych za granicg®'. Charakterystyczna dla tych historykéw
jest argumentacja, jakoby konflikt pomiedzy Polakami i Zydami byt sporem
pomiedzy dwiema wzglednie réwnymi sobie grupami, i ze jakkolwiek Polacy
krzywdzili Zydéw, Zydzi wyrzadzili Polakom takie same lub nawet wigk-
sze szkody. W ten sposob, postugujac sie w réznym stopniu wyrazeniami
antyzydowskimi, marginalizuje si¢ znaczenie krzywd i niesprawiedliwosci
wyrzadzonych przez polski antysemityzm, zaprzecza si¢ jego niszczacemu
wplywowi. Biorgc pod uwage trwalos¢ tego podejscia, mozna doskonale
zrozumie¢ znaczenie ksigzki Jana Tomasza Grossa Sgsiedzi, ktora po raz
pierwszy ukazala sie po polsku w maju 2000 roku*?. Sgsiedzi to studium,

3 1. Irwin-Zarecka, Neutralizing, op. cit., s. 172

40 Jerzy Tomaszewski, The history of Jews in Poland 1944-1968, , The Best of Midrasz”,
numer specjalny tygodnika ,,Midrasz” 1998, s. 47.

4'W rozdz. 8 omawiam gléwnych przedstawicieli tego podejscia po 1989 roku.

%2 Jan Tomasz Gross, Sgsiedzi: Historia zaglady zydowskiego miasteczka, Sejny 2000.
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ktére najdobitniej podaje w watpliwo$¢ wartos¢ literatury historycznej opar-
tej na etnonacjonalistycznym sposobie postrzegania Polski i polskich Zydéw.
W ostatnim rozdziale mojej ksigzki omawiam debate wokot Sgsiadow Grossa
w kontekscie krytycznych polskich prac historycznych ostatniego dwudzie-
stolecia, ktére w nowy sposéb mdéwig o wspotczesnym polskim antysemity-
zmie. Smialo, bez przemilczen, marginalizacji i zaprzeczen podejmuja rézne
jego aspekty. Oznacza to odejscie od hegemonicznej orientacji historiogra-
ficznej, w ktdrej bezkrytycznie przedstawiano etnonacjonalistyczng wizje
Polski, oraz powstanie po 1989 roku nowej historiografii, w ktérej dominuje
obywatelska i pluralistyczna perspektywa pisania o Polsce i jej mniejszosciach.

Niniejsza praca przeczy rdwniez pogladowi istniejacemu w zydow-
skiej pamieci zbiorowej, jakoby polski antysemityzm byt ,,jedyny w swoim
rodzaju” albo ,wyjatkowo drastyczny”, réwny antysemityzmowi hitlerow-
skiemu, albo ,jeszcze gorszy” od nazizmu, gloszacego ludobojcze rozwia-
zanie ,kwestii zydowskiej”. Jest to poglad niestuszny i godny ubolewania,
o czym nalezy nieustannie przypominac. Jego jedynym skutkiem jest ,,mito-
logizacja” antysemityzmu w Polsce, co z kolei prowadzi do btednej opinii,
iz zjawiska tego nie mozna zrozumie¢ czy wyjasni¢. Jednoczesnie nalezy
pamietal, ze zrédta stosunku do Polski i Polakéw wéréd Zydéw na Zacho-
dzie sg ztozone. Datujg si¢ na okres wczesniejszy niz II wojna $wiatowa,
bowiem alarmujace wiadomosci o sytuacji Zydéw w Polsce pochodza jesz-
cze z dwudziestolecia migdzywojennego. Taki obraz zostal jeszcze dodat-
kowo utrwalony i wzmocniony pod wplywem relacji osob, ktore przezyly
IT wojne $wiatowg w Polsce i albo osobiscie doswiadczyly skrajnej wrogosci
ze strony Polakéw przed wojng i w trakcie jej trwania, albo byly $wiadkami
wyrzadzania zta Zydom*. Bl i gniew, wynikajacy z tych traumatycznych
przezy¢ powodowal, ze sady wypowiadane o Polsce i Polakach przyjmo-
waly postac ostrych, czasami wyolbrzymionych i krzywdzacych uogoélnien.
W latach szes$¢dziesiatych, siedemdziesigtych i osiemdziesigtych niektére
zachodnie media i komentatorzy, aby opisa¢ calos¢ stosunkéw polsko-
-zydowskich podczas II wojny $wiatowej, siegali po $wiadectwa polskich
Zydow - ocalatych z Zagtady - bez wlasciwego zrozumienia traumatycznej
natury tych relacji**. Zréwnujac antysemityzm w Polsce w czasie II wojny
$wiatowej z hitlerowskim ludobéjstwem europejskich Zydéw, wzmacniano
w ten sposdb i rozpowszechniano zmitologizowany obraz polskiego anty-
semityzmu jako zjawiska wyjatkowego. Tym samym szerzono ahistoryczny
i falszywy poglad, jakoby antysemityzm w Polsce byt powodem, dla ktérego

43 Zob. Joanna Michlic-Coren, The Troubling Past: The Polish Collective Memory of the
Holocaust, ,East European Jewish Affairs” 1999, t. 29, nr 1-2, s. 77-78.
4 7. Michlic-Coren, The Troubling Past, op. cit., s. 77.
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Niemcy zbudowali obozy $mierci wtasnie w kraju nad Wislg. Rézne powo-
jenne wydarzenia skierowane przeciwko Zydom, w tym fala tuzpowojennej
przemocy oraz ,czystki antysyjonistyczne” z lat 1968-1969, uczynily ten
poglad bardziej przekonujacym. Stalo si¢ tak zwlaszcza dlatego, ze wyda-
rzenia te nastapily w czasie, gdy Niemcy Zachodnie rozpoczely juz rze-
telny proces zmagania si¢ ze swoja ponura przeszloscig. Poza nielicznymi
wyjatkami elity polityczne i kulturalne, zaré6wno w zniewolonej Polsce,
jak i na emigracji, az do lat osiemdziesigtych XX wieku uchylaly si¢ przed
rozpoznaniem szkodliwych skutkéw polskiego antysemityzmu i rozprawie-
niem z ciemnymi kartami historii Polski. W trakcie debat o polskiej histo-
rii i kulturze zjawisko to czgsto minimalizowano lub catkowicie pomijano.
Opor przed uznaniem antysemityzmu za realnie istniejacy i wazny element
rzeczywisto$ci spotecznej rowniez przyczynif sie¢ do podtrzymywania mitu
0 jego wyjatkowosci i unikalnym charakterze.

Jednoczesnie trzeba przyzna¢, ze wigkszos¢ powaznych izraelskich bada-
czy Holokaustu, m.in. Yehuda Bauer, oraz historykéw prowadzacych pio-
nierskie badania stosunkéw polsko-zydowskich podczas II wojny $wiato-
wej, jak David Engel, Israel Gutman i Shmuel Krakowski, odrzuca teze
o wyjatkowosci polskiego antysemityzmu i uznaje, ze istnieje wyrazna
jakosciowa rdznica pomiedzy stosunkiem etnicznie polskiej ludnosci
do Zydéw podczas wojny a traktowaniem Zydéw przez panstwo hitle-
rowskie®. Mozna w tym miejscu doda¢, ze paradoksalnie teza o wyjat-
kowosci antysemityzmu w Polsce znajduje potwierdzenie w tresci anty-
semickich stron internetowych nalezacych do radykalnych organizacji
katolickich*. Wsréd gléwnych zagranicznych ,antypolskich-zydowskich”
autorow wymienianych tam na czolowym miejscu znajduja si¢ pisarz Leon
Uris, rabin H.M. Schonfeld oraz O. Pinkus - ocalaly z Zaglady. Na tych
witrynach antypolonizm, definiowany jako uleganie zydowskim wplywom,
przypisywany jest wielu Polakom, wlacznie z papiezem Janem Pawlem II
(Karol Wojtyta, 1920-2005).

Trzeba jednak zauwazy¢, ze sposéb myslenia, w ktérym zréwnuje sie
Polakéw z nazistowskimi Niemcami, nie jest ani jedynym, ani tez gléwnym
podejsciem w szerzej rozpowszechnionym zydowskim sposobie myslenia
o Polsce. O jego ograniczonym wplywie §wiadczy chocby fakt, ze w zwigzku

45 Zob. np. David Engel, In the Shadow of Auschwitz: The Polish Government-in-
Exile and the Jews, 1939-1942, Chapel Hill 1987; David Engel, Facing the Holocaust:
The Polish Government-in-Exile and the Jews, 1943-1945, Chapel Hill 1993, Israel Gut-
man, Shmuel Krakowski, Unequal Victims: Poles and Jews during World War Two, New
York 1986, Yehuda Bauer, Introduction, [w:] I. Gutman, S. Krakowski, Unequal Victims,
op. cit., s. 1-3.

46 Zob. http://www.polonia.net/Zydzi-w-Polsce.htm [dostep w grudniu 2004].
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z obchodami sze$¢dziesigtej rocznicy wymordowania jedwabienskich Zydéw
w dniu 10 lipca 2001 roku nie znalazl on odbicia w Zadnej z publicz-
nych wypowiedzi $wiatowych organizacji zydowskich*’. W ostatnim okresie
mozna zauwazy¢, ze kontakty z Polakami moga zmieni¢ opinie ocalalych
w Polsce Zyddw i ich rodzin, nawet tych, ktorzy zachowali nieprzyjemne
i bolesne wspomnienia o tym kraju. W poruszajacy sposob pokazat to Oren
Rudavsky w filmie dokumentalnym pt. Hiding and Seeking (Zabawa w cho-
wanego)*. Dlatego tez odrzucam punkt widzenia, wedle ktorego zroéwnuje
sie powojenne antypolskie stereotypy rozpowszechnione wéréd Zydéw
z antyzydowskimi stereotypami, ktére sg czescia wspdlczesnej polskiej kul-
tury etnicznego nacjonalizmu i polskiej pamigci zbiorowej. Takie zréwnanie,
dokonywane czgsto bez ztych intencji, pomija jakosciowa réznice pomie-
dzy omawianymi zjawiskami. Jego zwolennicy nie uwzgledniaja kontekstu
historycznego obu zjawisk, wyciaggajac ahistoryczne i naiwne wnioski, ktére
w konsekwencji prowadza do minimalizowania zasiegu i spotecznego zna-
czenia antysemityzmu w Polsce®. Rozpowszechnienie stereotypow antypol-
skich w zydowskiej pamigci zbiorowej to temat, ktéry - jak przekonujaco
argumentuje Zvi Gitelman - wcigz czeka na staranne zbadanie i opra-
cowanie®. Proponuje, by interpretowaé wystepowanie wyolbrzymionych
i niesprawiedliwych antypolskich stereotypow jako konsekwencje rzeczywi-
stych negatywnych do$wiadczen Zydéw we wspolczesnej Polsce, wyrazong
w formie tendencyjnych, niepopartych faktami i krzywdzacych uogdlnien.
Trzeba tez mie¢ na uwadze, ze antypolskie stereotypy nie stanowig istot-
nego elementu zydowskiej tozsamosci narodowej i ideologii narodowej — ani
w Izraelu, ani w diasporze. Natomiast antyzydowskie stereotypy w Polsce
stanowily i nadal stanowig Zywotny element wspotczesnego polskiego etno-
nacjonalizmu i tozsamosci narodowej opartej na tym modelu. Ta tozsamos¢
dopiero w ostatnim czasie poczela ulegaé przeobrazeniom.

Niniejsza ksigzka napisana jest z perspektywy liberalnej, wedle ktdrej
uznaje si¢ prawa mniejszosci do zachowania wlasnego charakteru etnicznego
i kulturowego. W tej perspektywie mniejszosci stanowig integralng czes$é

47 Krétkie oméwienie reakcji organizacji zydowskich na wiadomo$¢ o mordzie w Jedwab-
nem i obchody rocznicowe w Jedwabnem 10 VII 2001 czytelnik znajdzie w: A. Polonsky,
J. Michlic, The Neighbors Respond, op. cit., s. 403-407.

48 Zob. http://www.hidingandseeking.com.

49 Zob. np. Piotr Wrébel, Double Memory: Poles and Jews after Holocaust, ,,East European
Politics and Societies” 1997, nr 3, s. 569-573; Robert Cherry, Contentious History: Polish-
Jewish Relations during the Holocaust, praca czesciowo opublikowana po polsku jako Sporna
historia, ,Midrasz” 2003, nr 4, s. 38-42. Dzi¢kuje profesorowi Cherry’emu za udost¢pnienie
angielskiej wersji tego artykutu.

50 Zob. Z. Gitelman, Collective Memory, s. 271-272.
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wspolnoty narodowej, opartej na modelu obywatelskim i pluralistycznym?'.
Przyjete przeze mnie podejscie czyni z tej pracy rodzaj calosciowej analizy
socjohistorycznej, a nie studium oparte na tradycyjnej, pozytywistycznej
metodologii historycznej, skupionej wylacznie na opisie wydarzen i dziatan
aktorow spotecznych w okreslonym przedziale czasowym. Analiza socjo-
logiczno-historyczna wymaga teoretycznej wnikliwosci i podejécia synte-
tycznego, a zatem korzysta¢ bede z szerokiego wachlarza zrddet i literatury
przedmiotu. Centralnym punktem prowadzonej przeze mnie analizy jest
etnonacjonalistyczne przedstawienie Zyda jako niosgcego zgube obcego,
zagrazajacego Polsce i jej mieszkannicom. W pi§miennictwie na temat anty-
judaizmu i antysemityzmu badacze tacy jak m.in. Roger I. Moore, Frank
Felsenstein i Saul Friedlidnder, analizujac sposob postrzegania Zydéw w r6z-
nych przednowoczesnych i nowoczesnych spolecznosciach, uzywaja ter-
mindw ,inny”, ,obcy”, ,obcy jako zagrozenie” oraz ,,wrég wewnetrzny”>2,

Przygladajac sie przyktadom wystepowania wizerunku Zyda jako obcego
i zagrozenia we wspdlczesnych spoteczenstwach, mozna zauwazy¢, ze pro-
blem nie dotyczy wylacznie wspdlnot uksztaltowanych wedlug modelu
etnicznego, gdzie komponent obywatelski ma niewielkie znaczenie. Taki
wizerunek spotykamy réwniez wérod spoleczenstw zbudowanym wedtug
zasad obywatelskich, gdzie wiezy etniczne odgrywaja mniejszg role, jak np.
we Francji przed 1945 rokiem.

Niemniej jednak zasadniczo przyjmujemy w tej ksigzce teze, ze zywot-
no$¢ antyzydowskich wyobrazen oraz ich szkodliwy wplyw na pozycje
Zydéw i kulture polityczng danego spoleczenstwa sg zazwyczaj wieksze
w tych krajach, gdzie mozna zaobserwowaé wyrazng przewage nacjonali-
zmu etnicznego. Inaczej jest w panstwach, w ktérych ugruntowany nacjo-
nalizm obywatelski i pluralistyczny wywiera tagodzacy wpltyw na przejawy
nacjonalizmu etnicznego. Natomiast powigzanie etnonacjonalizmu i postaw
wykluczajacych, dazacych do homogenizacji spoteczenstwa, ma najbardziej

>1 Na temat liberalnego rozumienia praw cztonkéw wspélnoty, zob. Will Kymlicka, Lib-
eralism Community and Culture, Oxford 1989, Will Kymlicka (red.), The Rights of Minority
Cultures, Oxford 1995.

52 Na temat postrzegania Zydow jako zagrazajacych innych w XII-wiecznej Europie zob.
Roger 1. Moore, The Formation of a Persecuting Society, Oxford 1994, s. 34-45. Na temat
podobnego odbioru Zydéw w angielskiej kulturze popularnej we wczesnej nowozytnosci,
zob. Frank Felsenstein, Anti-Semitic Stereotypes: A Paradigm of Otherness in English Popular
Culture, London 1995. Na temat postrzegania Zyddéw jako zagrazajacych i zdemoralizowanych
innych w Europie XX w., zob. Saul Friedldnder, Europe’s Inner Demons: The ‘Other’ as Threat
In Early Twentieth-Century European Culture, [w:] Robert S. Wistrich (red.) Demonizing the
Other: Anti-Semitism, Racism, and Xenophobia, Jerozolima 1999, s. 210-222; inne artykuly
w: R. Wistrich, Demonizing the Other, op. cit., oraz O. Bartov, Mirrors, op. cit., s. 91-142.
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szkodliwe konsekwencje dla Zydéw i innych mniejszosci postrzeganych jako
zagrozenie>. Biorgc pod uwage zakres i zywotnos$¢ negatywnego wyobraze-
nia Zyda w zréznicowanych warunkach historycznych, spotecznych i poli-
tycznych na $wiecie, Zydzi stanowig szczegdlny przypadek mniejszosci oce-
nianej jako zagrozenie>*.

Przyjmuje, ze przedstawienie Zyda jako zagrozenia i obcego jest mitem.
Przez mit w pierwszym rzedzie rozumiem spofecznie uksztalttowane prze-
konanie, ktére powszechnie odbierane jest jako fakt spoteczny. W nowszym
piSmiennictwie na temat mitéw narodowych badacze tacy jak m.in. George
Schopflin utrzymujg, ze mity stanowia wazny skladnik kultury danego
narodu, bedac jednoczesnie formg ograniczania wiedzy o rzeczywistosci®.
Istota mitu jest jego zawarto$¢ emocjonalna. Bywa ona tendencyjna i uksztal-
towana zgodnie z utrwalonymi uprzedzeniami, a nie z uzasadniong histo-
rycznie prawda. Wedlug Schopflina, jesli tre§¢ mitu nie przystaje do rzeczy-
wistoéci, moze mie¢ ona szkodliwy wplyw na wspélnote narodows, ktora
podziela wiare w éw mitS.

Z punktu widzenia struktury, mit sktada si¢ z sieci pojec¢ i watkow wyra-
zanych zazwyczaj w formie opisowej. Podstawowym pojeciem, na podstawie
ktérego skonstruowane jest etnonacjonalistyczne przedstawienie Zyda, jest
koncepcja, ze Zyd jest obcym, a jego cechy i aktywno$é spoteczna pozostaja
w sprzecznosci z cechami i dziataniami etnicznych Polakéw. Zgodnie z tym
przedstawieniem dzialania podejmowane przez Zydéw i ich cechy ocenia sie
jako sprzeczne z politycznym, spolecznym, ekonomicznym i kulturowym
(religijnym) interesem etnicznych Polakéw; prowadzi to do stwierdzenia,
ze Zydzi i Polacy do siebie nie pasuja. Mozna uznaé, ze takie rozumienie
jest judeocentryczne, poniewaz definiuje polsko$¢ przez jej przeciwstawie-
nie zydowskosci: ,,Polak jest tym wszystkim, czym nie jest Zyd”. Niekt6rzy
historycy uwazaja ten punkt widzenia za wynik niepowodzenia historycznej
proby zasymilowania Zydéw na poziomie kulturowym, za ktérg opowiadali
sie niektérzy o$wieceniowi mysliciele konica XVIII wieku.

Na wizerunek Zyda jako groznego obcego sktadaja sie rézne watki, jak
na przyklad zagrozenie w sferze politycznej, spolecznej, kulturowej (reli-
gijnej) i gospodarczej; szkody, ktére Zydzi juz przyniesli i ktore jeszcze

53 A.D. Smith, Ethnic Nationalism and the Plight of Minorities, op. cit., s. 190-192.

5% Zakres niniejszych badan nie pozwala na poréwnania z innymi mniejszo$ciami, postrze-
ganymi jako ,zagrazajacy obcy” przez rézne spolecznosci.

5 Wiecej na temat mitéw i ich roli spolecznej, zob. np. William G. Doty, Mythography.
The Study of Myth and Rituals, Tuscaloosa 1986, s. 11-25, George Schopflin, The Functions
of Myth and Taxonomy of Myth, [w:] Geoffrey Hosking i George Schopflin (red.), Myths and
Nationhood, London 1997, s. 18-35.

% G. Schopflin, The Functions, op. cit., s. 22.
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w przysztosci moga sprowadzi¢ na panstwo polskie i jego ludnos¢; ostabia-
nie ducha narodu polskiego przez miedzynarodowy spisek. Zyd jest takze
odwiecznym winowajcg, odpowiedzialnym za wszelkie zlo; utrudnia on takze
rozwdj innych chrze$cijaniskich narodéw. Kazde przedstawienie Zyda, ktére
zawiera przynajmniej jeden z tych watkéw, stanowi wyraz antysemityzmu.
Niektore z przedstawionych watkdéw wskazujg, ze dany mit moze by¢ powia-
zany z innymi mitami narodowymi. Na przyklad przedstawienie Zyda jako
obcego, zguby dla Polski, jest $ci$le powigzane z mitem Polski cierpigcej za
inne narody i chylacej si¢ ku upadkowi; oredownikami takiego obrazu byli
etnonacjonalisci od XIX wieku. W mysl tego mitu Zydéw obcigza sie odpo-
wiedzialnocig za rozbiory Polski w XVIII wieku. Zydzi s3 winni wojnom
i inwazjom XX wieku, migdzy innymi przyczynili si¢ do wybuchu wojny
polsko-bolszewickiej 1920 roku. Odpowiadajg takze za przejecie wladzy
przez komunistéw w latach 1945-1948. Zydzi sa odpowiedzialni za staby
rozwoj etnicznie polskiej klasy sredniej w XIX wieku i za wszelkie problemy
gospodarcze i spoleczne w okresie migdzywojennym, wlacznie z bezrobo-
ciem licznej grupy spolecznej chlopdw, a takze za spolteczne i ekonomiczne
problemy systemu komunistycznego. Ten ostatni poglad wyrazaly komu-
nistyczne elity etnonacjonalistow w latach 1968-1969.

Sposob wyrazania tresci i watkéw kazdego mitu, wlacznie z powyzszym,
moze by¢ lepiej lub gorzej dopracowany i mie¢ mniejszy lub wigkszy fadu-
nek emocjonalny. Zawarto$¢ mitu ulega czesto modyfikacjom; pewne watki
zastepuje sie innymi, jeszcze inne uzupelnia sie lub rozszerza, mozna je tez
zaweza¢ lub uscisla¢™”. Co wigcej, narracje poszczegdlnych mitéw moga
pozostawaé w logicznej sprzecznosci lub czesciowo zachodzi¢ na siebie.
Niekoniecznie oznacza to zmiang trwalosci i tfadunku emocjonalnego mitu.
Takim wlasnie przypadkiem jest przedstawienie Zyda jako zguby narodu
polskiego. W tym wizerunku miesci sie na przyktad obraz Zyda-komunisty,
bez najmniejszego klopotu wspoélistniejacy z wizerunkiem Zyda-kapitalisty
i liberata, nosiciela idei ,,zgnilego Zachodu”. Te dwa watki stale przewijaty
sie w etnonacjonalistycznym dyskursie miedzywojennej Polski.

Cechg charakterystyczng mitow jest takze ich Zywotnos¢ oraz zdolnos$¢
dostosowywania do zmian kontekstu historycznego i spotecznego®®. Mity
pelnia zazwyczaj wiele funkcji — mogg by¢ zrédlem informacji: w intere-
sujgcym nas przypadku — wiedzy o polskich Zydach i ich historii; moga
by¢ takze sposobem wyjasniania i interpretowania zjawisk zachodzacych
w panstwie, w tym przypadku wyjasniania pewnych wydarzen politycznych,
spolecznych i ekonomicznych w historii Polski, ktore przyniosty negatywne

> 'W. Doty, Mythography, op. cit., s. 12-13.
> Ibidem, s. 14-20.
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konsekwencje. Obok tych dwéch funkcji mit Zyda jako zgubnego obcego
odgrywal swoista role w procesie ksztaltowania kultury politycznej etno-
nacjonalizmu. Dostarczal uzasadnienia i usprawiedliwienia dla pomystu
»oczyszczenia” narodu polskiego z Zydéw, podnosit poziom poczucia jed-
nosci i $wiadomosci narodowej oraz kompromitowal przeciwnikéw poli-
tycznych. Mit ten odgrywal rowniez wazng role we wzniecaniu przemocy
wobec Zydéw.

Moéj punkt widzenia na zasadnicze przyczyny ksztaltowania si¢ wize-
runku mniejszosci jako zagrozenia dla narodu uksztaltowany jest na podsta-
wie lektury klasycznej pracy Leonarda W. Dooba Patriotism nad Nationa-
lism: Their Psychological Foundations oraz ksigzki Aleksandra Hertza Zydzi
w kulturze polskiej. Praca Hertza ukazala si¢ w 1961, a Dooba w 1964 roku.
Punkt odniesienia stanowil dla mnie réwniez wczesniejszy artykul Hertza,
Swoi przeciwko obcym, opublikowany po raz pierwszy w roku 1934, oraz
wazna praca amerykanskiego socjologa Jamesa Aho The Thing of Darkness:
A Sociology of the Enemy™.

Doob i Hertz definiujg pojecie ,,obcego” jako kategorie psychospoteczna,
uwarunkowana historycznie, wyrazong w réznych formach i w rozmaitym
natezeniu. Badacze ci podzielajg rowniez poglad, ze pojecie obcego moze
we wspolczesnym spoleczenstwie sta¢ sie poteznym instrumentem mobili-
zacji politycznej i spoleczne;j.

W jaki sposdb obcy staje si¢ zagrozeniem, ,,szkodliwym obcym”, wreszcie
- wrogiem narodowym? Zaréwno Doob, jak i Hertz twierdza, Ze uznanie
przez dang grupe innej grupy za obcg i niosacag zagrozenie nie musi zale-
ze¢ od wlasciwosdci i dzialan tej grupy samej w sobie, moze natomiast zale-
ze¢ od sposobu, w jaki oceni ja wiekszo$¢, co z kolei nie musi by¢ wolne
od uprzedzen. Ten punkt widzenia pozostaje w wyraznej sprzecznosci
z twierdzeniem, Ze zrédlem postrzegania grupy jako wrogiej sa wlasciwe
tej grupie cechy i dzialania. Tez¢ te czesto przywoluje si¢ w badaniach
nad mniejszo$ciami pelniagcymi w spoteczenstwie funkcje posrednikéow -
Zydzi s3 dobrym przykladem takiej grupy. Socjolog Walter Zenner twierdzi,
ze w niektoérych przypadkach wrogie stanowisko moze wyrasta¢ z niecheci
i uprzedzen wobec grupy posredniczacej jako takiej, a w innych przypad-
kach jego Zrédtem moze by¢ rzeczywista dzialalnos¢ mniejszosci®.

% Leonard W. Doob, Patriotism and Nationalism: Their Psychological Foundation, New
Haven-London 1964; Aleksander Hertz, The Jews in Polish Culture, Evanston 1988 (pierwsze
wyd. pol. 1961 - przyp. ttum.), A. Hertz, Swoi, op. cit., s. 145-164, James Aho, The Thing of
Darkness: A Sociology of the Enemy, London 1994.

60 Zob. Walter P. Zenner, Minorities in the Middle: A Cross-Cultural Analysis, New York
1991, s. 48-49.
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Hertz i Aho réwniez podkreslaja, ze mitologizacja obcego jako wroga
moze funkcjonowac bez wzgledu na rzeczywiste polozenie spoteczne i liczeb-
no$¢ danej grupy tzw. obcych®!. W takich przypadkach trudno podwazy¢
raz ustalong i uznang za prawdziwg spoteczng konstrukcje wroga®. Analiza
historyczna procesu ksztaltowania si¢ przedstawienia Zyda jako zagrozenia
w Polsce po 1939 roku dowodzi trafnosci tego stanowiska.

Dlaczego narodom potrzebny jest ,,grozny obcy”? Od poczatku XX wieku
pytanie to stawialo sobie wielu badaczy, poczawszy od socjologa Williama
G. Sumnera®. Jego teoria innego/obcego jako narzedzia ksztaltowania jed-
nosci narodowej nadal nie traci na aktualnosci. Korzystaja z niej i rozwijaja
ja inni badacze®’. Zaréwno Doob, jak i Hertz zgadzali sie z tezg Sumnera,
ze istnienie innego/obcego skutecznie mobilizuje grupe do zwarcia szere-
goéw. Doob podkreslal, ze wzbudzanie poczucia jednosci jest szczegdlnie
wazne, kiedy nardd przechodzi przez kryzys spoleczny, polityczny albo
gospodarczy®. W czasie wojny, okupacji przez obce panstwo lub w trak-
cie przedtuzajacego si¢ kryzysu spolecznego lub gospodarczego tendencja
do poszukiwania ,kozla ofiarnego” zawsze si¢ nasila. Samoocena czlonkow
nalezacych do etnicznej wiekszosdci jest o wiele bardziej pozytywna, jesli
wing za doswiadczane nieszczes$cia moga obarczy¢ mniejszos¢, ktora w rze-
czywistoéci wcale nie musi by¢ odpowiedzialna za kryzys. Doob zauwazyt
rowniez, ze w podobnych sytuacjach istnienie ,kozla ofiarnego” nie tylko
zwigksza poczucie jednosci narodowej, ale takze sprawia, ze naréd ma
poczucie wyzszoéci nad mniejszoscig postrzegang jako obca®. Zjawisko
naznaczenia Zydéw jako kozta ofiarnego dobrze ilustruje trudny okres lat
1918-1939 w Polsce, kiedy po odzyskaniu niepodleglosci polskie elity poli-
tyczne o proweniencji etnonacjonalistycznej obwiniaty Zydéw za wszystkie
problemy spoleczne, polityczne, kulturowe i gospodarcze. Podobnie poste-
powali po 1945 roku komunisci o przekonaniach etnonacjonalistycznych.

Zdaniem Dooba i Hertza warunki historyczne i spoleczno-polityczne
s3 waznym czynnikiem sprzyjajacym ksztaltowaniu sklonnosci do postrze-
gania mniejszosci jako zagrozenia narodowego. Narod, ktéry doswiadczyt

1 A. Hertz, Swoi, op. cit., s. 158-159.

62 7. Aho, The Thing, op. cit., s. 3-15.

63 Zob. William G. Sumner, Folkways, Boston 1906.

64 Zob. np. psychospoleczne badanie etnonacjonalizmu w bylej Jugostawii przeprowadzone
przez Dusana Kecmanovica, The Mass Psychology of Ethno-nationalism, New York-London
1996, s. 36.

65 Na temat zwigzku pomiedzy wojna a tworzeniem poczucia jednosci narodowej, zob.
Anthony D. Smith, Warfare in the Formation, Self-Images and Cohesion of Ethnic Commu-
nities, ,,Ethnic and Racial Studies” 1981, t. 4, nr 4, s. 375-397.

% 1. Doob, Patriotism, op. cit., s. 249-253.
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powaznych kryzysow politycznych, spotecznych lub gospodarczych, ma wigk-
sza sklonnos¢ do poszukiwania zagrozenia w obcych niz naréd, ktéry rozwija
sie w sposéb stabilny i ma poczucie bezpieczenstwa. Bez watpienia pamie¢
licznych wojen targajacych Polska w XVII i XVIII wieku oraz kolejnych
rozbioréw, ktore spowodowaly gleboka fragmentacje spoteczenstwa zyjacego
w latach 1795-1918 w trzech odmiennych strefach wptywéw politycznych
i kulturowych, mozna uzna¢ za kluczowe czynniki sprzyjajace rozwojowi
i popularnoéci etnonacjonalistycznego modelu Polski. Model ten wykluczat
obecnos$¢ Zydéw i zaktadal brak tolerancji wobec réznorodnosci kulturo-
wej i religijnej innych grup, ktore takze zamieszkiwaly terytorium Polski.

W ksigzce Zydzi w kulturze polskiej Hertz wskazuje jeszcze jedng przy-
czyne uznawania niektérych mniejszodci za obce i nieprzyjazne. Wedlug
niego dzieje si¢ tak wtedy, kiedy grupa wlasna, w tym wypadku wiek-
szo$¢ narodowa, niepewna wlasnego systemu wartosci uzna, ze grupa obca
jest rzecznikiem warto$ci nowych i budzacych obawy i ze wprowadza je
do kultury narodowej: ,,Zbiorowosci ludzkie w stanie glebokiego konfliktu
wewnetrznego, niepewne swoich wlasnych wartosci, zaniepokojone swa sta-
boscig, z tym wiekszg trwoga patrzyly na tych, ktérzy moga wnie$¢ nowe
warto$ci, zagrazajace starym. Czy ci obcy rzeczywiscie byli nosicielami
jakich$ wartosci nowych i odmiennych - nad tym sie nie zastanawiano.
Wszedzie widziano obcych-wrogéw, ktorzy rozkladali nasze zycie”®.

Argumentacja ta pomaga wyjasni¢ zywotno$¢ wspolczesnych antyzy-
dowskich sformutowan w Polsce po roku 1864. Analiza historyczna poka-
zuje, ze od konca XIX wieku Zydzi byli kojarzeni z etosem nowoczesnosci,
zachodnim liberalizmem, sekularyzmem, kapitalizmem, socjalizmem oraz
komunizmem. Znaczna cze$¢ polskich srodowisk szlacheckich, tradycyjnie
konserwatywnych i katolickich, uwazala te prady i zwigzane z nimi warto-
§ci za niepolskie lub nawet antypolskie. W ten sposéb Zydzi stali sie wcie-
leniem antypolskosci.

Hertz twierdzi rdwniez, ze w pewnych warunkach im dogtebniej ,,obcy”
przyswoi wartosci kulturowe wigkszosci, tym czesciej postrzega sie go jako
innego i zagrozenie. Pisze on: ,,Antysemityzm wybucht ze szczegélng moca
w epoce, w ktérej Zydzi zaczynali si¢ calkowicie upodabnia¢ do swego oto-
czenia”®, Trafno$¢ tego stanowiska potwierdza analiza historyczna sposobu
postrzegania Zydéw zasymilowanych kulturowo, silnie lub nawet catkowicie
identyfikujacych si¢ z polskoscia, ktorych etnonacjonalisci w miedzywojennej
Polsce uwazali za grupe ,zanieczyszczajacy” polska kulture. Tendencje
te nadal wida¢ byto w pracach etnonacjonalistycznych autoréw tworzacych

67 Aleksander Hertz, Zydzi w kulturze polskiej, Paryz 1961, s. 85-86.
8 A. Hertz, Zydzi, op. cit., s. 65.
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podczas wojny, jak na przyklad w tworczosci poety Tadeusza Gajcego
i Andrzeja Trzebinskiego, a takze w opiniach wyrazanych przez komuni-
styczne $rodowiska etnonacjonalistyczne, zwlaszcza w latach 1968-1969.

Terminologia, Zrédla i struktura

Dalsza czg$¢ dostepna w wersji pelnej

69 Stanowisko kwestionujace istnienie nacjonalizmu obywatelskiego czytelnik znajdzie
w artykulach Bernarda Yacka w: Ronald Beiner (red.), Theorizing Nationalism, New York
1999, s. 103-118.

70 Pojecia ,wielogtosu” wspdlnot narodowych uzywa B. Porter w pracy When Nationa-
lism, op. cit.

71 Zob. A.D. Smith, Ethnic Nationalism, op. cit., s. 187-189.
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