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WSTEP

Wykwintny, pelen miary i artystycznej
finezji krytyk literacki

M. Rawicz o Janie Gnatowskim

Posta¢ ksigdza Jana Gnatowskiego (ps. literacki Jan £ada), chociaz nietuzin-
kowa na tle swojej epoki, jest dzi$ niemalze calkowicie zapomniana. Przez literatu-
roznawcow umieszczana na marginesie badan, w tzw. kategorii minorum gentium,
przez historykéw za$ wspominana mimochodem, przy okazji rozwazan nad bo-
haterami walk niepodleglosciowych z 1918 r. Jego utwory znane s niewielkiemu
gronu odbiorcéw, a pamie¢ o nim, chociaz zywa w tradycji polskiego Kosciola,
w obiegu literackim zostala zatarta dzieki staraniom socjalistycznej cenzury'.

Podstawowych informacji o ks. Janie Gnatowskim dostarczaja lakoniczne
hasta stownikowe i do$¢ liczne, chociaz niewielkich rozmiaréw, artykuly poja-
wiajace si¢ w prasie za jego zycia, a takze nekrologi, drukowane in memoriam po
$mierci pisarza. Ksiadz pratat, pelnigcy funkcje tajnego szambelana papieza Le-
ona XIII, to nie tylko dostojnik koscielny, ale tez pisarz majacy w swym dorobku
zar6wno literature realistyczng, jak i pelne basniowych stworzen powieéci fanta-
styczne. Publicysta i komentator dwczesnego zycia politycznego i trawiacych je
probleméw, pasjonat podrdzy, wreszcie — mito$nik sztuki i muzyki, esteta, ktory
we Lwowie podjal probe prowadzenia salonu literackiego®. Gnatowski byt jed-
nym z tych wykwintnych ,ksigzy-celebrytéw” Starego Swiata, czlowiekiem ma-
jacym rozlegte koneksje i wplywowych znajomych. Goszczony niejednokrotnie
na europejskich dworach, w klasztorach, palacach wtoskich, francuskich czy au-
striackich, pozostawal przy tym kaplanem nieprzerywajacym pracy duszpaster-
skiej, szczegblnie wérod dzieci i mlodziezy.

' Cenzura PRL: wykaz ksigzek podlegajqcych niezwlocznemu wycofaniu 1 X 1951 r.,
post. Z. Zmigrodzki, Wroctaw 2002, s. 25.

> W ksigzce Antoniego Choloniewskiego pt. Niesmiertelni. Fotografie literatow
Iwowskich czytamy o pralacie: ,Obraca si¢ wylacznie w sferach dobrze urodzonych, gdzie
jest wysoko ceniony dla literackiego wyksztalcenia i §wietnych koligacji. Jest arystokra-
tycznym prelegentem; na jego odczytach zbiera sig stale caly high-life lwowski z pigciu,
siedmiu i dziewieciu paleczkami w herbie. Sala prelekcyjna zamienia si¢ wtedy w rodzaj
buduaru pachnacego perfumg, szeleszczacego jedwabiem i blyszczacego wytwornoscia
i elegancja [ ... ]. Sam prébowat stworzy¢ u siebie «czwartki literackie» [ ...]” (A. Cho-
loniewski, Niesmiertelni. Fotografie literatéw lwowskich, Lwow 1898, s. 55-56).
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Zostawil po sobie bogaty dorobek sygnowany pseudonimem Jan Lada,
w sklad ktérego wchodza zaréwno utwory beletrystyczne, jak i pisma publicy-
styczne oraz odczyty, kazania, mowy pogrzebowe (dla Deotymy), wspomnie-
nia po$miertne (dla Pawla Popiela) i rozmaite pisma okoliczno$ciowe zwigzane
z wydarzeniami sakralnymi badz politycznymi. Caly twdrczo$¢ artystyczng pi-
sarza obejmuje I tom monografii mojego autorstwa, ktéry ukazat sie w 2016 .
pt. ,Kaplan-literat, wykwintny ksiqdz-esteta”. Jan ,tada” Gnatowski (1855-1925)
— kaznodzieja nieprowincjonalny.

Niniejsza praca ma zgola inny cel — zebranie, uporzadkowanie pod katem
wyodrebnionych blokéw tematycznych i wreszcie edycja (modernizacja) wy-
branych tekstéw publicystycznych ks. Jana Gnatowskiego. Stanowi wigc dopet-
nienie wyzej wspomnianego tomu monografii oraz prezentuje wspdlczesnemu
czytelnikowi fragmenty utworéw autorstwa ksiedza-pisarza, ktére zyskuja w ten
sposob szanse na ponowne ujrzenie $wiatla dziennego. Opracowanie to ma jed-
nak charakter wybiérczy. W jego sklad zdecydowano sie wlaczy¢ najwazniejsze,
najczesciej komentowane w prasie tamtego okresu i najbardziej znaczace dla po-
litycznej, spolecznej i religijnej mysli Gnatowskiego teksty. Zdajac sobie sprawe
z selektywnego charakteru zbioru, uzupelniono literaturoznawczy komentarz
poszczegdlnych publikacji Eady informacjami biograficznymi oraz kontekstem
historycznoliterackim.

Warto$¢ prezentowanych tutaj tekstow tkwi nie tylko w ich aspekcie arty-
stycznym — warsztatowo Gnatowski byl zdecydowanie lepszym publicysta niz
beletrysta®. Jednak przede wszystkim tworczos$¢ pralata to, jak pisze Edward Ja-
kiel, ,skrupulatnie zebrany i literacko przetworzony obraz kultury religijnej pol-
skich katolikéw przetomu XIX i XX w.™%. Rzeczywiscie, Gnatowski, jako $wiadek
przelomowych dla narodu polskiego momentdw; silnie zwigzany z konserwatyw-
nym, ziemianskim $rodowiskiem Kresow, szeroko komentowat wspdlczesng mu
rzeczywisto$¢ spoleczno-polityczng. Ksiadz z niepokojem $ledzil mlodopolska
fascynacje okultyzmem, jego zaufania nie budzily tez obietnice socjalistow, kry-
tycznie odnosil sie takze do postepujacej od czaséw Wielkiej Rewoluciji laicy-
zacji spoleczenstwa europejskiego. Jednoczesnie wida¢ w jego pismach wielkie
oczarowanie sztuka, muzyka, kulturg innych narodéw i podrézami — szczegélnie
nad basen Morza Srédziemnego. Przez wigksza czgé¢ zycia zaangazowany byl

? Jako beletrysta Gnatowski czesto krytykowany byt za ,nieudolne nasladowanie”
poczytnych w tamtym okresie pisarzy, np. Sienkiewicza; zarzucano mu brak oryginal-
nosci, epigonstwo, niekonsekwencje fabularne. Por. ej, Powies¢ i nowela, ,Wiadomosci
Literackie” 1925, nr 44 (96), s. 3.

* E. Jakiel, Ksigdza Gnatowskiego obraz wspélczesnosci. Wybrane zagadnienia literac-
kie, [w:] Literatura niewyczerpana. W kregu mniej znanych twércéw polskiej literatury lat
1863-1914, red. K. Fiolek, Krakéw 2014 s. 376.
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w réznorodne projekty spotecznie i dziatalno$¢ edukacyjna. Publikowat w najpo-
czytniejszych czasopismach przetomu XIX i XX w., m.in. w: ,Ateneum’, ,Blusz-
czu”, ,Klosach”, ,Niwie” (tutaj miat stal rubryke w latach 1882-1884), ,Wieku”
i wielu innych.

Wyboér tekstow w niniejszym tomie stuzy¢ ma przede wszystkim prezenta-
cji pewnego sposobu myslenia czeéci spoteczenistwa polskiego na przetomie XIX
i XX w. Jako taki, zbiér publicystyki Gnatowskiego stanowi swoisty signum tem-
poris. Drugi aspekt jego tworczosci, ktéry mozna byloby nazwa¢ bardziej ,kazno-
dziejskim” niz ,politycznym” zasygnalizowano juz w tytule niniejszego zbioru
tekstow. Bedac $wiadomym opiniotworczego charakteru czasopism, z ktorymi
byt zwiazany i samemu pozostajac cenionym przez opini¢ publiczng przedsta-
wicielem polskiej prawicy, ks. Gnatowski traktowat swoje artykuly, studia i re-
portaze jako ,przyczynek do katechizmu” — jego komentarz prasowy, zaréwno
literaturoznawczy, jak i polityczno-spoleczny, byt a priori komentarzem katolika,
ksigdza, autorytetu duchowego.

Mozna zapozna¢ si¢ juz z badaniami dotyczacymi literackiej twdrczosci
Lady, ktérego wyobraznia z réwna lekko$cia powolywala do Zzycia fantastyczne,
basniowe postaci czy budzace groze seanse spirytystyczne, co skrupulatne, mi-
metyczne ,studia z natury” opisujace trudy zycia zgodnie z pozytywistycznym
credo (motyw samotnej matki, emigranta ekonomicznego, biednego ucznia etc.).
W tej pracy z kolei zostanie zaprezentowany Gnatowski-publicysta, z nadzieja,
ze jego teksty moga by¢ ciekawym uzupelnieniem wiedzy o Polsce i Polakach
przefomu XIX i XX w.
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RYS BIOGRAFICZNY

Jan Gnatowski urodzil sie 22 lipca 1855 r. w majatku ziemskim Skarzynéwka
na Podolu (na Humanszczyznie), ktéry byt wlasnosci starego rodu pieczetuja-
cego si¢ herbem Fada'. Do wspomnien z okresu dziecifistwa wracal pdzniej w pa-
mietnikach i szkicach literackich, szczegélnie w kontekscie powstania stycznio-
wego, ktérego nastepstwem byty represje dotykajace takze rodzing Gnatowskich?.

W 1876 r. ukonczyl gimnazjum, by kontynuowaé nauke w Odessie i na Politech-
nice Ryskiej. Nastepnie studiowal nauki filozoficzne w Wiedniu oraz Krakowie®. Na
Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagielloriskiego poznal profesora Stanistawa
Tarnowskiego, kierownika Katedry Historii Literatury Polskiej. Ow wybitny uczony,
zwigzany ze $rodowiskami konserwatywnymi (stariczycy), musial mie¢ na mtode-
go Gnatowskiego silny wplyw, gdyz jako krytyk literacki Eada zaczal zwalczaé nowe
prady, podobnie jak jego uniwersytecki mentor. Dowodem na to mogg by¢ pierwsze
artykuly publicystyczne Gnatowskiego, zamieszczone rowniez w niniejszym zbiorze*.

Po ukoniczeniu studiéw wyjechal z Krakowa, by zwiedza¢ kraje basenu Mo-
rza Srédziemnego. Zwieniczeniem tych podrézy byla rozprawa doktorska z zakre-
su historii sztuki, jedynie czes¢ tej pracy weszla w sklad pierwszego tomu pism
publicystycznych Gnatowskiego, zebranych i wydanych we Lwowie w 1896 r.
pod nazwa: Wybér pism. T. 1: Studia.

W latach 1882-1884 osiadl w Warszawie i prowadzil w ,Niwie” stala rubryke
pt. Przeglad artystyczny i literacki. Komentowal w niej nie tylko ostatnio wydane
nowele i powiesci, ale takze dziela malarskie, szkice, wystawy i konkursy, stowem
— wszystko, co dzialo si¢ w $wiecie literatury i sztuki.

Jak pisze Zygmunt Sarnecki, dramaturg, dziennikarz, wydawca dwutygodni-
ka ,Swiat” i wieloletni przyjaciel Gnatowskiego:

Prowadzi w tym czasie dzial krytyki literackiej w ,Niwie” po Sienkiewiczu i kryty-
ki artystycznej w ,Wieku”; oprocz tego jest czlonkiem redakeji ,Kroniki Rodzin-
nej”. W ,Gazecie Krakowskiej”, w ,Stowie” i w osobnym wydaniu oglasza sliczne
swoje Listy z Konstantynopola (1883), Wplywy greckie na wybrzezu Zatoki Tarenc-
kiej (w ,,Ateneum”), studium o Konopnickiej (w ,Bibliotece Warszawskiej”), ktére
spotkalo si¢ z jednej strony z goracymi objawami uznania, z drugiej wzbudzalo

! [b.a.], Sp. Ksigdz Jan Gnatowski, ,Przeglad Katolicki” 1925, nr 43, s. 686.

2 J.tada [ J. Gnatowski], Doczekat!, ,Czas” 1897, nr 69-79.

3 [ba.], Sp. Ksigdz Jan Gnatowski... , s. 686.

* Realizm w literaturze nowoczesnej oraz Moja Beatrice to dwa szkice publicystycz-
ne wyraznie inspirowane myslg prof. Tarnowskiego. Mysl ta rozwinieta jest w dalszej
czesci pracy.
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gwaltowna polemike w dziennikach. Listy z Wielkopolski i z Niemiec (w ,Wieku”)
oraz mnostwo felietonéw i artykuléw przygodnych w ,Echu’, ,Stowie”, ,Tygodniku
Ilustrowanym’, ,Roli” i innych czasopismach i dziennikach®.

Po kilkuletniej pracy redaktora Gnatowski zdecydowat sie rozpoczaé studia
teologiczne w Innsbrucku. Swigcenia kaplatiskie otrzymal w 1887 r., majac wéw-
czas juz 32 lata. Jak zauwazyt Piotr Chmielowski, Gnatowski zostawszy ksiedzem,
otrzasnat sie z silnych wplywoéw prof. Tarnowskiego i zaczat pisa¢ samodzielniej
zaréwno pod wzgledem treéci, jak i formy®.

Juz rok péiniej, w 1888 r. zostal powolany przez papieza Leona XIII na se-
kretarza nuncjatury w Monachium. Ponadto ,Przeglad Katolicki” informuje, ze
od 1889 r. Gnatowski awansowal z funkgji sekretarza na tajnego podkomorze-
go papieza Leona XIII". Papieski podkomorzy czesciej zwany jest szambelanem
i taka informacja figuruje w wiekszosci zrédel biograficznych. Jako wyzszy urzed-
nik Jego Swietobliwosci, ks. Gnatowski mial dostep do prywatnych pomieszczen
Leona XIII, zapewne byl tez wystannikiem na europejskie misje dyplomatyczne®.

Kariera nuncjusza trwala jednak krétko. W 1890 r. wyjechat z Monachium
i osiadt we Lwowie, by pracowa¢ tam jako katecheta gimnazjalny. Do dzis Zadne-
mu z badaczy nie udalo si¢ ustali¢, dlaczego ksiadz porzucit dobrze zapowiadaja-
ca si¢ kariere dyplomatyczna w Monachium dla pracy nauczycielskiej w Galicji.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze byt to niezwykle plodny okres dla jego twérczo-
$ci, ktora zdecydowal sie poszerzy¢ o utwory beletrystyczne. Dotychczas two-
rzyl bowiem jedynie eseje z zakresu historii sztuki i literaturoznawstwa. W latach
1890-1920 pralat stworzyl swoje najslynniejsze powiesci, a takze dramat w jed-
nym akcie pt. Jak liscie z drzew strqcone... — swego czasu wystawiany na lwowskiej
scenie teatralnej, dobrze przyjety przez publiczno$¢ i krytyke literacka. Wtedy tez
ks. Gnatowski znéw wyruszat w podroze, ktérych owocem byla powies¢ episto-
larna Listy znad Adriatyku.

Podczas pracy we lwowskim ko$ciele oraz gimnazjum Gnatowski otrzymal
nowe odznaczenia: w 1900 r. zostal kanonikiem zytomierskim, a S maja 1905 r.
pralatem domowym Jego Swigtobliwosci®. Jest to tytul honorowy, przyznawany
za zastugi dla Stolicy Apostolskiej.

W roku 1908 przeszedl na emeryture. Gdyby zamieszkal w Watykanie, jako
pralat domowy méglby zosta¢ spowiednikiem papieza, wybral jednak Warszawe.
Byt juz wtedy schorowany i prawie niewidomy. Nie przeszkodzilo mu to jednak

S 7Z.Sarnecki, Jan Eada, ,Swiat” 1895, nr 10, s. 236.

¢ P. Chmielowski, Dzieje krytyki literackiej w Polsce, Warszawa 1902, s. 402-403.

7 [ba.], Sp. Ksigdz Jan Gnatowski... , s. 686.

$ Por. A. E. Mikinka, ,Kaplan-literat, wykwintny ksigdz-esteta”. Jan ,Eada” Gnatow-
ski (1855-1925) — kaznodzieja nieprowincjonalny, £.6dz 2016, s. 3.

? [b.a.], Sp. Ksigdz Jan Gnatowski... , s. 686.
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w zaangazowaniu si¢ w odnowe zalozonego kilkanascie lat wcze$niej Towarzy-
stwa $w. Wincentego a Paulo. Pelnil tez funkcje redaktora m.in. ,Wiary”, ,Prze-
gladu Katolickiego” i ,Dziennika Powszechnego” oraz stalego korespondenta
pism zagranicznych'®. W polityce Gnatowski aktywnie wlaczyl sie w powstanie
Tymczasowej Rady Stanu, a na tamach ,Tygodnia Politycznego” w 1917 r. opu-
blikowal monumentalne studium pt. Przyczynki do Konstytucji. Kosciét a prawo
w przyszlej Polsce'.

Do $mierci wydawal powiesci i pisywat do gazet: recenzje, opinie, artykuly,
w ktorych wyrazal swoje zdanie w sprawie ksztattu i kierunku, jaki powinno przy-
jac¢ $wiezo odzyskane panistwo polskie. Jeszcze w 1920 r. ukazal si¢ Antychryst, na-
pisana z rozmachem antyutopia kreslaca barwne sceny walki szatana z ludzkoscia,
jaka ma rozegra¢ si¢ w ostatnich dniach $wiata, inspirowana Apokalipsq $w. Jana.
Spotkata si¢ z bardzo duzym zainteresowaniem, planowano nawet przenies¢ ja
na ekrany amerykanskich i francuskich kin'?. Musiala rzeczywiscie wyréznia¢ si¢
na tle innych powiesci pralata, skoro do dzi$ (jako jedyny jego utwoér) porusza
wyobraznie mlodych dziennikarzy zwigzanych z prawica .

Jak podkreéla Jakiel: ,Ks. Gnatowski oélepl, ale nie zalamat si¢”'*. Do $mier-
ci aktywny uczestnik politycznego, literackiego i salonowego zycia Warsza-
wy, odwiedzany byl przez swoich dawnych uczniéw, sympatykéw, przyjaciot-
-redaktoréw. Do ostatnich dni takze wysluchiwat spowiedzi.

Dozyl sedziwego wieku, pozostal w opinii publicznej ksiedzem-literatem,
podréznikiem i wojujacym kaznodziejg. Zmart 9 pazdziernika 1925 r.'* Gréb
Jana Gnatowskiego znajduje si¢ na Cmentarzu Powazkowskim w Warszawie.

1 Literatura Pozytywizmu i Mlodej Polski: hasta osobowe G-£, [w:] Biografia literatu-
ry polskiej ,Nowy Korbut”, t. 14, red. Z. Szweykowski, J. Maciejewski, W. Albrecht, War-
szawa 1973, s. 86.

""" J. Gnatowski, Przyczynki do Konstytucji. Kosciél a prawo w przysztej Polsce, ,Ty-
dzien Polityczny” 1917, nr 8-9,s. 10-12.

2 J. Kleiner, Jan £ada, ,Tygodnik Ilustrowany” 1925, nr 43, s. 86S.

" Przykladowo, w2014 r. Mateusz K. Dzi6b napisat w artykule pt. Antychryst po polsku:
»Antychryst socjalista, obierajacy sobie za stolice Krakéw i nieszczeliwie zakochany w Polce?
Takie rzeczy tylko w Antychryscie. Powiesci z ostatnich dni Swiata autorstwa ks. Jana Gnatow-
skiego vel Jana Lady. Owa powie$¢ jest jednym z pierwszych dziet z gatunku theological fiction
na $wiecie, a juz na pewno pierwsza tego typu w Polsce [ ...]” (M. K. Dziéb, Antychryst po
polsku, ,Fronda Lux: pismo poswigecone” 2014, nr 73, 5. 172).

'* E.Jakiel, Ksigdza Gnatowskiego obraz wspélczesnosci. Wybrane zagadnienia literac-
kie, [w:] Literatura niewyczerpana. W kregu mniej znanych twércéw polskiej literatury lat
1863-1914, red. K. Fiolek, Krakéw 2014 s. 376.

' Por. A. E. Mikinka, , Kaplan-literat, wykwintny ksigdz-esteta” ..., s. 53.



16 Czes¢ pierwsza. Komentarz

Inspiracje i wplywy

W tworczoséci publicystycznej Jana Gnatowskiego dostrzec mozemy roz-
maite wplywy, oscylujace wokot konserwatywnego, prawicowego i katolickiego
$wiatopogladu. System wartosci, na ktorym opierat si¢ pratat — obejmujacy sza-
cunek do tradycji walk narodowo-niepodleglosciowych, przekonanie o koniecz-
nosci stania na strazy dawnego porzadku klasowego, glebokie poszanowanie
Ko$ciola katolickiego i jego hierarchii, respekt dla instytucji rodziny, dla figury
Ojczyzny oraz Narodu, a z drugiej strony nieche¢ do idei socjalistycznych, re-
wolucyjnych, lewicowych, bez mala strach (item pogarda) wobec stopniowego
laicyzowania sie spoleczenistwa Europy Zachodniej — ksztaltowal sie w nim pod
wplywem specyficznego srodowiska ziemianskich Kreséw, posrdd ktérego prze-
bywatl. Juz pierwszy zaprezentowany szerszej publicznosci tekst pt. Realizm w lite-
raturze nowoczesnej, wydany na dtugo przed $wigceniami kaplanskimi autora, jest
glosem krytyki wymierzonym w literature realizmu francuskiego, oraz polskiego
pozytywizmu. Gnatowski staje w obronie idealizmu, pigkna, ,wyzszych warto-
$ci’, ktdre literatura i sztuka winny prezentowaé odbiorcy, zamiast koncentrowaé
uwage na opisywaniu nikczemnosci, do jakich zdolny jest cztowiek.

Od najwczesniejszych lat zycia Gnatowski wzrastal — jak wynika m.in. z ma-
terialéw rekopismiennych (listy) oraz szkicow autobiograficznych — w atmosfe-
rze glebokiego szacunku do wartosci takich jak: religia, rodzina, naréd. Poglady
rodu Gnatowskich stanowily odbicie przekonan manifestowanych przez wiek-
szo$¢ rodzin szlacheckich i magnackich zamieszkujacych Kresy. Za czynny udzial
w powstaniu styczniowym Gnatowskich spotkaly represje, a Skarzynéwka znala-
zfa sie wérdd skonfiskowanych majatkéw ziemskich. Zdarzenia te musialy jeszcze
umocni¢ patriotyzm przyszlego ksiedza.

Podczas studiéw na Uniwersytecie Jagielloskim znalazl si¢ w gronie naj-
wierniejszych ucznidéw i stuchaczy prof. Stanistawa Tarnowskiego, przywddcy
konserwatystow krakowskich. R6d Gnatowskich spowinowacony byl z magnac-
ka rodzing Tarnowskich, co ttumaczyloby bliskie stosunki profesora i studenta.
Wspominane wyzej studium Realizm w literaturze nowoczesnej przyjete zostalo
entuzjastycznie przez srodowiska konserwatywne, a mocno skrytykowane przez
zwolennikéw szkoly realistycznej w literaturze (w 1879 r. ,Przeglad Tygodnio-
wy” wydrukowal niepochlebna odpowiedz napisang przez Jézefa Kotarbinskie-
go, pt. Wstecznictwo w krytyce literackiej*®). Natomiast kolejny tekst Gnatow-
skiego pt. Moja Beatrice dotyczyl stosunkéw Zygmunta Krasinskiego z Delfing
Potocka. Powoluje si¢ na ustalenia cenionego przez siebie prof. Tarnowskiego,

'¢ J. Kotarbiniski, Wstecznictwo w krytyce literackiej, ,Przeglad Tygodniowy” 1879,
nr 40-44.
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zaprezentowane m.in. w przedmowie do wydania dziet Krasiriskiego we Lwowie'’
oraz w licznych artykulach prasowych (cytuje np. tekst Tarnowskiego O Niepo-
prawnych, drukowany w ,Przegladzie Polskim” w 1875 r.). Na przykladzie tych
dwoch najwczesdniejszych tekstéw Gnatowskiego, wyraznie wida¢ nasladowczy
i odtwoérczy charakter jego publicystyki sprzed przyjecia §wiecen kaplanskich,
tworzonej niejako w holdzie Tarnowskiemu, anizeli wynikajacej z checi zapre-
zentowania swoich indywidualnych pogladéw.

Studiujac na Uniwersytecie Jagielloriskim, Gnatowski zetknal si¢ takze i z in-
nymi stynnymi profesorami, ktérzy mieli wplyw na konserwatywny $wiatopo-
glad podiniejszego pralata: Tomaszem Bratrankiem, Jézefem Szujskim, Jézefem
Lepkowskim.

Redaktorem, pamietnikarzem i publicysta, ktérego warsztat Gnatowski na-
sladowal, byl Ludwik Zygmunt Debicki. Ow zwigzany z Galicja konserwatysta
wspolpracowal z krakowskim dziennikiem ,Czas”, napisat takze serie szkicow
wspomnieniowych po$wigconych znanym osobistoéciom (Portrety i sylwetki
z dziewigtnastego stulecia) oraz, podobnie jak sam Gnatowski, oglosil drukiem
swoje zbeletryzowane pamietniki.

W orbicie zainteresowart Gnatowskiego znalazl sie wymieniony wyzej Zyg-
munt Krasinski. Przyszly ksiadz poswiecil mu znaczna czeé¢ swoich studidw, za-
réwno literaturoznawczych, jak i biograficznych. W prasie komentowat stynna
i obszerng korespondencj¢ autora Nie-Boskiej komedii, ktéra podéwczas ogloszo-
no drukiem'?, analizowal wiersze, dociekal jaki byt stan ducha poety w czasie jego
romansu z Delfing Potocka. Poeta byl dla Gnatowskiego — by¢ moze przez powi-
nowactwo pogladéw — najwigkszym z trzech romantycznych wieszczow.

Wéréd autordw, ktorzy zdaniem Gnatowskiego zastugiwali na szczegélna
uwagg, znalezli sie rowniez Henryk Sienkiewicz, Jozef Ignacy Kraszewski, a takze
Wiadystaw St. Reymont, (zwlaszcza jego powies¢ Wampir). Do tego ostatniego
odnosil si¢ raczej polemicznie, podczas gdy Sienkiewicz wyraznie go fascynowal.

Autora Trylogii stawial Gnatowski za niedo$cigniony wzér wspélczesnej mu
beletrystyki. To, czym najchetniej sie inspirowal (by nie powiedzie¢: co wrecz
nasladowat), byla narracja typowa dla éwczesnej powiesci historycznej, mitolo-
gizujacej dzieje Polakéw i Polski w czasie wielkich wojen XVII w. Bohaterowie
powiesci takich jak Oman czy W zakletym zamczysku podrézuja z kompania przy-
jaciol, ktorzy obrazuja stereotyp siedemnastowiecznego Sarmaty, przezywaja pe-
rypetie kojarzace si¢ z awanturniczym romansem rycerskim. Czesto — jak u Sien-
kiewicza — uwiklani s w tréjkat mitosny, ktérego cztonkowie odmalowani sa na
zasadzie kontrastu.

17 S. Tarnowski, Przedmowa, [w:] Pisma Zygmunta Krasiriskiego, Lwéw 1875.
'8 Z. Krasinski, Listy Zygmunta Krasiriskiego. 1. Do Konstantego Gaszytiskiego,
Lwoéw 1882.
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Znaczaca réznica polega na tym, ze w przypadku autora Trylogii mieliémy do czy-
nienia z krytycyzmem mitujacym — sarmatyzm ukazano tam jako epoke bedaca po-
czatkiem polskich przywar i wad, ktére doprowadzity do upadku panstwowosci, ale
jednoczesnie epoke barwna, pelna charyzmatycznych jednostek, warto$ciowych
przyjazni, gotowosci do poswigcen w stuzbie wiary czy mitoéci. U Gnatowskiego
pochwal jest zdecydowanie mniej, niz nagany".

Krytycy surowo przyjmuja te proby imitowania stylu Sienkiewicza. Prasa pi-
sze o ,nieudolnym nasladowaniu” czy ,ponurej parodii serio”. By¢ moze z tego
powodu prébowat Gnatowski nie tylko szuka¢ inspiracji u innych, ale tez obmy-
$la¢ wlasne koncepcje i schematy fabularne.

Swojego podziwu dla warsztatu Sienkiewicza Gnatowski nie kryl takze na ta-
mach ,Niwy”, gdzie w rubryce zatytulowanej Przeglqd literacko-artystyczny recen-
zowal nowo wydane powiesci i nowele. Przyktadowo o Bartku zwycigzcy pisat:

W tym nagieciu talentu w Sciste karby, w tym zastosowaniu wrodzonych sil twor-
czych do natury i umiejetno$ci odtwarzania jej z taka plastyka i estetycznym po-
czuciem lezy zastuga Sienkiewicza — dlatego dziela jego sa prawdziwymi dzietami
sztuki, a ostatnie bodaj czy nie ma prawa nazywac sie¢ w swoim rodzaju arcydzielem.
Jakim sposobem ten czlowiek umial wedrze¢ sie w glab duszy naszego chtopa, pod-
stucha¢ myfli rojace sie po jego glowie i kazde uderzenie jego serca — to juz on jeden
wie. To pewne, Ze w tym stopniu nie zrobil tego nikt przed nim i nikt po nim nie
potrafi*!.

Pisarzem z zagranicznego kregu, ktéry wyraznie wplywal na Gnatowskiego
ze wzgledu na katolicka i czesto umoralniajaca tematyke swoich powiesci psy-
chologicznych, byt Paul Bourget. Pralat poswigcil mu obszerny, trzyczesciowy
esej pt. Studia nad najnowszymi prgdami we Francji, po raz pierwszy opubliko-
wany w ,Przegladzie Polskim” w 1893 r., nast¢pnie przedrukowany w tomie prac
Gnatowskiego pt. Wybdr pism. T. 1: Studia. Powiesci takie jak Un crime damour,
Cosmopolis, czy La Terre promise stanowia wyrazna inspiracje dla problematyki
podejmowanej przez Eade w nowelach Moloch, Kra! Kra! Kra! i Sweet boy. Gna-
towski, podobnie jak Bourget, czerpie z dorobku literatury realistycznej i poz-
niejszej powiesci psychologicznej, ale jednoczesnie obaj wskazuja na odwrdcenie
si¢ od nauk moralnych religii chrzescijariskiej (Gnatowski stricte katolicyzmu)
jako na przyczyne upadku spoteczenistwa, powdd fin de siécleu. O Bourgecie
pralat pisal:

¥ A.E. Mikinka, ,Kaplan-literat, wykwintny ksiqdz-esteta” ..., s. 279.

0 ej, Powies¢ i nowela...,s. 3.

' J. Lada [J. Gnatowski], Przeglgd artystyczny i literacki, ,Niwa” 1882, nr 181,
s. 34-3S.
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I znowuz trzeba powiedzie¢: byli tacy, co w glab ludzkiego serca wnikneli bardzo
gleboko — byli nawet bardzo dlugo przed pojawieniem si¢ na $wiat psychologicz-
nego romansu. Ale od Szekspira do Balzaka i Dickensa nie wiem czy wielu poznalo
dusze ludzka i odtworzylo ja w najsubtelniejszych odcieniach réwnie dobrze, nie
wiem czy ktokolwiek, cho¢by jeden, uczynil to lepiej. A czego nikt nie zrozumiat
i nie odtworzyl jak on, to sumienia. Gdyby kto$ kiedy$ jednym wyrazem chciat
okresli¢ calego Bourgeta i calg jego dzialalno$¢, nazwaltby go zapewne malarzem
sumien — i mialby slusznos¢. Kazda jego powies¢ jest wladciwie tym, czym jest Terre
promise — problematem sumienia. I jezeli w przedstawieniu tego problematu widzi
sie wytwornego artyste o wrazliwej i delikatnej naturze, o pelnym genialno$ci rzucie
pedzla i pelnej $wietnych barw palecie, to rozwiazanie kwestii zdradza glebokiego
myfliciela, uzywajacego sztuki i talentu dla wyzszych celéw i celom tym podpo-
rzadkowujacego swa tworczo$¢. I dlatego, podczas gdy artysta genialny wzbudzaltby
tylko podziw, przed moralisty i filozofem trzeba z uszanowaniem schyli¢ glowe™.

Z przytoczonych stéw Gnatowskiego wynika, ze przez caly okres twoérczosci
publicystycznej i artystycznej pralat inspirowal sie czolowymi postaciami euro-
pejskiej i polskiej inteligencji katolickiej, samemu zreszta bedac prominentnym
jej reprezentantem. Chmielowski stwierdzit co prawda, jak zostalo wspomniane
wyzej, ze Gnatowski przestal by¢ podatny na wplywy Tarnowskiego i stariczy-
kow, nie oznacza to jednak, by kiedykolwiek odmienit w diametralny sposob swoj
$wiatopoglad. Jak zostalo to zaznaczone w pierwszej czesci studium monogra-
ficznego, nalezy przede wszystkim podkresli¢ ré6znorodnos¢ formalng twérczosci
Gnatowskiego, przy jednoczesnej jednorodnosci jej przekazu. Uciekajac sie do
pewnego uproszczenia, dorobek literacki Gnatowskiego mozna okre$li¢ mianem
ywalki o dusze czytelnikéw”, niekiedy razaco dewocyjnej, niekiedy cechujacej sie
darem kompozycji i czarem stowa*.

Bloki tematyczne

Publicystyke Gnatowskiego wlaczong do tegoz zbioru zdecydowano si¢ po-
dzieli¢ na trzy bloki tematyczne. W trakcie przyporzadkowywania poszczegdl-
nych tekstow okazalo sie, ze tworza one czastki nieréwne pod wzgledem ilo$cio-
wym. Mimo ze Gnatowski byl, jak zwali go niektorzy, pisarzem, ktéry , przywdziat
sukienke duchowa™, czesciej zajmowat sie literaturg i sztuka, niz tematyka stricte
religijng. Nigdy tez nie zostal, jak wielu duchownych w tamtym czasie, badaczem

2 J.Lada [J. Gnatowski], Bourget i jego powiesci, [w:] idem, Wybér pism. T. 1. Studia,
Lwoéw 1896, s.270-271.

» Por. A. E. Mikinka, , Kaplan-literat, wykwintny ksiqdz-esteta” ..., s. 332.

* 'W. Czeczot, Nowele Jana Lady, ,Kurier Warszawski” 1913, nr 352, s. 7.
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i komentatorem Biblii - raczej odnosit si¢ krytycznie do prac innych, np. Ernesta
Renana badz Izydora Kajetana Wysltoucha. Stad najobszerniejszym i najwazniej-
szym blokiem tematycznym zbioru jest pierwszy, po§wiecony literaturze i sztuce.
Sam Gnatowski oglosil drukiem jeden, zwarty zbiér swoich tekstéw prasowych
pt. Wybor pism. T. 1. Studia, do ktérego wlaczyl przede wszystkim swoje badania
literaturoznawcze oraz tylko dwa teksty z szeroko pojetego zakresu religii.

1. Literatura i sztuka

Nasigkniety, jak juz wspomniano, atmosfera 6wczesnego Krakowa, od pierw-
szych szkicow publicystycznych Gnatowski daje sie poznaé jako reprezentant
mysli konserwatywnej. W zwiazku z tym opowiada si¢ po tej stronie politycznych
rozgrywek, co jego mistrzowie stariczycy. W tym czasie, juz od lat 60. XIX w.,
w zaborze austriackim $cieraja si¢ dwa gléwne stronnictwa — konserwatystoéw i li-
beratéw (demokratéw). ,Przeglad Lwowski” stal si¢ narzedziem zdecydowanej
i bezkompromisowej walki w reku tych pierwszych, pod ktérych wplywami znaj-
dzie si¢ mlody Gnatowski. Na tamach Iwowskiego czasopisma, w ktérym zade-
biutowal, publikowali tez: Debicki, Pawlicki, Dzieduszycki i Siemienski, wszyscy
prezentowali podobne poglady spoteczno-polityczne.

Pierwszy cykl tekstoéw niniejszego zbioru otwieraja wybrane fragmenty
studium Realizm w literaturze nowoczesnej. Opublikowany w 1878 r. w ,Prze-
gladzie Lwowskim”, rok pézniej przedrukowany we Lwowie nakladem autora,
jest najwczesniejszym z zaprezentowanych szerszej publicznosci artykuléw
publicystycznych Gnatowskiego, powstalym jeszcze w trakcie studiéw na
Wrydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagielloniskiego. Na pierwszej stronie
znajduje si¢ dedykacja: ,Profesorowi Tarnowskiemu - jeden z Jego uczniéw”
Szczegdlna range przypisuje wiec autor swojemu mentorowi, wymieniajac go
z nazwiska, a samemu w dedykacji pozostajac incognito (mozna w tym upatry-
wa¢ swiadomego nawiazania do $redniowiecznego zwyczaju anonimowanego
publikowania).

Gnatowski daje sie tutaj pozna¢ jako krytyk literacki rozpowszechniajacy
niechetne literaturze pozytywizmu sady prof. Tarnowskiego. W studium poru-
sza temat $wiezy i glosny w prasie tamtego czasu, czym wzbudza zainteresowanie
roznych srodowisk artystycznych. W nocie biograficznej poswieconej Gnatow-
skiemu Juliusz Kleiner pisze, ze: ,[ ... | w imie idealizmu zwalczal nowe tenden-
cje w literaturze i krytyka realistow francuskich po raz pierwszy zwrécil na siebie
uwage”®. W odpowiedzi prasa pozytywistyczna wydrukowala szereg artykutow
polemicznych, m.in. wspomniane juz wczeéniej Wstecznictwo w krytyce literackiej
Jozefa Kotarbinskiego.

» J.Kleiner, Jan Eada..., s. 865.
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Jak zauwazyt Edward Jakiel, Gnatowski w tekécie ,jednoznacznie przeciw-
stawil sie nie tyle tendencjom pozytywistycznym [ ... ] ile samej scjentystyczno-
-naturalistycznej koncepcji rzeczywistosci”®. Konserwatywne poglady pisarza,
osadzone w chrzescijariskim (katolickim) systemie wartosci, wyraznie daja o so-
bie zna¢ juz w tak wczesnej, debiutanckiej publikacji. Jednoczesnie, co wazne,
Gnatowski (tak jak Tarnowski i Kaszewski, czy raczej pod ich wplywem) nie
krytykuje realizmu w imie¢ oryginalnosci i indywidualizmu, jak robi to pézniej
mlode pokolenie modernistéw, ale raczej w imie idealizmu chrzescijariskiego®.
Zygmunt Szweykowski $wietnie puentuje t¢ postawe, stwierdzajac ze: ,Zawsze
konserwatysci mieli w zanadrzu argumenty idealizmu i religii”*®.

Gléwng tezg studium, ktéra udowodni¢ probuje Gnatowski, positkujac sie
w tym celu przegladem wspoélczesnej mu literatury francuskiej, jest ukazanie
wyzszosci romantyzmu (idealizmu) nad realizmem. Jako ,romantyczng” rozu-
mie Gnatowski taka sztuke, ktéra uczy, broni, odwoluje sie do wyzszych wartosci
bliskich autorowi (Bég, Ojczyzna). Po krétkim przegladzie epok literackich — od
starozytno$ci po wspolczesno$¢ — dzieli je na dwie grupy. Do pierwszej zalicza te,
u ktérych forma osiagnawszy szczyt, jego zdaniem, w treéci nazbyt skupiaja si¢ na
czlowieku i cielesnych przyjemnosciach (antropocentryzm literatury i sztuki sta-
rozytnosci, renesansu, klasycyzmu). Do drugiej wlacza zas te, ktére poprzez for-
me maja raczej urzeczywistnia¢ tesknote czlowieka do Boga, wznosi¢ sie ku nie-
bu, niz ukazywa¢ piekno ziemskiego zycia ($redniowiecze, barok, romantyzm).
Autor pisze , [ ... ] ucielesnienie idealu jest jedynym celem sztuki”®. Zadania tego
nie spelnia, w jego mniemaniu, literatura realistyczna, za ktérej czolowych repre-
zentantéw uwaza Alfreda de Musseta, Honoriusza Balzaka, Gustawa Flauberta
i Emila Zole. Kazdemu z nich poswieca osobny rozdzial swojego studium, kry-
tykujac kreacje bohater6w powiesci i ich wybory moralne, jednocze$nie chwalac
autoréw za doskonaly warsztat, idacy w parze z - jak pragnie udowodni¢ — marno-
trawionym na tego typu literature talentem. Idac tropem swoich uniwersyteckich
mentoréw i krytykéw zwiazanych z konserwatywnym srodowiskiem Krakowna,

26 E. Jakiel, Ksiedza Jana Gnatowskiego obraz wspétczesnosci..., s. 363.

7 Jednoczesnie — co istotne — Gnatowski podkresla, ze nie ma nic przeciwko uka-
zywaniu w dziele artystycznym rzeczywistoéci (,,Prawda zyciowa jest pierwszym a nie-
zbednym warunkiem kazdego dzieta sztuki, majacego bezposrednia styczno$¢ z zyciem
ludzkim’, o ile nie przedstawia si¢ jej brzydszej, ohydniejszej, bardziej odpychajacej, niz
w istocie jest: ,Albowiem prawda zyciowa, nieraz smutna zapewne i wstretna, w calosci
swej przecie nie lezy na dnie rynsztokéw spotecznych, dusza ludzka za$ nie jest moral-
nym zbiorowiskiem zgnilizny, jak ja nam przedstawiaja Droz, Zola itd.”). Por. ]. Gnatow-
ski, Realizm w literaturze nowoczesnej, Lwow 1879, s. 13-25.

8 7. Szweykowski, Pierwszy etap walki o naturalizm w Polsce, [w:] A. Sygietyniski,
Pisma krytyczne wybrane, Warszawa 1932, s. 36.

¥ J. Gnatowski, Realizm w literaturze nowoczesnej ..., s. 2.
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Gnatowski laczy realizm (oraz naturalizm) z mysla rewolucyjna i liberalna, kté-
rych jednoczesnie czuje si¢ zaprzysi¢zonym wrogiem:

Z zepsucia i niereligijnosci wieku naszego powstaly, niewiarg i zepsuciem przenik-
niety, jest on smutnym zwierciadlem zdroznoéci i szatéw zbydleconego spoteczen-
stwa bez Boga i idealu, jest prostytucja mysli ludzkiej, dobrowolnie blagkajaca sie
po bezdrozach, prostytucja talentu rzucanego w bloto — prostytucja idei, majacej
by¢ antyteza idealu, wyszlej ze zgnilizny moralnej i do moralnej zgnilizny ludzko$é
wiodacej®.

Krytyka realizmu wyraznie wigze si¢ wiec z przekonaniem o ,moralnym
upadku” reprezentantéw tego nurtu i niebezpieczenstwach, jakie niesie ze soba
czytanie ich dziel. To stanowisko uwypukla sie szczegélnie przy okazji analizy
Madame Bovary. Zdaniem publicysty, czytelniczki zainspirowane prezentowa-
nym w powiesci wzorcem kobiecosci, moga wstapi¢ na droge wystepku. Tym
bardziej, ze — jak przyznaje — warsztatowo powie$¢ Flauberta jest ,arcydzielem™',
ktore ,dziata na nasze zmysty™.

Takie podejscie do literatury realistycznej mocno zbliza Gnatowskiego do
,starej prasy” i starego pokolenia, pomimo jego mlodego wieku (piszac studium
mial dwadziedcia trzy lata). Zygmunt Szweykowski we wstepie do Pism krytycz-
nych wybranych Antoniego Sygietynskiego wspominal tamten okres sporu ro-
mantykow z pozytywistami:

»Stara prasa” rzucila si¢ na Zole, odsadzajac go od czci i wiary; dzieta jego nazywano
»ohyda’, ,gangreng’, czy ,zgnilizng’, widziano w nich ,najskandaliczniejsze romanse
epoki”, ,kakol i plugastwo” [ ... ]. Obszerna praca Gnatowskiego [ ...] jest bardzo
charakterystyczna ze wzgledu na stanowisko, ktére badz co badz wyznawat duzy
odlam spoleczenistwa. Gnatowski, uczent Tarnowskiego, jest przy tym czlowiekiem
majacym przygotowanie literackie i dobrze oczytanym w literaturze francuskiej;
poglady jednak jego na sztuke realistyczng nie wyplywaja z obiektywizmu nauko-
wego, lecz z zasadniczego stanowiska uczuciowego i ideowego. Nie bada on, lecz
sadzi, sadzi jako chrze$cijanin, jako tradycjonalista, jako wyznawrca filozoficznego
idealizmu®.

Krytyczna konstatacja Realizmu w literaturze nowoczesnej wiaze charakte-
ryzowany nurt literacki z sytuacja spoleczno-polityczng czaséw wspodlczesnych
Gnatowskiemu. Przeglad literatury francuskiej prowadzi bowiem do spostrzeze-
nia, iz grunt pod realizm w sztuce przygotowaly rewolucje i postepujaca laicyzacja

w

0 Ibidem, s. 16.
31 Ibidem, s. 8.
Loc. cit.

3 7Z. Szweykowski, Pierwszy etap walki o naturalizm w Polsce ..., s. 26-34.
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tamtejszego spoleczenistwa, a z upadkiem obyczajéw naturalnie wiazal sie upadek
sztuki. Zauwaza to rébwniez Szweykowski:

Tu sie rozpoczyna namietny i zaciekly atak: od czaséw Wielkiej Rewolucji ludzkos¢
stala si¢ pastwg ,naiwnych szaléw i smutnych obledéw”. Podeptano wiare w autory-
tety, w prawde objawiona, zniszczono podstawy moralnoéci, podstawy prawdy, do-
bra i piekna; zatriumfowalo ,zepsucie, demoralizacja, gangrena moralna” W takich
warunkach romantyzm byt anomalia: musialo nastapic jego zderzenie ze spoleczen-
stwem, ktére z duma oglosito kult nowej sztuki — realizmu®.

Studium Gnatowski koniczy kaznodziejskim zawyrokowaniem: ,,Odrodze-
nie literatury i sztuki winno by¢ poprzedzone odrodzeniem spoleczenstwa™>.

Znamienne wydaje si¢ to, w jak niewielkim stopniu optyka Gnatowskiego
i jego spojrzenie na gléwne zadanie literatury i sztuki w ogéle ulegly zmianie
w pozniejszych latach zycia. Kolejne publikacje prasowe prafata dobrze ilustruja
jego gleboka religijnos¢, przenikajaca wszystkie aspekty zycia — takze zawodo-
wy. W latach 1882-1884 prowadzit w ,Niwie” stalg rubryke dotyczaca przegladu
aktualnych wydarzen zwiazanych ze sztuka i literatura, nawet tam kaznodziejska
strona osobowo$ci wysuwa sie na pierwszy plan, zagarniajac, czy moze odsuwajac
na bok obiektywizm dziennikarza, komentatora i krytyka. Obiektywizm, ozna-
czajacy publicystyczng areligijnoéé¢ (jesliby zechcial kiedykolwiek ja zadeklaro-
wac), byé moze pozwolilaby mu dostrzec w twérczosci Marii Konopnickiej badz
Elizy Orzeszkowej co$ wiecej niz tylko niebezpieczne (moralnie i duchowo) oraz
szkodliwe idee®.

3 Ibidem, s. 38S.

% J. Gnatowski, Realizm w literaturze nowoczesnej...,s. 77.

36O Marii Konopnickiej: ,[ ... ] poetka [ ... ] popelnia jedno z tych niepotrzebnych
bluznierstw, a zarazem i lekkomy¢lnych niesprawiedliwosci, jakie w jej utworach spo-
tykaja si¢ bardzo czesto. [ ... ] P. Konopnicka powinna byla wiedzie¢ z historii, ze gdzie
tylko budowal si¢ kosciol, tam obok niego powstawata zawsze szkola; a jezeli przesztosci
nie lubi [ ... ] niech sobie przeczyta Misje Katolickie [ ... ]. Talent, pomimo artystycznej
doskonatoéci jego form, nie pierwszorzedny; kierunek umystu, pomimo jego szlachet-
nych porywéw, skrzywiony, niezdrowy i w owocach swej twdrczosci bardzo szkodliwy”
(J. Gnatowski, Jeden z prqdéw naszej poezji wspélczesnej, ,Biblioteka Warszawska” 1883,
t.4,s.363-387).

O Elizie Orzeszkowej: ,Ten falsz etyczny, w polaczeniu z bezwzgled-
nym lekcewazeniem estetycznego poczucia, jest podlug mego zdania najwaz-
niejszym z bledéw tej i innych powiesci p. Orzeszkowej, ale nie jedynym. Nie
dos¢ jest mie¢ jaka$ zasade: trzeba ja umiel przeprowadzi¢ konsekwentnie
w rozwinieciu wypadkéw i charakteréw. P. Orzeszkowa zapomina o tym nieraz. Utwo-
ry jej nie majg w sobie tej logiki zelaznej, tego polaczenia powodéw z wynikami, ja-
kie nam przedstawia Zycie, w najgorszych nawet objawach. Zadnych ogélnych typow



24 Cze$¢ pierwsza. Komentarz

Analizujac tworczos$¢ realistéw francuskich, Gnatowski niejednokrotnie
chwali ich warsztat pisarski i talent (a wiec co$ zestanego przez Boga), podkre-
$lajac jednoczednie, ze uzywaja go w zlych celach. To charakterystyczne stanowi-
sko zaobserwujemy we wszystkich pozniejszych tekstach pratata. W przypadku
krytyki realizmu stara si¢ on zawsze odda¢ sprawiedliwo$¢ estetycznej warstwie
dziela, potepiajac jedynie jego wartos¢ etyczna. Namawia jednoczesnie goraco
polskich twoércéw, takich jak np. Konopnicka, aby wrécili w ,strone $wiatta™”.

W kolejnym tekscie pt. Listy o literaturze i sztuce, drukowanym w ,Kurierze
Poznariskim” w 1879 r., Gnatowski dokonuje krétkiego przegladu renowacji, ja-
kie zrealizowano w ostatnich latach w Polsce®*. Wymienia tutaj m.in. Zamek Kré-
lewski na Wawelu oraz krypty krolow, ktore sie tam znajduja. Wlasciwie tekst ten
interesuje nas o tyle, o ile autor prezentuje w nim szczatkowo i w zarysie swoje
poglady na literature i sztuke oraz ich role w historii ludzkosci:

Jedna z niezaprzeczalnie ujemnych cech naszego wieku jest jego tendencja do rozdziela-
nia i specjalizowania pojedynczych galezi wiedzy ludzkiej, z zupelnym nieraz pominie-
ciem laczacych je pomiedzy soba weztéw oraz ich calosci. [ ... | Ten rozdziat i oddalenie
si¢ od siebie pokrewnych galezi wiedzy uderza nas szczegdlniej w stosunku literatury do
sztuki. Uwazane obecnie jako catkiem odrebne objawy intelektualnego i estetycznego
rozwoju czlowieka, s3 one przecie z natury swej tak $cidle z soba zwiazane, ze niepodob-
na prawie odlaczy¢ ich od siebie®.

To holistyczne spojrzenie na sztuke, szukanie korespondencji miedzy lite-
ratura, malarstwem, a nawet architektura, jest wspolczesnemu odbiorcy (oraz
krytykowi) szczegélnie bliskie. Odbicie prezentowanych tu pogladéw znalez¢
mozemy w samej biografii Gnatowskiego — z jednej strony beletrysty i publicysty,

i zjawisk — ludzie i wypadki, wszystko jest wyjatkowe i przypadkowe. [...] powiesci
p. Orzeszkowej, jako dziela sztuki pozostawiajace po sobie niesmak i rozstréj duchowy,
pod wzgledem etycznym falszywe i niezdrowe, w przeprowadzeniu charakteréw i ob-
razie spoleczeristwa jednostronne — stanowia w literaturze naszej objaw ujemny i szko-
dliwy [...]” (J. ada [ J. Gnatowski], Przeglad artystyczny i literacki, ,Niwa” 1882, t. 21,
nr 179, s. 899-913).

7 Np. podsumowujac studium o Konopnickiej stowami: ,I smutno sie¢ robi my-
$lac, ze ten duch bialy, ktéremu Bég polozyl na czole znak swoich wybranych, wolat sta¢
sie kometa btedna, latajaca bezcelnie wéréd chlodnych i pustych przestworéw, niz jedna
z gwiazd zlotych, okrazajacych stonice”. Por. J. Gnatowski, Jeden z pradow..., s. 387.

¥ Tematyke renowacji Gnatowski porusza takze w artykule pt. Odnowienia na Wa-
welu drukowanym w 1880 r. w ,Kronice Rodzinnej” (,,Kronika Rodzinna” 1880, nr 11,
s. 335-340), a takze w stowie po$miertnym dotyczacym Pawla Popiela, gdzie sktada wy-
razy uznania wielkiemu renowatorowi krakowskich zabytkéw. Por. J. Gnatowski, Pawet
Popiel. Sylwetka posmiertna, Krakéw 1892.

3 [J. Gnatowski], Listy o literaturze i sztuce, Poznan 1879, s. 3—4.
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z drugiej melomana oraz milosnika i znawcy sztuk pieknych, regularnie zwiedza-
jacego europejskie muzea i zabytki architektoniczne. O Listach ... Edward Jakiel
pisal:

[...] Gnatowski ujawnit sie jako obserwator i badacz tradycji, wnikliwy i bystry
— podsuwajacy ciekawe spostrzezenia [ ... ]. Nie byl przy tym teoretykiem, ale swe-
go rodzaju praktykiem; swego rodzaju — gdyz z analizowanego materiatu historycz-
nego wysnuwal wnioski adresowane do wspoélczesnej sobie kultury, w tym réznych
sztuk®.

Kolejna postacia, ku ktorej Gnatowski jako badacz kieruje swe szczegélne
zainteresowanie, jest Zygmunt Krasiniski. Owocem studiéw nad zyciem i twor-
czo$cig wieszcza sa dwa artykuly.

Pierwszy, Moja Beatrice. Kartka z zycia Zygmunta Krasiriskiego, ukazal sie
w ,Niwie” (1879), doczekal si¢ osobnego przedruku w Warszawie w 1880 r.
Mtody publicysta skupia si¢ w nim na konkretnym etapie zycia Krasinskie-
go, w trakcie ktérego poeta utrzymywat blizsze stosunki z ,heroing polskiego
romantyzmu™*' Delfing Potocka. Nie on jeden uznal 6w burzliwy, skanda-
liczny romans za doskonaly temat do rozwazan, ale zdecydowal si¢ opisa¢
go z punktu widzenia chrzeécijanina stojacego na strazy konserwatywnych
wartosci. O Delfinie Potockiej Jarostaw Iwaszkiewicz pisal: ,Byla to wielka
artystka, ktorej los kazal by¢ wielka damg”#, a Edward Rudzki zaznaczal,
ze: ,Delfina byla nie tylko natchnieniem, ale niekiedy doradca Zygmunta
i pierwszym krytykiem jego dziel”*. Gnatowski od podobnych sadéw byt da-
leki. Podobnie jak jego mentor — Stanistaw Tarnowski — widzial w Delfinie
jedynie ,awanturnice”, a nawet ,kobiete upadly”:

Dla kobiety takiej jak pani Delfina stosunek z wielkim poeta zbyt byt ponetnym
i milym, zbyt wysoko pochlebial mito$ci wlasnej i zbyt wiele mie¢ musial rzeczywi-
stego uroku, zeby nie miala jak najdluzej go podtrzymywac i jak najwiecksza dawaé
mu site™.

¥ E. Jakiel, Ksigdza Jana Gnatowskiego obraz wspélczesnosci..., s. 363.

' ‘Wyrazenia tego uzyt po raz pierwszy Stawomir Koper w ksiazce pt. Kobiety w zy-
ciu Mickiewicza (Warszawa 2010), w odniesieniu do Maryli Wereszczakéwny.

# . Iwaszkiewicz, Chopin, Krakéw 1955, s. 347.

# E.Rudzki, Przedmowa, [w:] idem, Delfina Potocka, Warszawa 1990, s. S.

* J. Gnatowski, Moja Beatice. Kartka z zycia Zygmunta Krasitiskiego, Warszawa
1880, 5. 10.



