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Wstep

Ostatnie lata obfituja w dyskusje na temat spotecznych przemian, ktore
zachodza w przestrzeni miasta. Szczegdlnie frapujace sa zjawiska dotyczace
ludzkiego wspotdziatania i préb budowania lub tez odbudowywania miejskiej
wspolnotowosci. Poszczegdlnym ich przejawom poswiecone sa liczne publika-
cje, ktore analizuja temat z perspektywy ujeé¢ specjalistycznych. Znajdujemy
zatem prace dotyczace miejskiego ogrodnictwa, sztuki ulicy, ,kulturowego”
planowania przestrzeni czy miejskich gier. Brakuje natomiast ujecia catos$cio-
wego, podejmujacego probe zdefiniowania i opisu fenomenu kulturowego, kto-
ry nazwac¢ mozna nowa miejska wspélnotowoscig w odniesieniu intensywnego
rozwoju medidow sieciowych oraz z uwzglednieniem szerokiego kontekstu kul-
turowych studiéw miejskich.

W obliczu intensywnie rozwijajacych sie w Polsce kulturowych studiéw
miejskich w ksztalcie zaproponowanym przez badaczy z Instytutu Kulturo-
znawstwa w Poznaniu!, wydaje sie zasadne rozwiniecie nakreslonego juz ob-
szaru badan o tematyke dotyczaca kultury lub tez kultur miasta tworzacych
sie na styku fizycznej miejskiej przestrzeni oraz ,medialnych terytoriéw” lub
tez ,,cyfrowych sasiedztw”. Niniejsza ksiazka stanowi propozycje takiego roz-
winiecia w oparciu o dyskusje nad tak szeroko przywolywanym obecnie — za-
réwno w badaniach nad miastem, jak 1 w badaniach nad mediami — pojeciem
wspolnoty.

Krytycznemu namystowi nad czesto nieuprawnionym stosowaniem owe-
go pojecia do opisu wspodtczesnych zjawisk kulturowych towarzyszy intencja
nakreS§lenia i1 przedstawienia trzech obszarow kultury miejskiej, w ktérych
jest ono wykorzystywane. Sa to: miasto medialne 1 urbanizm spolecznoscio-
wy, ,grywalne miasto” oraz miasto tematyzowne 1 kreatywne. Opisujac te trzy
obszary w oparciu o krytyczna dyskusje na temat wspdlnoty miejskiej oraz
medialnej kultury uczestnictwa 1 ,kolektywnej” kultury konsumpcyjnej, pra-
gne przedstawi¢ alternatywna propozycje opisu ,,wspdlnotowosci” jako cechy
kolektywnych dzialan w przestrzeni miejskiej i medialne), pozostajacej jednak
w opozycji do wspélnoty rozumianej w sposob, w jaki definiuja ja tradycyjna
socjologia czy antropologia. Takie rozumienie pozwala na szukanie analogii
1 podobienstw pomiedzy tym, co nazywam ,nowa wspolnotowoscig” a kultu-
rami miejskimi 1 sasiedztwami w ujeciu kulturowych studiéw miejskich oraz
medioznawstwa.

! Kulturowe studia miejskie. Wprowadzenie, Ewa Rewers (red.), Narodowe Centrum Kultu-
ry, Warszawa 2014.
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Odnoszac powyzsze zalozenia do zarysowanych trzech obszaréw kultury
miejskiej, w ktorych poszukiwaé chce znamion miejskiej wspdélnotowosci, pra-
gne zadaé nastepujace pytania, wyznaczajace ramy dalszej dyskusji: Czym
jest nowa wspdélnotowos§¢ 1 gdzie nalezy szukac jej wyznacznikéw? W jaki spo-
s6b nowe praktyki medialne miatyby przyczyniaé sie do wytwarzania tego,
co nazwaé¢ mozna nowg miejska wspdlnotowoscia? Jaka role w jej tworzeniu
odgrywaja konkretne cyfrowe technologie 1 w jaki sposéb zmieniajg one poczu-
cie 1 produkowanie miejskosci jako wartosci wspdlnej? Czy nowa wspélnoto-
wo$§¢ stanowi¢ moze antidotum na wspélczesne problemy miasta, a jesli tak,
to w jakim stopniu ma ona charakter subwersywny, a w jakim daje sie godzié¢
z oficjalnymi politykami miejskimi?

Odpowiedzi na te pytania poszukiwaé pragne na styku réznych obszaréw
badawczych w przekonaniu, ze pozwoli to na unikniecie ograniczen w defi-
niowaniu wspolnotowosci w jej najnowszym ksztalcie. Najistotniejsze sg tu
intuicje dotyczace powiazania kulturowych studiéw miejskich z badaniem me-
diéw, co znajduje swoje odzwierciedlenie w rozwazaniach takich badaczy jak
Maja Klausen czy Johan Fornés, ktorzy proponuja postugiwanie sie terminem
MediaCity oraz rezygnacje z rozdzielnego traktowania urban studies 1 media
studies, jak réwniez spatial 1 cultural studies, wskazujac na ich konwergen-
cje. Na przyktadzie réznych konfiguracji badawczych — kultura w przestrzeni,
przestrzen w kulturze, media w mieScie, miasto w mediach — wskazac¢ nalezy,
ze rozlaczne traktowanie tych obszaréw opiera sie na btednych zatozeniach.
Media 1 miasto stanowia w istocie dwa wymiary tego samego fenomenu, ktory
laczy w sobie badanie przestrzeni miejskich oraz przestrzeni zaposrednicza-
nych przez media®. Rozwigzaniem tego problemu jest wlasnie idea MediaCi-
ties ujmujaca te dwa obszary jako konstytutywne?®. Mozna posunag sie jeszcze
dalej 1 zalozy¢ nawet, ze wspoélczesne media cyfrowe powinny byé ujmowane
jako technologie, ktore catkowicie przeksztatcaja miasto i jego doSwiadczenie®.

Mozna réwniez, idac tropem rozwazan Simone Tosoni 1 Matteo Tarantino,
wskazac¢ na konieczno§¢ spotkania badan publicznosci (audience studies) 1 stu-
diéw miejskich (urban studies)®. Polaczenie tych perspektyw dla analizy nowych
praktyk medialnych w przestrzeni miasta pozwala na podjecie interdyscypli-
narnych badan nad ,,mediowanym urbanizmem” (mediated urbanism studies)®.

2 Maja Klausen, Making Place in the Media City, ,,Culture Unbound. Journal of Current
Cultural Research” 2012, vol. 4, s. 570.

3 Johan Fornas, Introducing MediaCities, [w:] Introduction in paper from the ESF-LiU Con-
ference Cities and Media: Cultural Perspectives on Urban Identities in a Mediatized World, Vad-
stena, Sweden 2006, s. 8-9.

1 Scott McQuire, Mobility, Cosmopolitanism and Public Space in the Media City, [w:] Urban
Screens Reader, Scott McQuire, Meredith Martin, Sabine Niederer (red.), Institute of Network
Cultures, Amsterdam 2009.

> Simone Tosoni, Matteo Tarantino, Media territories and urban conflict. Exploring symbo-
lic tactics and audience activities in the conflict over Paolo Sarpi, Milan, ,International Commu-
nication Gazette” 2013, vol. 75, no 5-6.

6 Seija Ridell, Frauke Zeller, Mediated Urbanism: Navigating an interdisciplinary terrain,
JInternational Communication Gazette” 2013, vol. 75, no 5-6, s. 447.
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Odnoszac sie do tych propozycji, mam na myS$li ,nasaczenie” przestrzeni miej-
skiej mediami 1 wlaczenie do codziennej praktyki zwiazanych z nimi aktywno-
$ci”. Dotyczy to w szczegdlnym stopniu odbiorczych praktyk ,drugiego stopnia”,
ktére maja charakter funkcjonalny w stosunku do innych praktyk, takich jak
socjalizacja, orientowanie sie w przestrzeni (wayfinding) czy wystepowanie jako
zbiorowo$¢ (public rozumiane zaréwno jako publiczno$é, ale 1 spoteczenstwo lub
wspdlnota) w miejskich konfliktach®. Uzyteczne jest w tym kontekscie pojecie
,medialnych terytoriow” (media territories), ktore stwarza przestrzenna metafore
dla opisu $cierajacych sie intereséw réznych zbiorowosci, gdzie spoteczni aktorzy
w ramach podejmowanych symbolicznych taktyk postuguja sie wspoétdzielonymi
reprezentacjami i wyobrazeniami na temat terytoriow skonfliktowanych?®. Prze-
niesienie takiego ujecia do studiéw miejskich pozwoli¢ moze na lokalizowanie
1 rozpoznawanie nowych typow wspélnotowosci 1 kultur miejskich, powstajacych
na styku medialnych terytoriow i tradycyjnie ujmowanych terytoriéw miejskich.

Istotnego kontekstu do tak zarysowanego problemu badawczego dostar-
cza rowniez tradycja badan wspélnot konsumenckich, wskazujaca na jeden
z najistotniejszych watkow we wspolczesnych rozwazaniach z obszaru kultury
konsumpcyjnej 1 nowych mediow. Znajdujemy tu, z jednej strony, wywodza-
cy sie z tradycji brytyjskich badan kulturowych problem poszukiwania zZré-
del wspotczesnej wspdlnotowoscl w zjawiskach subkultur 1 wspdélnot fanéw,
co jednocze$nie pozostaje w zgodzie z postulatem wlaczenia do badan miej-
skich audience studies. Z drugiej natomiast, szereg najnowszych zagadnien
z zakresu medidow spoteczno$ciowych, partycypacji kulturowej 1 wspdlpracy
w sieci, co staje sie przedmiotem zainteresowania badaczy mediow, ale row-
niez ekonomistéw zajmujacych sie ekonomia kultury czy teoretykow marke-
tingu. Potaczenie tych perspektyw pozwala na nowe ujecie, ktéremu mozna
wprawdzie niekiedy zarzuci¢ nazbyt optymistyczny ton, ale ktére moze uzu-
pehié perspektywe kulturowych studiow miejskich. Nie chodzi tu w zadnym
razie o postrzeganie nowych miejskich wspdélnotowosci w kategoriach prostego
przeciwstawiania sie dominacji kultury konsumpcyjnej. Pomimo bowiem, iz
zawieraja one w sobie pewien potencjal oporu i subwersji, to, jak pokazuja
badania wspoélnot fanowskich, wspdélnot marek i tzw. plemion konsumentéw,
relacje pomiedzy producentami i konsumentami kultury nie skladaja sie na
jednoznaczny, dwubiegunowy model, w ktérym sposoby dzialania wyczerpu-
ja sie w mozliwoéciach oporu lub tez bezwolnego poddania si¢ manipulacji.
Spektrum mozliwoéci jest tu zatem szerokie, za$ traktowanie konsumpcji jako
komunikacji 1 wykorzystywanie tekstéw oraz produktéw w sposéb niezgodny
z pierwotnym zalozeniem nie oznacza koniecznie sprzeciwu na poziomie ideolo-
gicznym, a wrecz przeciwnie, stuzy czesto bardziej efektywnemu zaspokajaniu

7 Chodzi mi w tym miejscu o spoleczny wymiar tych praktyk, ktory wigzany by¢ moze z sze-
roko rozumiang wspélnotowoscia. Z nieco innej perspektywy nasaczeniu przestrzeni miejskiej me-
diami przyglada sie Anna Nacher w ksiazce Media lokacyjne: ukryte Zycie obrazéw, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2016.

8 S. Tosoni, M. Tarantino, Media territories and urban conflict..., s. 575.

9 Ibidem, s. 577 1 dalsze.
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potrzeb konsumentéw. Dwuznaczno$é tego uktadu stanowi podstawe dyskusji
nad takimi pojeciami jak prosumpcja czy crowdsourcing 1 owocuje wprowa-
dzaniem ciggle nowych hybryd pojeciowych, ktére stuzyé maja opisowi proble-
mu w kontekécie zmieniajacego sie srodowiska medialnego, wyznaczajacego
ksztalt wspotczesnej kultury konsumpcji.

Problemy te pojawiaja sie rowniez w odniesieniu do kulturowych badan
miejskich. Sporo miejsca w dyskusji nad ksztattem wspélczesnej miejsko-
$ci poswieca sie partycypacji w rozumieniu obywatelskiego zaangazowania
mieszkancow. Postrzegana jest ona jako przeciwienstwo lub tez strategia
oporu wobec komercjalizacji przestrzeni miejskiej 1 zwigzanych z tym nega-
tywnych zjawisk spolecznych. Na uwage zastuguje fakt, iz, o ile dominuja ba-
dania naukowe analizujace przestrzen miejska jako przestrzen konsumpcji,
gltéwnie z perspektywy jej degradacji i zaburzania spolecznej tkanki miejskiej,
to nieopracowany jest do tej pory temat mieszkancéw miasta jako aktyw-
nych konsumentow, ktérzy wspétdziataja na zasadach kultury uczestnictwa.
W krytycznym ujeciu problemu konsumpcji miejskiej przestrzeni znajdujg
swoje rozwiniecie m.in. tematy rewitalizacji, gentryfikacji, gettoizacji, sztu-
ki ulicy czy problem angazowania mieszkancow w proces zarzadzania mia-
stem, np. w ramach miejskich budzetéw obywatelskich. Pojawia sie w tym
konteksécie interesujacy réwniez dla badan kulturowych watek alternatywnej
konsumpcji, ktory za sprawa, takich zjawisk jak np. powrét do tradycyjnego je-
dzenia 1 zbieractwa, miejskie ogrodnictwo, kooperatywy spozywcze czy wresz-
cie finansowanie spotecznosciowe (crowdfunding), staje sie istotnym punktem
w dyskusji nad miastem jako przestrzenia konsumpcji 1 jednoczesénie dziala-
nia nowych wspdlnotowosci.

Zaden jednak z tych tematéw nie moze byé podejmowany w oderwaniu
od najnowszych zjawisk medialnych, bowiem wspdtczesne wspdlnotowosci
miejskie w mniejszym lub wiekszym stopniu opieraja swoje dziatanie na ko-
munikacji z wykorzystaniem najnowszych narzedzi medialnych, a dla niekté-
rych stanowia one wrecz podstawe pozwalajaca na zaistnienie wspéldziatania
1 partycypacji w fizycznej przestrzeni. Dlatego tez celem ksigzki jest potacze-
nie perspektywy kulturowych studiéw miejskich oraz medioznawstwa, ktére
koncentruje sie na spotecznym wymiarze dzialania medidéw sieciowych, wla-
czajac w to problematyke konsumenckich wspélnot. Istotny punkt odniesienia
stanowi dla mnie dorobek studiéw kulturowych, socjologii oraz antropologii
w zakresie tematu wspdlnotowoéci, zbiorowosci miejskich, fandomu czy kul-
tury uczestnictwa. CatoSciowy obraz zjawiska uzupelniony byé musi z wyko-
rzystaniem prac z zakresu teorii komunikacji, ekonomii i marketingu. Taka
interdyscyplinarna perspektywa, bedaca rowniez podstawowym zalozeniem
kulturowych studiéw miejskich, pozwala na zbudowanie teoretycznego mo-
delu, co postuzy do analizy réznorodnych przykladéw wspodlczesne) miejskiej
kultury lub tez kultur, ktérych tworzenie coraz wyrazniej jawi sie jako efekt
partycypacji 1 zaangazowania na réznych poziomach dzialania spotecznego
oraz $wiadomego wykorzystania wielowymiarowego $rodowiska, jakim jest
wspolczesne miasto.



PROBLEMY Z MIEJSKA WSPOLNOTA

Wprowadzenie

Problem miejskiej wspdlnoty wpisuje sie w szersza dyskusje dotyczaca
diagnozowanego kryzysu wspélnoty jako takiej. Prace Ferdinanda Ténniesa,
Maxa Webera, Georga Simmla czy pézniejsze Luisa Wirtha, Roberta Nisbe-
ta 1 Roberta Putnama pokazuja szereg negatywnych przemian w tej sferze,
ktore dokonaty sie w zwigzku z procesami industrializacji i urbanizacji. Po-
dobnie dtuga tradycje ma myslenie o odtwarzaniu relacji wspolnotowych,
czesto nacechowane nostalgiczna tesknota za wspoélnota w jej postulowa-
nym, wyldealizowanym wymiarze'. Socjologia miasta u swoich poczatkow
sytuuje problem wspdlnoty jako kluczowy dla badania specyfiki miejskiego
zycia, od klasycznych rozwazan Georga Simmla, poprzez dokonania zespotu
Roberta E. Parka czy kulturalistyczne analizy Floriana Znanieckiego, az po
wspblczesne teorie ,,odnowy miast’. Przegladu literatury przedmiotu doko-
nuja w polskojezycznych publikacjach m.in. Robert Idem?, Andrzej Majer?,
Bohdan Jatowiecki 1 Marek Szczepanski® czy, w kontekscie nowych zjawisk
medialnych, np. Marta Olcon-Kubicka®. Systematyczny obraz rozwoju ewo-
lucji miejskiej wspdélnoty od poczatkéw urbanizacji przedstawi¢ mozna na
skali od door-to-door community (bliskie relacje sasiedzkie ,,drzwi-w-drzwi”),

! Dyskusje pomiedzy zwolennikami tezy o ,upadku” wspdlnoty oraz ich przeciwnikami refe-
ruja miedzy innymi Robyn B. Driskell, Larry Lyon, Are Virtual Communities True Communities?
Examining the Environments and Elements of Community, ,,City & Community” 2002, vol. 1, no 4;
David Levinson, Kristen Christensen, Encyclopedia of community: from the village to the virtual
world, Sage, Thousand Oaks 2003; Tony Blackshaw, Key Concepts in Community Studies, Sage,
Los Angeles, London 2009.

2 Nie odnosze sie tu do rozwazan na temat definiowania wspdélnoty jako takiej. Jak pokazuje
Barry Wellman, sama socjologia na swoje potrzeby uzywa réznych jej definicji. Barry Wellman,
Physical Place and Cyberplace: The Rise of Personalized Networking, ,International Journal of
Urban and Regional Research” 2001, vol. 25, no 2, s. 228.

3 Robert Idem, Ksztattowanie mikrosrodowiska jako miejsca wspolnoty, Wydawnictwo Poli-
techniki Gdanskiej, Gdansk 2014.

* Andrzej Majer, Odrodzenie miast, Wydawnictwo Scholar, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lédzkiego, Warszawa 2014.

> Bohdan Jatowiecki, Marek S. Szczepanski, Miasto i przestrzen w perspektywie socjologicz-
nej, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2006.

6 Marta Olcon-Kubicka, Indywidualizacja a nowe formy wspélnotowosci, Wydawnictwo Na-
ukowe Scholar, Warszawa 2009.
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poprzez place-to-place community (przemieszczanie sie z miejsca do miejsca,
gdzie przywiazanie do jednego miejsca traci na znaczeniu, a rozwdj trans-
portu 1 komunikacji pozwalaja na taczenie wiekszych grup), az do wspoélcze-
snych przemian inicjowanych przez rozwéj najnowszych mediéw w modelu
person-to-person connectivity (relacje pomiedzy konkretnymi osobami, zwia-
zek z miejscem oraz sgsiedztwo nie majq znaczenia)’. To wlaénie te ostatnie
stang sie podstawa moich rozwazan na temat nowej miejskiej wspdélnotowo-
$ci.

Klasyk socjologii miasta, Aleksander Wallis, sytuuje miejska wspdlnote
w miescie $redniowiecznym, wskazujac, iz nastanie ery przemyslowej przy-
czynito sie do postrzegania zamieszkiwania miasta raczej w kategoriach ad-
ministracyjnych niz wspdlnotowych®. Istotng role w tym kontekécie odgrywa
wprowadzone przez niego pojecie obszaru informacyjnego. Indywidualizacja
obszaréw informacyjnych prowadzi bowiem do degradacji elementu wspdlno-
towego, ktéry zastepowany jest przez ,podkultury” zwiazane z grupami zawo-
dowymi oraz innymi grupami intereséw, co finalnie prowadzi do degradacji
przestrzeni publicznej®. Wielorakos$é 1 ulotno$¢ miejskich kontaktéw prowadzi
do tego, ze ,,poczucie codziennych wiezi z miejska wspdlnota” sprowadza sie
do ,ciagu stycznosci”'®. Kontynuujac rozwazania slynnego socjologa, owe ciagi
stycznosci odnalezé mozna rowniez w sieciowych formach spolecznego zycia,
pojawiaja sie tu jednak liczne watpliwosci, ktére wynikajq z automatycznego
czesto przenoszenia klasycznych modeli do analiz najnowszych zjawisk. Dla
przyktadu, Marta Olcon-Kubicka!! wskazuje na ten problem 1 jednoczeénie
dostrzega w dziataniach foréw internetowych brak ,moralnego zobowigza-
nia”, charakteryzujacego tradycyjne wspélnoty, zastepowanego przez ,normy
wspblzycia” oraz ,,poczucie swojskosci”. Nowe formy okreélane sg jako stabil-
ne, nie wymagaja catkowitego zaangazowania, dzialaja tez na zupelnie in-
nych zasadach. Na pierwszym planie sq wartoéci indywidualne, a odstepstwo
nie jest pietnowane. W takiej sytuacji jednostka okreSlana jest przez swoje
kompetencje, umozliwiajace jej swobodne przechodzenie z jednej grupy do

7 B. Wellman, op. cit.

8 Aleksander Wallis, Socjologia i ksztattowanie przestrzeni, Panstwowy Instytut Wydawni-
czy, Warszawa 1971, s. 12.

9 Wallis wprowadza pojecie obszaru informacyjnego, wskazujac z jednej strony na jego zto-
zono§¢ (rézne funkcje 1 typu znakéw), z drugiej natomiast, na ilo§¢ obszaréw informacyjnych
w przestrzeni miasta, z ktérych cze$é na siebie zachodzi, czeéé pozostaje w stycznosci, a czesé
catkowicie sie rozmija. Istotnym zagadnieniem jest tu zindywidualizowanie obszaréw informa-
cyjnych, ktére wynika z faktu, iz mieszkancy miasta funkcjonujg w wielu uktadach spotecznych
naraz i w ten sposéb kazdy mieszkaniec miasta zyje w ,innym mieécie”. Chodzi tu zatem o uni-
kalna konfiguracje obszaréw informacyjnych, ktéra sprawia, ze doéwiadczenie miasta na pozio-
mie komunikacyjno-spotecznym jest niepowtarzalne i nie daje sie sprowadzi¢ do pewnych typow.
Warto zauwazy¢, jak prekursorska jest to idea w stosunku do sytuacji, ktéra stwarza rozwdj
mediéw sieciowych.

10 Aleksander Wallis, Informacja t gwar: o miejskim centrum, Panstwowy Instytut Wydaw-
niczy, Warszawa 1979, s. 57-59, 124.

M. Olcon-Kubicka, op. cit.
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drugiej. Zygmunt Bauman okreéla to mianem wspdélnoty ,,szatniowej” lub tez
,wieszakowe]” (peg community), ktéra zorientowana jest zadaniowo 1 poprzez
ten fakt efemeryczna oraz niezdolna do tworzenia trwatych relacji. Jednocze-
$nie jest w pelni podporzadkowana wymogom kultury konsumpcyjnej z jej
postulatem nowosci. Wspdlnota szatniowa jest zaprzeczeniem communitas
z jej anarchistycznym potencjalem 1 samowystarczalnoscia. Jako taka staje
sie symbolem upadku socjalnoéci na rzecz zadaniowoséci i chwilowych kontak-
tow!2. Tego typu wspélnoty ,,wieszakowe” maja przede wszystkich charakter
estetyczny, co przeklada sie na ich powierzchowno$¢ 1 nietrwato$é wiezi, lecz
zarazem bezproblemowos$¢ (jako niezobowiazujace nie wywotuja leku przed
przywiazaniem)'?. Jeéli chodzi zatem o nowe formy organizacji spolecznej
w mediach, nie mozna méwi¢ o powrocie do wspolnoty w rozumieniu Tén-
niesa, gdyz zmienia sie charakter relacji jednostka — zbiorowo$é¢, oddajac tej
pierwsze] decyzje o stopniu zaangazowaniu 1 ewentualnym przystapieniu lub
wystapieniu ze wspolnoty. Samo jednak przypisanie cechy ,estetycznosci”
nowym formom organizacji spolecznej posiada wymiar warto$ciujacy i w spo-
s6b negatywny nawigzuje do tradycyjnego modelu, wskazujac na rozmaite
,braki”, ktére mialyby one posiadaé, a jednoczeénie utrzymuje sie¢ w narracji
,2dawnych dobrych czaséw”. Biorac pod uwage takie zjawiska, jak chociazby
crowdfunding czy kolektywne mapowanie, mozna, moim zdaniem, w ogble
zrezygnowacé z rozwazan na temat ich ,trwatoéci”, gdyz cecha ta nie stanowi
punktu odniesienia dla opisu ich funkcjonowania, co nie przekresla jednak
mozliwo$ci wspotdziatania.

Problem ten w coraz wiekszym stopniu dotyczy rowniez tego, co nazwac by
mozna wspolnota miejska, ktora silnie zwigzana jest z rozwojem najnowszych
technologii komunikacyjnych. Watpliwoéci co do jej charakteru nie sa zresztg
niczym nowym 1 stanowig obiekt namystu socjologéw miasta od dawna. Mal-
gorzata Dymnicka nawigzuje do tego problemu, zauwazajac, iz w socjologii
funkcjonuje pojecie miejskiej wspolnoty, ktora wyrdzniaja takie cechy, jak: roz-
miar, heterogeniczno$¢ mieszkancéw, tolerancja, racjonalnoé¢ w rozumieniu
czasu 1 wartoéci oraz brak wiekszego przywiazywania do tradycji'®. Okreslajac
pojecie miejskiej wspdlnoty, nalezy rowniez uwzglednié to, iz jest ona obiek-
tem spolecznego oraz architektonicznego eksperymentu — od Platona, poprzez
renesansowe projekty Campanelli, Utopie More’a, az po dwudziestowieczny
rozkwit architektonicznych projektéw idealnego spoleczenstwa w pomystach
Roberta Owena, Ebenezera Howarda czy Le Corbusiera, ktére znajduja dzi$
weigz swoich nasladowceéw 1 kontynuatoréw m.in. w ramach Nowego Urba-
nizmu, projektéw ,zielonych miast” czy rozmaitych pomystéw wpisujacych

12 Zygmunt Bauman, Razem, osobno, thum. Tomasz Kunz, Wydawnictwo Literackie, Kra-
kéw 2003, s. 180. Zygmunt Bauman, Wspdlnota: w poszukiwaniu bezpieczeristwa w niepewnym
Swiecie, ttum. Janusz Marganski, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2008, s. 25.

13 Z. Bauman, Wspdlnota..., s. 97.

14 M. Olcon-Kubicka, op. cit., s. 76-78.

1% Cytat za: R. Idem, op. cit., s. 24.
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sie w 0g6lna idee ,,zréwnowazonego rozwoju’'®. Owe spoteczne eksperymenty,
nawet je§li okazuja sie nieudane lub niemozliwe do zrealizowania, stanowia,
wazne punkty odniesienia w dyskusji nad problematyka miejskiej wspdlnoty.
Niejednokrotnie znajduja tez swoje kontynuacje we wspoétczesnych politykach
miejskich, przywotujac w nowym konteks$cie pytania o jej charakter, mozliwo-
$ci tworzenia czy tez odtwarzania, rewitalizacji etc.

Na réznorodnoéé socjologicznych definicji wspdlnoty zwracaja uwage mie-
dzy innymi Barry Wellman'’, Tony Blackshaw®® oraz Robyn Bateman Driskell
1 Larry Lyon'®. Wszyscy ci autorzy odwotuja sie do konstatacji George’a A. Hil-
lery’ego Jr. z 1955 r., ktory przedstawit okolo dziewieédziesieciu czterech de-
finicji wspdélnoty, wskazujac na rézne elementy przyjmowane jako wyrdzniki
1 dzielac definicje na te, poSwiecone ogélnym cechom wspdlnotowoséci i te, do-
tyczace zbiorowosci wiejskich. Co istotne, pomimo dzielacych je réznic, Hillery
wymienil trzy podstawowe komponenty cechujace wspdlnote: miejsce, kolek-
tywne wiezi oraz interakcje®. Autor nie poswiecil jednak odrebnego miejsca
definicjom wspdlnoty miejskiej, co wydaje sie interesujace z perspektywy ni-
niejszych rozwazan, gdyz pokazuje, 1z pomimo wskazania powyzszych kom-
ponentéw calo$ciowe ujecie zjawisk wspdlnotowych w miedcie nastrecza pew-
nych problemoéw.

Na problemy z definicja wspélnoty wskazuja réwniez autorzy Encyclo-
pedia of Community, deklarujac, ze celem, lezacym u podstaw tej obszernej
pracy, byto zniwelowanie sytuacji, w ktorej prawie wszystkie formy dziatania
zblorowego moga by¢ uznane za wspélnote. Jednoczesnie, bazujac na doswiad-
czeniach Kroebera i Kluckhohna w definiowaniu kultury, nie widzieli oni ko-
nieczno$ci poszukiwania jednej definicji wspdlnoty, a jedynie zgromadzenie
réznych perspektyw, ktére moga ja opisywac?'. Takie rozwigzanie prowadzi¢
moze jednak do watpliwos$ci 1 konstatacji o jalowosci samej dyskusji na temat
wspoélnoty oraz do postulowania rezygnacji z postugiwania sie tym terminem??2,
Wskazaé mozna jednoczesnie, jak robi to np. Tony Blackshaw, na wspodtczesna
tendencje do ,,przywlaszczania” pojecia wspolnoty w rozmaitych ideologiach

16 Jak zauwaza Ewa Rewers, ponowoczesne miejskie utopie drugiej potowy dwudziestego
wieku opieraja sie na idei wycofania, w przeciwienstwie do wczeéniej dominujacej idei postepu
i liniowego rozwoju. Sg to utopie nostalgiczne, ktére budowane sa na spotecznym dystansie i prze-
strzennym oddaleniu. E. Rewers, Triumf i upadek ponowoczesnych utopii miejskich. Jak utopie
miejskie przeksztatcaty sie w towar?, ,Kultura i Spoteczenstwo” 2005, nr 1, s. 13.

7 B. Wellman, op. cit., s. 228.

18 T, Blackshaw, op. cit.

% R. B. Driskell, L. Lyon, op. cit.

20 George Hillery, DEFINITIONS OF COMMUNITY: AREAS OF AGREEMENT, ,Rural
Sociology” 1955, vol. 20, no 2.

21 Introduction, D. Levinson, K. Christensen, op. cit., s. XXXVII.

22 Na ten temat wypowiadaja sie m.in. Colin Bell i Howard Newby w The Sociology of com-
munity: a selection of readings oraz. Community studies: an introduction to the sociology of the
local community, wskazujac, ze nie stworzono satysfakcjonujacej 1 przydatnej badawczo definicji
wspolnoty, a wérdd znanych (w polowie lat 70., gdy to pisali) definicji jedynym wspdélnym elemen-
tem jest cztowiek. Za: ibidem, s. 226.
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1 politykach?® (réwniez miejskich), a wreszcie 1 w marketingu w postaci bran-
dingu wspélnoty (w tym przypadku w formie okres§lonych polityk 1 strategii
miejskich, majacych na celu promowanie konkretnej marki miejskiej). Tlosé
publikacji weiaz powstajacych na temat réznych form zbiorowosci okre§lanych
jako ,wspdlnoty” zdaje sie jednak temu przeczy¢ 1 wcigz mamy do czynienia
z probami podejmowania na nowo dyskusji na temat jej kryzysu, regeneracji
etc., co zyskuje szczegdlnie interesujacy wymiar w kontekécie rozwoju medi6w.
Zywy jest rOwniez nurt spotecznego aktywizmu postulujacy odbudowe wspdl-
noty — a zwlaszcza dotyczy to wsp6lnoty miejskiej?t. Ten ostatni znajduje swo-
je nowe oblicze na forum kolektywnej aktywnosci w mediach sieciowych, gdzie
wskazywane w powyzszych pracach wyznaczniki wspdélnotowoséci nie znajduja,
czesto racji bytu. Jednoczeénie pojawia sie silna potrzeba okreslenia pojawia-
jacych sie zjawisk 1 opisania ich za pomoca formuly w jaki$§ sposéb laczacej
zjawiska medialne z istniejacym dorobkiem teoretycznym na temat wspdlnoty
miejskiej.

Ten swoisty zwrot w strone problematyki wsp6lnoty wyjasni¢ mozna mie-
dzy innymi tendencja do zwiekszania sie interdyscyplinarnosci badan, ktéra
ujawnia dotychczasowe ograniczenia w badaniu przejawéw omawianego zja-
wiska, co szczeg6lnie jest widoczne w dziedzinie historii?®. Stwarza to, moim
zdaniem, ogromna okazje do podjecia dyskusji przez kulturoznawstwo 1 kultu-
rowe studia miejskie, wykorzystujace badania medidéw oraz badania z zakresu
zachowan konsumentéw jako swoistej ,,publicznosci miasta”.

W tym miejscu nalezy jednak zwrécié uwage, ze wspomniany zwrot nace-
chowany jest czesto idealistycznym dazeniem do odbudowy czegos§, co nie tylko
nie istniato, ale réwniez nie mogtlo istnie¢ w takim ksztalcie, jaki sie czesto
postuluje. Co wiecej, w jej idealistycznych wyobrazeniach pomijane sa aspek-
ty zwiazane z ograniczaniem wolnosci 1 wykluczeniem. Postulujac powrdt
do wspoélnoty, niejako milczaco zaklada sie oczywisto$é zgodnosci pogladow
1 zdolno$¢ do porozumienia, zapominajac, ze to ostatnie osiaggane jest czesto
nie tylko w wyniku skomplikowanych negocjacji 1 kompromisow, ale rowniez
w wyniku przemocy — i dzieje sie to zaréwno w relacjach okreélanych jako
Ltradycyjnie” wspélnotowe, jak 1 w ich najnowszych formutach, gdzie okre-
§lenie ,kolektywny” moze nie§¢ ze sobg negatywne konotacje 1 wprowadzaé
modele dzialania oparte na nier6wnowadze relacji, a nawet wyzysku (watpli-
woéci takie niesie ze soba np. forma wspédtpracy, jaka jest crowdfunding). Jak
zauwaza Zygmunt Bauman, wspotczesni poszukiwacze wspolnoty skazani sa
na los Tantala 1 Syzyfa oraz wieczna meke, bowiem kazde odnalezienie upra-
gnionej wspodlnoty przynosi rozczarowanie i poteguje leki, zamiast je niwelo-
wacé, a odnajdywana wspélnota nie jest podobna do tej wymarzonej?s. Rowniez
David Levinson 1 Kristen Christensen zauwazaja, iz problem ze wspélnota nie

23 T. Blackshaw, op. cit., s. 51 dalsze.

24 Dla przyktadu préby takiej podejmuje sie David B. Clark. David B. Clark, The Concept of
Community: A Re-Examination, ,The Sociological Review” 1973, vol. 21, no 3.

% Introduction, D. Levinson, K. Christensen, op. cit., s. XXXIX.

% 7. Bauman, Wspélnota, s. 17, 217.
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polega na jej upadku, ale negowaniu pewnych jej aspektéw. Jest ona bowiem
kluczowa dla rozwoju takich wartos$ci jak tolerancja czy cnoty obywatelskie,
ale réwniez stanowi podstawe fundamentalizmu, rasowej segregacji oraz prze-
mocy?’. Znajduje to, rzecz jasna, swoje przetozenie na kontrowersje wokot pew-
nych aspektéw polityk miejskich oraz nowych form wspdlnotowosci w mediach
(zwlaszcza mediach spotecznos$ciowych). W tej dyskusji istotny jest watek de-
mokracji, ktora jest calkowicie obca tradycyjnej, zhierarchizowanej zbiorowo-
$ci. Wspdlnota niesie przeciez za soba, konieczno$é podporzadkowania sie, co
czesto odbywa sie kosztem dobra jednostki. Dodatkowy problem stanowi fakt,
1z wartosci wspoélnotowe odbierane sa w sposéb emocjonalny, a jednoczes$nie
staja sie podstawa budowania strategii ,naprawczych” 1 programéw gospodar-
czo-politycznych. W ten sposob ,,pozytywne” pojecie wspolnoty przypisywane
jest okreslonym frakcjom 1 programom?:,

Wszystko to odnajdujemy réwniez w politykach miejskich oraz oddolnych
dziataniach aktywistéw 1 w przekonaniach samych mieszkancow, ktorzy dosto-
sowuja swoje dzialania do przyjetego pojecia wspodlnoty, formulujac niekiedy
nierealistyczne oczekiwania. Ten ostatni problem dotyka np. mieszkancow no-
wych, zamknietych osiedli, ktérzy, kierujac sie wykreowana przez deweloperow
wizja, spodziewajq sie zycia w bezproblemowej, zgodnej i bezpiecznej wspolno-
cie, tak jakby wszystko, co moze zaklécaé 6w wyimaginowany porzadek, znaj-
dowato sie ,na zewnatrz” i1 jakby kluczowym elementem demokracji nie byta
réznorodnos§é pogladéw. W tej sytuacji wielopoziomowosé kontaktu — w tym sie-
clowego, np. poprzez fora mieszkancoéw — odslania rzeczywisty 1 ztozony ksztatt
relacji, ktére nie wpisuja sie w model wspélnoty traktowanej jako ,brand”.

Przemiany medialne, a w tym rozwdj mediéw sieciowych, spotecznoécio-
wych, mobilnych, lokacyjnych? i wszystko, co okreéli¢ mozna w kategoriach

2T Tony Blackshaw, odnoszac sie do tego problemu, koncentruje sie na krytyce Roberta Nis-
beta, ktéry w swoim entuzjazmie dla pojecia wspdlnoty pomija jej aspekty zwigzane z pragnie-
niem ustawiania sie w opozycji do ,innosci”. T. Blackshaw, op. cit., s. 21 i dalsze. Watek podejmuje
w swoich pracach réwniez Zygmunt Bauman, wskazujac na jej negatywny wymiar i dylemat wol-
nosci jednostek, a jednoczeénie na nostalgiczna tesknote za wspélnota w plynnie-nowoczesnym
$wiecie. Z. Bauman, Wspélnota...

%8 Levinson 1 Christensem pokazuja m.in., ze w zalezno$ci od przyjetej interpretacji pojecie
matej wspélnoty moze by¢ rozumiane przez amerykanskich konserwatystow jako wrogie kapita-
lizmowi (w ujeciu lewicowej mys$li komunitaryzmu, gdzie zagraza przedsigbiorczej sile jednostek)
lub zgodne z pionierskim duchem Ameryki (powré6t do idei samowystarczalnosei w produkowaniu
zywnosci 1 malych rodzinnych gospodarstw). Introduction, D. Levinson, K. Christensen, op. cit.,
s. XXXVIII.

2 Terminami tymi bede sie postugiwaé¢ w zaleznoéci od uwypuklanego w danym miejscu
aspektu dziatania mediéw, jednak najczesciej bede uzywaé w odniesieniu do catoksztaltu opisy-
wanych tu zjawisk pojecia ,media sieciowe”. Sklania mnie do tego, z jednej strony, ich specyfika
nakierowana na dziatania wspélnotowe oraz fakt funkcjonowania w przestrzeniach hybrydycznych,
na co wskazuje Ryszard W. Kluszczynski (Ryszard W. Kluszezynski, Sztuka interaktywna: od dzieta
— instrumentu do interaktywnego spektaklu, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa
2010, s. 19. oraz cheé uwydatnienia aspektu procesualnosci, ktéra wptywa na koniecznoéé przefor-
mulowania dotychczasowych ustalen na temat problemu miejskiej wspélnotowosci (na aspekt ten
w odniesieniu do nowego jezyka opisu obrazéw, przekraczajacego ograniczenia reprezentacjonizmu,
pisze Anna Nacher. A. Nacher, Media lokacyjne, s. 40.). Jeéli chodzi o rozumienie pojecia ,media
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CMC (computer-mediated-communication) 1 CMI (computer-mediated-inte-
raction), stwarzaja nowy kontekst dla tej dyskusji, sklaniajac do ponownego
zadawania pytan o miejska (medialna) wspdlnote oraz relacje funkcjonujace
w jej ramach. W pojeciach, takich jak sasiedztwo, kultura uczestnictwa czy
wspoélnoty wiedzy (tworzone przez ,,plemiona”, ,roje” lub ,,ttumy”) kryje sie za-
réwno potencjal odkrywania nowej miejskiej wspolnotowosci, jak i zagrozenie
w prébach odnajdywania §ladéw wyidealizowanego pierwowzoru. Problem ten
dostrzec mozna juz w badaniach Szkoty Chicagowskiej, gdzie znajdujemy silny
element nostalgii za tradycyjna wspdlnota, a zatem 1 dazenie do znajdowania
jej odpowiednikéw w chaotycznej, zdezorganizowanej przestrzeni nowoczesne-
go miasta®. Widoczny jest takze w pracach wciaz na nowo przywolywanych
badaczy, konkludujacych upadek lub kryzys wspdélnotowosci — m.in. Roberta
Putnama i1 Luisa Wirtha — ktérzy przyjmuja za punkt wyjscia formute wspél-
notowoéci nieadekwatng do charakteru wspdtczesnej metropolii i stwarzajg
niejako zwierciadlane odbicie ,,utopii nostalgicznych”.

Problem ten, wraz z watpliwo$§ciami na temat kontaktéow typu CMC 1 CMI,
przenosi sie na dyskusje o miescie jako przestrzeni ksztalttowanej medialnie.
Na nowo odzywaja réwniez pytania o powierzchowno$¢ 1 ulotno$é miejskich
kontaktéw, ktore obecnie w duzym stopniu zapoéredniczane sa przez media.
Szczegblny kontekst wnosi wspoétczesna kultura konsumpcyjna 1 powstajace
w jej obrebie nowe formy zbiorowego dzialania, identyfikowane niekiedy jako
odmiany wspoélnotowosci. Wydaja sie one szczegdlnie warte przedyskutowa-
nia z perspektywy badan miejskich, gdyz nie tylko miasta stanowia centra
konsumpcyjnych styléow zycia, ale rowniez same sa promowane jako produk-
ty w ramach rozmaitych strategii brandingu. W tej sytuacji rowniez szeroko
1 w rézny sposéb pojmowana wspdlnota staje sie obiektem dziatan marketin-
gowych oraz przedmiotem konsumpcji.

W tym kontek$cie nalezy zauwazy¢, iz same pojecia wspodlnoty i konsu-
meryzmu postrzega¢ mozna jako reprezentacje dwoch sposobdéw zycia pozo-
stajacych w sprzecznosci. Idac tym tropem, podkres§la sie m.in. rozluznienie

lokacyjne”, to oprécz wspomnianej pozycji przydatna jest tu réwniez definicja Christiana Licoppe,
ktéra okresla je jako ,definiowane przez jakiekolwiek sieciowe ushugi dostepne poprzez mobilne
urzadzenia, ktére sq w stanie dostarczaé uzytkownikom bedacym w ruchu refleksyjnej §wiadomosci
lokalizacji siebie oraz innych lub wzajemnej blisko$ci w przestrzeni”. Christian Licoppe, Merging
mobile communication studies and urban research: Mobile locative media, “onscreen encounters”
and the reshaping of the interaction order in public places, ,Mobile Media & Communication” 2013,
vol. 1 no 1, s. 123. Warto réwniez przywota¢ Michiela de Lange, ktéry wymienia nastepujace aspek-
ty dzialania mediéw lokacyjnych: nawigacja i odnajdywanie drogi, pomiary i wizualizacja tego, co
do tej pory pozostawato niewidoczne, uzupeianie fizycznych lokalizacji o informacje cyfrowe, or-
ganizacja spotecznych interakeji oraz gry miejskie (pervasive games — po polsku czesto uzywa sie
okres§lenia ,,gry miejskie”, co niedoktadnie oddaje ,,wszechogarniajacy” charakter, ale z kolei dobrze
wpisuje sie w ,miejsko§¢” opisywanych tu praktyk). Michiel L. de Lange, Moving circles: mobile
media and playful identities, Erasmus MC: University Medical Center Rotterdam. Dostepne pod
adresem: http:/hdl.handle.net/1765/21334, s. 145.

30 Agata Skérzynska, Dziatanie w miescie. W poszukiwaniu miasta jako praxis, [w:] Kultu-
rowe studia miejskie. Wprowadzenie, Ewa Rewers (red.), Narodowe Centrum Kultury, Warsza-
wa 2014.
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relacji rodzinnych jako jedna z konsekwencji spotecznych przemian towarzy-
szacych industrializacji, urbanizacji i rozwojowi kapitalizmu?®!. Nie oznacza to
jednak koniecznie degeneracji wiezi miedzyludzkich, mozna bowiem wskazac,
iz deficyt zaufania w sferze do tej pory przynaleznej rodzinie zastepowany
jest przez nowy typ zwiazkow pozostajacych w sferze wyboru, a jednoczesnie
stanowiacych swego rodzaju odpowiedz na kryzys wspélnoty w rozumieniu
tradycyjnym?®. Podobnie ujmuje to Ethan Watters, ktéry postrzega zjawiska
oslabiania wiezi rodzinnych i wzmacniania przyjacielskich jako charaktery-
styczne dla ,miejskich plemion”, ktére stanowig fenomen pokoleniowy bedacy
zaprzeczeniem negatywnego wizerunku tzw. pokolenia X w rozumieniu wy-
alienowanych, aspotecznych slackeréw?:.

Na marginesie mozna zauwazy¢, ze problem pokoleniowo$ci w interesuja-
cy sposob przeplata sie z zagadnieniem miejskiej wspdlnotowosci. O ile Wat-
ters postuluje uznanie pokolenia X za podstawe ,,miejskich plemion” — i nalezy
podkresli¢, ze to wlasnie ,iksy” stworzyly podwaliny wspélczesne) medialnej
kultury uczestnictwa®* — to czeécie] mowi sie o tym, ze to tzw. millenialsi sta-

31 Alan E. Aldridge, Konsumpcja, thum. Maciek Zakowski, Sic!, Warszawa 20086, s. 130.

32 W tym kontekscie interesujace sg uwagi Alvina Tofflera, ktéry w nastepujacy sposob pisat
na temat grup samopomocowych, gdzie ,natogowi palacze, jakaly, niedoszli samobdjcy, hazardzi-
$ci, anginowcy, rodzice blizniakéw, obzartuchy i inni ludzie ztaczeni jakim$é wspdélnym zmartwie-
niem — tworzg, gestg sie¢ organizacji, ktora zazebia sie 1 stapia z nowym modelem rodziny oraz
z nowymi strukturami przedsigbiorstw gospodarczych trzeciej fali”. Alvin Toffler, Trzecia fala,
thum. Ewa Woydyltto, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1986, s. 314.

33 Ethan Watters, Urban Tribes: Are Friends the New Family?, Bloomsbury, London 2004.
Problem slackeréw oméwilam szerzej w pracy: Blanka Brzozowska, Gen X: pokolenie konsumen-
tow, Rabid, Krakéw 2005.

3 Na uwage zastuguja, krytyczne glosy przedstawicieli pokolenia X, wyrazajace sprzeciw
wobec komercjalizacji kultury uczestnictwa i kultury medialnej, za ktérej tworcéw sie uwazaja.
Mamy tu do czynienia z klasycznym pokoleniowym sporem, gdzie wchodzacy juz powoli w wiek
$redni przedstawiciele pokolenia X poddaja krytyce bezrefleksyjny, ich zdaniem, stosunek tzw.
millenialséw do kultury medialnej i konsumpeyjnej. Na ten temat zob. Jeff Gordinier, X saves
the world: how Generation X got the shaft but can still keep everything from sucking, Viking, New
York 2008. Zupelnie inne stanowisko prezentuje Axel Bruns, opisujac nowe érodowiska, ktore
okre§la mianem produsage (zob. rozdz. Od prosumpcji do produsage w niniejszej pracy ). Autor
wiaze je z pojawieniem sie tzw. ,generacji C” — przy czym podkre§la, ze nie jest ona definiowana
jedynie poprzez wskaznik demograficzny, a raczej poprzez sklonno$é¢ do przyjmowania konkret-
nych postaw, zwlaszcza jesli chodzi o uczestnictwo w sieciowych wspélnotach wiedzy. ,,C” oznacza
kreatywne, kolaboracyjne, krytyczne, kombinatoryczne i komunikatywne” (creative, collabora-
tive, critical, combinatory, and communicative). Axel Bruns, Blogs, Wikipedia, Second life, and
Beyond: from production to produsage, Peter Lang, New York 2008, s. 341-343. Owo ,,C” mozna
jednak réwniez, jak chca twérey portalu Trendwatching, thumaczyé jako content, wiazac problem
pokolenia z cyrkulowaniem i tworzeniem treS§ci w sieci. ,,C” oznacza tu réowniez ,kreatywnosé
(creativity), stopniowy upadek (casual collapse — chodzi tu o stopniowg transformacje istnieja-
cych modeli dziatania z wykorzystywaniem ich najlepszych aspektow, zob. réwniez ibidem, s. 90),
kontrole (control) oraz stawe (celebrity). Komponenty te skladaja sie na specyfike tworzenia tresci
przez pokolenie ,,C”, ktére wykorzystuje upadek powszechnych przekonan na temat pozadanych
i efektywnych $ciezek kariery i kieruje sie w strone tzw. zawodéw kreatywnych. Wiaze sie to
z kluczowymi potrzebami uzyskiwania kontroli nad procesem tworzenia tresci oraz procesem kon-
sumpcji (co przejawia sie m.in. w idei wspét-kreowania) oraz dazeniem do zaprezentowania swo-
ich dokonan szerokiej publicznosci. Zob. http://trendwatching.com/trends/GENERATION_C.htm
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nowia motor nowych miejskich inicjatyw?. To oni bowiem poSwiecaja wiecej
uwagi zdrowemu stylowi zycia, w tym réwniez zainteresowani sg tzw. pieszy-
mi strefami w mieScie, rezygnuja z modelu mieszkania na przedmies$ciu, wyzej
cenigc atrakcje miejskiego zycia i, dodajmy, jako tacy spetniaja kryteria przy-
naleznoéci do ,klasy kreatywne)”. Pozostaje jednak watpliwo$¢, na ile owo za-
angazowanie millenialsow stanowi element szerszej spotecznej zmiany, a na
ile po prostu nowy wymiar konsumpcyjnego stylu zycia, bedacego tylko jedna
z propozycji oferowanych przez miasto jako przestrzen konsumpcji. Spogla-
dajac na ten problem krytycznie, mozna powiedzieé, ze je$li chodzi o miejskie
Inicjatywy, owo zaangazowanie czesto sprowadza sie do ,lajkowania” stron
na Facebooku i1 chwilowych zrywéw, ktore nie znajduja jednak przetozenia na
trwale zmiany w jako$ci miejskiej przestrzeni. Przyjecie takiej perspektywy
postrzegania powyzszego problemu sklania do przedstawiania ,kreatywnego
miasta” w jego najbardziej pesymistycznym ujeciu, do czego powrdce szerzej
w rozdziale po$wieconym temu tematowi.

Postawe millenialséw wpisa¢ mozna jednak réwniez w to, co Ray Pahl
okresla mianem ,przyjacielskiego spoleczenstwa”, 1 co wigzaé sie ma z ,bar-
dziej ludzka 1 tworcza polityka”, ktéra wynika z tych samych uwarunkowan,
co wspolczesne tendencje zwiagzane z wolnoécia kreowania tozsamoéci i stylu
zycia®®. Chodzi tu o przeformutowanie modelu organizacji spotecznej z uprzywi-
lejowaniem jednych typéw relacji kosztem innych, jednak bez postrzegania tego
w kategoriach straty, a raczej potencjatu czy mozliwosci. Nie chodzi tu zatem
jedynie o ekspresje indywidualnej tozsamog$ci w ramach danego stylu zycia, ale
w réwnym stopniu o swobodne kreowanie wzordéw zycia spotecznego. W takim
ujeciu, mozna powiedzied, ze rozwdj nowych technologii przyczynia sie do umac-
niania kontaktow przyjacielskich i sa to kontakty nie tyle w sieci spotecznej, co
we ,,wspélnocie personalnej”®. Oznacza to, ze ,przyjaciele naszych przyjaciét’
nie maja juz dla nas wiekszej wartosci, gdyz ich nie wybieramy sami, co jest
znamienne w kontekscie rozwoju mediéw spolecznos$ciowych 1 ,,przyjacielskich”
polaczen w modelu Facebooka. Pozostawmy na ten moment otwarta kwestie,
jak to sie ma do relacji pomiedzy uzytkownikami miasta czy raczej podmiotami
lub istotami miejskimi®, ktore cechuje nowy rodzaj medialno-miejskiej mental-

Na ten temat zob. réwniez Yochai Benkler, Bogactwo sieci: jak produkcja spoteczna zmienia rynki
1 wolnosé, thtum. Rafal Préochniak, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2008.

3 Mike Lydon, Anthony Garcia, Tactical urbanism: short-term action for long-term change,
Island Press, Washington DC 2015, s. 65 i dalsze.

36 Ray Pahl, Przyjazn — spoteczne spoiwo wspétczesnego zycia spotecznego?, ttum. Marta Sle-
boda, [w:] Socjologia codziennosci, Piotr Sztompka, Malgorzata Bogunia-Borowska (red.), Wydaw-
nictwo Znak, Krakéw 2008, s. 177.

3T A. E. Aldridge, op. cit., s. 133—134.

3 Odnosze sie tu, za Ewa Rewers, do okre§lenia urban being poprzez analogie do human
being. Zdaniem autorki, mozna w tym kontekscie méwié o ,,podmiotach miejskich” (Ewa Rewers,
Miejska przestrzen kulturowa: od laboratorium do warsztatu, [w:] Kulturowe studia miejskie. Wpro-
wadzenie, Ewa Rewers (red.), Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2014, s. 53) lub tez o ,istotach
miejskich” (Ewa Rewers, Miasto-twérczosé: wyktady krakowskie, Akademia Sztuk Pieknych im.
dJ. Matejki, Krakow 2010, s. 135). Uzywam tego okreélenia, majac §wiadomosé jego wieloznaczno$ci.
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noéci, konkludujac jedynie, ze doszukiwanie sie w nowych formach wspétpracy
sieciowej ,,zlotego wieku przyjazni” wydaje sie jednak nad wyraz optymistyczne
1 wpisuje sie w model sentymentalnych poszukiwan ,,dawnej wspélnoty”. Wspo-
minam o tym problemie, gdyz ma on réwniez swoje przelozenie na dyskusje
o kulturze uczestnictwa i nowych formach wspélnotowoséci, okreélanych jako
LSthumy”, roje” czy ,,plemiona”, ktére uznaje za kluczowe dla rozwoju wspotcze-
snych miejskich kultur i jednoczeénie znajdujace swoje miejsce w najnowszej
odslonie debaty o miejskiej wspdlnocie.

Redaktorzy Encyclopedia of Community: From the Village to the Virtual
World wskazuja we wstepie pracy na dwie ksiazki, ktore zmienity sposéb my-
$lenia o wspdlnocie w latach 90. po pesymistycznych konstatacjach przepro-
wadzonych wezeéniej m.in. przez Luisa Wirtha, Roberta Nisbeta czy Roberta
Putnama?®. Pozycje te to Virtual Community: Homesteading on the Electronic
Frontier Howarda Rheingolda®® oraz The great good place: cafés, coffee shops,
bookstores, bars, hair salons, and other hangouts at the heart of a communi-
ty Raya Oldenburga*'. Wyznaczaja one dwa interesujace kierunki mys$lenia
o wspoélnocie. Pierwszy koncentruje sie woko6t pytan na temat charakteru sa-
mych wiezi wspdlnotowych w oderwaniu od tradycyjnej podstawy, jaka stano-
wito wspdlne miejsce, 1 w obliczu przenoszenia tej sfery spolecznego zycia do
sieci. Drugi zmierza do redefinicji miejsca, w nim doszukujac sie zrodta proble-
mu 1 zarazem jego rozwigzania. Oba te kierunki znajduja swoje odzwierciedle-
nie w tym, co nazywam nowa miejska wspdélnotowoscia, w taki czy inny sposéb
wpisujac sie w przemiany wspotczesnego miejskiego zycia. Jednoczes$nie skla-
niaja sie w strone refleksji o koniecznoéci odbudowy, regeneracji czy tworzenia
nowych form wspélnoty, nie bedac jednak wolnymi od nostalgicznego myséle-
nia o jej ksztalcie 1 funkcjonowaniu. Problematyczno$é takiego ,,odzyskiwania”
wspolnotowosci, jak zostato pokazane powyzej, uwidacznia sie juz na poziomie
definicyjnym*2.

Uwazam, ze trzeba podkresli¢ istnienie owej nostalgicznos$ci, gdyz uznaé
ja nalezy za istotny element réznorakich, ,kolektywnych” dzialan miejskich.

W odniesieniu do polityk miejskich wiaze sie to réwniez z udziatem w nich podmiotéw instytucjo-
nalnych 1 gospodarczych, czego konsekwencjq jest inne rozumienie ,podmiotu miejskiego”. Podaza-
jac $ladem rozwazan Ewy Rewers, chodzito mi jednak o podkreslenie oderwania zamieszkiwania
w miejscu (w rozumieniu fizycznego miejsca, przestrzeni miasta) od miejskoéci. Jest to szczegdlnie
wazne w odniesieniu do nowych praktyk medialnych, o ktérych pisze w tej ksiazce.

39 Stynna praca Bowling Alone wydana zostata w 2000 r. (zob. Robert D. Putnam, Samot-
na gra w kregle: upadek i odrodzenie wspdélnot lokalnych w Stanach Zjednoczonych, ttum. Prze-
myslaw Sadura, Sebastian Szymanski, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa
2008), jednak gloény artykul bedacy jej zapowiedzig Putnam opublikowal 5 lat wczeéniej.

4 Howard Rheingold, The Virtual Community: Homesteading on the Electronic Frontier,
MIT Press, Reading Massahusetts 1993.

% Ray Oldenburg, The great good place: cafés, coffee shops, bookstores, bars, hair salons, and
other hangouts at the heart of a community, Marlowe, New York 1999.

42 Analogiczne problemy definicyjne dotycza zreszta rowniez samego pojecia miasta w socjo-
logii, na co m.in. zwracal uwage w swoim stynnym artykule Luis Wirth. Luis Wirth, Urbanism as
a Way of Life, ,American Journal of Sociology” 1938, vol. 44, no 1.
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Poszukiwanie idealizowanej wsp6lnotowos$ci w odniesieniu do redefinicji miej-
sca zyskuje we wspoélczesnej dyskusji nad miastem sojusznika, jakim jest odno-
wiona formuta Nowego Urbanizmu oraz inspiracje plynace z prac takich bada-
czy, jak Jane Jacobs, Lyn H. Lofland czy William H. Whyte. Przywotuje to na
nowo takie pojecia, jak sasiedztwo, zaufanie 1 wspdlpraca i realizuje sie w pro-
jektach spod znaku tzw. placemaking czy miejskiego ogrodnictwa, stanowi tez
wazny element polityk miejskich odwotujacych sie do kreatywnoséci, czyniac ze
wspolnoty ,temat” miasta. Z kolei oderwanie od materialnej podstawy miejsca
1 skierowanie zainteresowania na relacje zaposéredniczane przez media sytuuje
problem miejskiej wspdélnotowosci w kontekscie dyskusji o wspdlnocie wirtual-
nej oraz kulturze uczestnictwa. Najnowsza odstona tych fenomenéw realizu-
je sie w czyms§, co proponuje nazywaé ,urbanizmem spolecznoéciowym”, a co
przejawia sie chociazby w miejskim crowdfundingu czy mobilnych aplikacjach
wpisujacych sie w idee ,miasta grywalnego” (playable city). W celu lepszego
zrozumienia, czym mialtby on by¢, proponuje blizsze przyjrzenie sie niektérym
jego inspiracjom, a zwlaszcza Nowemu Urbanizmowi.

Jeszcze Nowszy Urbanizm

Przywolane wczeéniej problemy, zwiazane z definicja wspdlnoty pojawia-
ja sie réwniez w krytycznej dyskusji nad Nowym Urbanizmem i postulowanag
przez niego, architektonicznie zaplanowana odnowa miejska, ktérej, w obec-
nym ksztalcie, towarzyszy¢ maja regeneracja miejskich centréow i srédmiesc,
zmniejszanie miejskiego rozproszenia przez tworzenie sasiedzkich wspdlnot
oraz niwelowanie segregacji spolecznej. Rownoczeénie pojawiaja sie tu zato-
zenia zwiazane z ochrona $rodowiska naturalnego oraz dorobku kulturowe-
go (gléwnie w postaci regeneracji zdegradowanej zabudowy). Odbywa sie to
za sprawg nawigzan do historycznych form zabudowy w formie neotradycjo-
nalizmu*®. Rzecz jasna, Nowy Urbanizm jest ruchem zlozonym, a jego naj-
nowsze wersje, bedace efektem wieloletniej ewoluc)i, czesto odcinaja sie od
wizji zatozycieli z lat 80. 1 90., ktére znalazly swoje karykaturalne ziszcze-
nie w takich projektach jak stynne Celebration na Florydzie (czemu przyjrze
sie bardziej szczegdlowo w rozdziale poS§wieconym tematyzacji wspolnoty)*.

* Karta Nowej Urbanistyki, ,Urbanista” 2005, nr 6. A. Majer, Odrodzenie miast..., s. 175
i dalsze. Peter Katz, The New Urbanism: Toward an Architecture of Community, McGraw-Hill
Education, New York 1993. Krystyna Solarek, Wspélczesne koncepcje rozwoju miasta, ,Kwartal-
nik Architektury i Urbanistyki” 2011, t. 56, nr 4, s. 57 i dalsze. Mark Gottdiener, Leslie Budd,
Key Concepts in Urban Studies, Sage, London; Thousand Oaks, California 2005, s. 96 i dalsze.
R. Idem, op. cit., s. 60 i dalsze. Joseph Rykwert, Pokusa miejsca, ttum. Tomasz Bieron, Miedzyna-
rodowe Centrum Kultury, Krakow 2012, s. 252 1 dalsze.

4 Pierwszy Kongres CNU odbyl sie w roku 1993. Jego obecny ksztalt prze§ledzi¢ mozna
na oficjalnej stronie https://www.cnu.org/ Niektérzy z jego popularyzatoréw przenie$li swoje



