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Idei ochrony przyrody mozna dopatrywac si¢ w starozytnosci, juz wtedy bo-
wiem chroniono drzewa i gaje jako obiekty kultu religijnego. W Chinach pierwsze
przepisy o ochronie laséw wydano okoto 4000 lat temu, a w Indiach krél Asioka tego
rodzaju werdykty wydal przed trzema tysigcami lat. Przykladem ciggtosci inicja-
tyw chronigcych przyrode jest ochrona pierwotnego lasu w Gérach Diamentowych
w Korei, obowiazujaca od XIII wieku do czaséw obecnych. Wypada wspomnie¢, ze
wiele cennych zespoldéw przyrodniczych przetrwalo do dzisiaj, poniewaz byty tere-
nami fowieckimi wladcow (Puszcza Biatowieska). Z poczatkiem XVI wieku ochro-
nie przyrody zaczely towarzyszy¢ inne cele. Za przyktad moze postuzy¢ szwajcarskie
prawo z 1535 r. odnoszace si¢ do ochrony ptakow $piewajacych. Objeto je ochro-
na, gdyz dostrzegano w nich piekno oraz role w zwalczaniu szkodliwych owadéw.
Dekrety o ochronie laséw w roku 1671 wydat dunski krol Christian V oraz w roku
1705 rosyjski car Piotr I.

W Polsce za jedng z pierwszych form ochrony przyrody mozna uznac statut
Kazimierza Wielkiego z 1347 r. dotyczacy zakazu wyrebu drzew w cudzych lasach.
Pézniej sprawy te regulowal Statut Warcki z roku 1423 oraz inne dokumenty o cha-
rakterze prawnym. W pelni swiadoma ochrong bylo jednak dopiero krélewskie
rozporzadzenie nakazujgce pod koniec XVI wieku ochrone gingcego tura.

W Europie i Ameryce pierwsze obszary chronione zblizone do form dzisiejszych
zaczely powstawaé w XIX wieku. Byly tworzone zaré6wno przez organy panstwowe,
jak iorganizacje spoteczne. Pierwszy rezerwat przyrody utworzono w roku 1805
w Danii, a pierwszy na $wiecie Park Narodowy Yellowstone powotano w roku 1872
w USA, w roku 1887 za$ powstaly parki narodowe w Nowej Zelandii oraz Kanadzie.
Pod tym wzgledem Europa byta nieco spézniona, poniewaz pierwsze parki narodo-
we powstaly w Szwecji dopiero w roku 1909 (Abisko, Sarek).

W omawianym okresie Polska byla pod zaborami, ale mimo to w roku 1868
z inicjatywy Maksymiliana Nowickiego samorzad dzielnicowy na terenach pol-
skich nalezacych wowczas do Austrii wydal ustawe o ochronie kozicy zamieszkuja-
cej polskie Tatry. Dalsze dzialania na rzecz ochrony polskiej przyrody byty zwigzane
z utworzeniem w roku 1873 Towarzystwa Tatrzanskiego. Wynika stad, Ze mimo
dziejowych przeciwnosci Polska wcigz byla w czotéwce panstw europejskich do-
strzegajacych wartosci przyrodnicze.

Od poczatkéw XX wieku zaczeto tworzy¢ pierwsze organizacje i systemy praw-
ne sluzace ochronie przyrody. Obecnie przewazajaca czgs$¢ inicjatyw dotyczacych
ochrony przyrody pochodzi od Agendy ONZ ds. $rodowiska okreslonej w skrocie
jako UNEP (Program Srodowiskowy Narodéw Zjednoczonych). Jako jej kluczo-
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we dzielo nalezy okresli¢ Konwencje o bioréznorodnosci biologicznej, ktérg utwo-
rzono i podpisano w roku 1992 podczas Konferencji Narodéw Zjednoczonych
»Srodowisko i Rozwéj” w Rio de Janeiro. Gléwnym zalozeniem tego dokumentu
jest trwale i réwnowazone uzytkowanie globalnych zasobéw przyrodniczych, co
oznacza niedopuszczanie do nieodwracalnego niszczenia gatunkéw roslin i zwie-
rzat oraz ekosystemow.

Wedlug ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody formami ochrony
przyrody w Polsce s3: parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe,
obszary Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki eko-
logiczne, zespoly przyrodniczo-krajobrazowe oraz ochrona gatunkowa roslin, zwie-
rzat, grzybow. Pierwszymi podstawami prawnymi odnoszacymi si¢ do sieci Natura
2000 sg dwa akty prawne UE:

— Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony

dzikiego ptactwa (tzw. dyrektywa ptasia — Obszary Specjalnej Ochrony);

— Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony sied-

lisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (tzw. dyrektywa siedliskowa
- Specjalne Obszary Ochrony).

Wspomniane dokumenty zawieraja szczegélowe cele, ale metody ich osiagania
kazde panstwo opracowuje we wlasnym zakresie.

Wigkszo$¢ wyzej wymienionych obszaréw chronionych jest zwigzana z mo-
nofunkcyjnymi obszarami wiejskimi, gdzie brakuje miejsc pracy, stad nalezy
dostrzegac nie tylko potrzebe, lecz koniecznos¢ przestrzegania zasad rozwoju zréw-
nowazonego, ktdry jest roznie definiowany, a najkrécej mozna go okresli¢ jako roz-
woj spoleczno-gospodarczy zharmonizowany ze srodowiskiem przyrodniczym.

Dobrym przykladem jest gospodarka prowadzona przez przedsiebiorstwo ,,Lasy
Panstwowe”. Nie dotyczy ona jednak wszystkich obszaréw prawnie chronionych.
Zdecydowanie najlepszym, synchronicznym do cytowanej wyzej gospodarki, jest
gospodarka turystyczna, a szczegdlnie jej rodzaje, takie jak turystyka krajoznawcza
i turystyka edukacyjna. Na wielu obszarach chronionych wystepuja liczne walo-
ry antropogeniczne, stad mozna takze realizowac¢ turystyke kulturowa. Nie mozna
réwniez zapominac¢ o ekoturystyce i rekreacji, z ktorymi powinien by¢ zwigzany
kazdy rozwdj turystyki. Praktycznie w dobrze opracowanych produktach turystycz-
nych wymienione rodzaje turystyki moga znakomicie ze sobg wspotgra¢ i przynosic
korzysci finansowe oraz edukacyjno-wychowawcze szerokim kregom spotecznym.
Bardzo waznym zagadnieniem jest dostrzeganie potrzeby partycypacji miejscowej
spolecznos$ci w zyskach z istnienia obszaréw chronionych udostgpnianych w celach
turystycznych.

Mowiagc o turystyce edukacyjnej lub ogélnie o edukacji, najczesciej mysli sie
o dzieciach i mlodziezy, tymczasem coraz powszechniejsze staja sie rézne formy
edukacji starszego pokolenia. Przykladem sa masowo powstajace uniwersytety
III wieku. Warto jednak skupi¢ sie na mlodej generacji, ktéra w wyniku wielu zlo-
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zonych zjawisk spolecznych jest coraz stabiej wyedukowana od strony praktycznej,
ma klopoty z uzyskaniem odpowiedniego wychowania oraz jest bardziej chorowita,
zazywa bowiem mato ruchu i niewiele wie o zdrowym stylu zycia. Podczas wyjaz-
déw edukacyjnych zwigzanych z obszarami prawnie chronionymi mozna realizo-
wac wiele celéw edukacyjnych i wychowawczych, a zatem:

— laczy¢ wiedze zdobyta w szkole z praktyka i nabywaniem umiejetnosci;

— rozwija¢ umiejetnosci obserwacji otoczenia i rozumienia zjawisk przyczyno-
wo-skutkowych;

— ksztaltowa¢ umiejetnosci prawidtowego korzystania z waloréw srodowiska;

— poznawac sposoby aktywnego wypoczynku;

— ksztaltowa¢ osobowos¢ dzieki ukazywaniu wartosci wynikajacych z przeby-
wania w §wiecie przyrody i kultury oraz tworzy¢ postawy do przyjecia zdro-
wego stylu zycia;

— budowac¢ wrazliwos¢ i poczucie pigkna oraz rozwoju emocjonalnego;

— kreowa¢ kulture bycia, kulture postaw otwartych na wspdtdzialanie w ra-
mach grupy;

— ksztaltowa¢ patriotyzm dzieki poznawaniu regionu i kraju.

Realizacja powyzej zarysowanych celow przez turystyke edukacyjng moze przy-
nie$¢ nie tylko duze korzysci spoteczne, lecz takze trudne do wyliczenia, a jednak
ogromne korzys$ci materialne, cztowiek dobrze wyedukowany i wychowany jest bo-
wiem nieocenionym skarbem zaréwno dla gospodarki, jak i wlasnej ojczyzny.

Na zakonczenie warto wspomnie¢, ze ochrona przyrody i turystyka edukacyjna
realizowane niezgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju nacechowane sg wie-
loma dysfunkcjami. Do najczgsciej spotykanych btedéw w ochronie przyrody nale-
zy zbyt statyczne jej traktowanie, tymczasem przyrode cechuje dynamizm, gatunki
i ekosystemy nie s3 wieczne i obowiazuje zjawisko sukcesji. Trzeba wiec ogrom-
nej wiedzy, azeby dobrze pojmowac $wiat przyrody i dzialania nalezacego do niej
czlowieka. Mozna nieskromnie przypuszczac, ze ta monografia chociazby w matym
stopniu zarysuje istniejace problemy i przedstawi korzysci zwigzane z obszarami
chronionymi oraz przyblizy wypracowanie konsensusu mig¢dzy zachowaniem wa-
loréw przyrodniczych a potrzebami lokalnych spoteczenstw.

prof. dr hab. Bogustaw Sawicki
prof. dr hab. Marian Harasimiuk
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1 01 e OCHRONA WALORC)W PRZYRODNICZYCH
A EDUKACJA I ROZWOJ TURYSTYKI

ADAM MADEJSKI, ANDRZE) PAWtOWSKI

WPROWADZENIE

Naturalne walory $rodowiska stanowia zasadniczy element podazy turystycz-
nej, do ktorej zazwyczaj dostosowuje sie pozostale jej elementy. Nalezy zaznaczy¢,
ze turystyka przyczynita si¢ do rozwoju ruchu ochrony przyrody i srodowiska,
czego przykladem mogg by¢ pierwsze parki narodowe i rezerwaty przyrody (Park
Narodowy Yellowstone, Tatrzanski Park Narodowy, rezerwat wokoét ruin zamku
w Czorsztynie — Pieninski Park Narodowy). Obszarowe formy ochrony przyrody,
oprdcz pelnienia funkeji ochronnej, stuza réwniez udostepnianiu zasobow i wa-
loréw $rodowiska przyrodniczego do celéw turystyki i rekreacji'. Wérdd funkcji
turystyki wymienia si¢ miedzy innymi funkcje ksztaltowania $swiadomosci ekolo-
gicznej. Ponadto, jak wskazujg badania, atrakcyjnos¢ srodowiska przyrodniczego
dla turystyki znaczgco wzrasta z chwilg uznania danego terenu za obszar chronio-
ny, zwlaszcza za park narodowy. Z drugiej strony rozwoj turystyki moze nie$¢ ze
sobg okreslone zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego. W obrazowy sposob
dysfunkcje turystyki okreslit Jost Krippendorf?, nazywajac turystyke pozeraczem
srodowiska i poréwnujac ja do weza zjadajacego wlasny ogon®. Warunkiem podsta-
wowym trwalego zréwnowazonego rozwoju jest zatem ochrona waloréw przyrod-
niczych §rodowiska.

Niekiedy jednak mozna spotkac si¢ z opinig, ze funkcjonowanie form ochrony
przyrody ogranicza lub wrecz uniemozliwia ruch turystyczny, a w rezultacie rozwdj
lokalny. Czy wiec objecie ochronng cennego przyrodniczo obszaru stanowi bariere,
czy tez czynnik aktywizujacy rozwoj turystyki? Jakie sg konsekwencje dla rozwoju
turystyki poddania ochronie obszarowej w aspekcie obowigzujacych uwarunkowan
prawnych?

! L. Stoklosa, J. Krupa, Rozwdj turystyki zréwnowazonej na obszarach chronionych, [w:] M. Kozi-
kowska (red.), Zeszyt tematyczny ,Zréwnowazony rozwdj turystyki w regionach Polski”, ,,Zeszyty Na-
ukowe Turystyka i Rekreacja” 2013, z. 11 (1), s. 17-32.

2 J. Krippendorf, The Holiday Makers: Understanding the Impact of Leisure and Travel, Butter-
worth-Heinemann, Oxford 1987.

> 'W. Alejziak, Turystyka w obliczu wyzwan XXI wieku, Wydawnictwo Albis, Krakéw 2000, s. 315.
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KONSEKWENCJE PODDANIA OCHRONIE OBSZAROWE]
(OCHRONA - EDUKACJA — TURYSTYKA)

Podstawowym aktem prawnym regulujacym ochrone przyrody w Polsce jest
ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody*. Ustawa ta wérod gtéwnych
narzedzi, za pomocag ktérych realizowane sg cele ochrony przyrody, wskazuje: pro-
wadzenie dzialalno$ci edukacyjnej, informacyjnej i promocyjnej w dziedzinie
ochrony przyrody (art. 3 pkt 5). Ponadto akt ten stanowi, ze obowiazek prowadze-
nia dzialalnosci w tej dziedzinie spoczywa na organach administracji publicznej,
instytucjach naukowych i o$wiatowych, a takze publicznych §rodkach masowego
przekazu (art. 4 ust. 3).

Ustawa okresla formy ochrony przyrody (art. 6 ust. 1). W Polsce obszarowymi
formami ochrony przyrody, waznymi dla turystyki i rekreacji, sg elementy krajo-
wego systemu obszaréw chronionych, czyli rezerwaty przyrody, parki narodowe,
parki krajobrazowe i obszary chronionego krajobrazu oraz ostoje sieci ekolo-
gicznej Natura 2000, ktore stanowia podstawowa forme obszarowej ochrony przy-
rody we Wspolnocie Europejskiej. Podstawg prawng funkcjonowania obszarow
Natura 2000 s3 dwie unijne dyrektywy: tzw. dyrektywa ptasia® i tzw. dyrektywa
siedliskowa®.

Moéwigc o dostepnosci obszaréw chronionych dla ruchu turystycznego, nalezy
mie¢ na uwadze hierarchiczny uklad poszczegélnych form ochrony - od rezerwa-
tow przyrody i parkow narodowych (o najwyzszej randze ochrony), przez par-
ki krajobrazowe oraz obszary chronionego krajobrazu, po obszary Natura 2000,
w przypadku ktdérych ruch turystyczny zasadniczo nie jest limitowany.

W przypadku rezerwatéw przyrody i parkéw narodowych, gdzie gléwnym ce-
lem jest ochrona przyrody, eksploracja turystyczna i rekreacyjna jest ograniczona.
Obszar parku narodowego moze by¢ udostepniany w sposob, ktory nie wplynie
negatywnie na przyrode w parku narodowym (art. 12 ust. 1). Przy czym jako udo-
stepnienie, zgodnie z art. 5 pkt 22 ustawy o ochronie przyrody, rozumie si¢: umoz-
liwianie korzystania z parku narodowego, rezerwatu przyrody lub niektdrych ich
obszaréw i obiektow w celach naukowych, edukacyjnych, turystycznych, rekrea-
cyjnych, sportowych, filmowania, fotografowania, a takze w celach zarobkowych.
W planie ochrony parku narodowego, a do czasu jego sporzadzenia — w zadaniach
ochronnych ustala si¢ miejsca, ktore moga by¢ udostepniane, oraz maksymalng

+ Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (DzU 2004 nr 92, poz. 880 ze
zm.).
5 Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (Dz. Urz. WE L 103 z 25.04.1979).

¢ Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992).
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liczbe 0s6b mogacych przebywac jednoczesnie w tych miejscach. Udostepnianie
obszaru parku narodowego, oprocz prowadzenia dzialan zwigzanych z edukacja
przyrodnicza, nalezy do zadan parkéw narodowych (na zasadach okreslonych
w planie ochrony lub zadaniach ochronnych i w zarzadzeniach dyrektora parku
narodowego). Ustawa o ochronie przyrody (art. 15 ust. 1) stanowi, ze w parkach
narodowych oraz w rezerwatach przyrody zabrania si¢ (migdzy innymi):

potowu ryb i innych organizméw wodnych, z wyjatkiem miejsc wyznaczo-
nych w planie ochrony lub zadaniach ochronnych (art. 15 ust. 1 pkt 14);
ruchu pieszego, rowerowego, narciarskiego i jazdy konnej wierzchem, z wy-
jatkiem szlakow i tras narciarskich wyznaczonych przez dyrektora parku na-
rodowego, a w rezerwacie przyrody - przez regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska (art. 15 ust. 1 pkt 15);

wspinaczki, eksploracji jaskin lub zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem miejsc
wyznaczonych przez dyrektora parku narodowego, a w rezerwacie przyrody
- przez regionalnego dyrektora ochrony srodowiska (art. 15 ust. 1 pkt 17);
ruchu pojazdéw poza drogami publicznymi oraz poza drogami potozonymi
na nieruchomosciach stanowiacych wlasnos¢ parkéw narodowych lub be-
dacych w uzytkowaniu wieczystym parkéw narodowych, wskazanymi przez
dyrektora parku narodowego, a w rezerwacie przyrody przez regionalnego
dyrektora ochrony $rodowiska (art. 15 ust. 1 pkt 18);

umieszczania tablic, napisow, ogloszen reklamowych i innych znakéw nie-
zwigzanych z ochrong przyrody, udostepnianiem parku albo rezerwatu
przyrody, edukacja ekologiczng, z wyjatkiem znakéw drogowych i innych
znakéw zwiazanych z ochrong bezpieczenstwa i porzadku powszechnego
(art. 15 ust. 1 pkt 19);

uzywania fodzi motorowych i innego sprzetu motorowego, uprawiania spor-
tow wodnych i motorowych, ptywania i zeglowania, z wyjatkiem akwendw
lub szlakéw wyznaczonych przez dyrektora parku narodowego, a w rezer-
wacie przyrody - przez regionalnego dyrektora ochrony srodowiska (art. 15
ust. 1 pkt 21);

biwakowania, z wyjatkiem miejsc wyznaczonych przez dyrektora parku na-
rodowego, a w rezerwacie przyrody — przez regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska (art. 15 ust. 1 pkt 23);

organizacji imprez rekreacyjno-sportowych — w parku narodowym bez zgo-
dy dyrektora parku narodowego, a w rezerwacie przyrody bez zgody regio-
nalnego dyrektora ochrony $rodowiska (art. 15 ust. 1 pkt 27).

Ustawowy katalog zakazéw jest obligatoryjny. Nalezy jednak nadmienié, ze
minister wlasciwy do spraw $rodowiska, po zasiggnieciu opinii dyrektora par-
ku narodowego, moze zezwoli¢ na obszarze parku narodowego na odstepstwa od
wyzej wymienionych zakazow, jezeli jest to uzasadnione (miedzy innymi): potrze-
ba ochrony przyrody, wykonywaniem badan naukowych, celami edukacyjnymi,
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kulturowymi, turystycznymi, rekreacyjnymi lub sportowymi lub celami kultu
religijnego i nie spowoduje to negatywnego oddzialywania na przyrode parku
narodowego (art. 15 ust. 3).

Odpowiedni regionalny dyrektor ochrony $rodowiska moze zezwoli¢ na ob-
szarze rezerwatu przyrody na odstepstwa od wspomnianych zakazoéw, jezeli jest to
uzasadnione wykonywaniem badan naukowych lub celami edukacyjnymi, kultu-
rowymi, turystycznymi, rekreacyjnymi lub sportowymi lub celami kultu religij-
nego i nie spowoduje to negatywnego oddzialywania na cele ochrony przyrody
rezerwatu przyrody (art. 15 ust. 5).

W przypadku nizszej rangi obszarowych form ochrony: parkéw krajobrazowych
i obszaréw chronionego krajobrazu ustawa o ochronie przyrody stanowi zamkniete
katalogi zakazdw, jakie moga by¢ wprowadzone na tych obszarach (art. 17 ust. 1
i art. 24 ust. 1). Warto przypomnie¢, zgodnie z art. 16 ust. 1. ustawy o ochronie
przyrody, ze park krajobrazowy obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na war-
to$ci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu
zachowania, popularyzacji tych wartosci w warunkach zréwnowazonego roz-
woju. Z kolei obszar chronionego krajobrazu obejmuje tereny chronione ze wzgle-
du na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe
ze wzgledu na mozliwosé¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypo-
czynkiem lub pelniona funkcja korytarzy ekologicznych (art. 23 ust. 1). Obie za-
tem formy ochrony przyrody, ze wzgledu na kryteria rekreacyjne (potencjat), ktore
decydowaly o ich wyznaczeniu (utworzeniu), sg szczegélnie predysponowane do
rozwoju turystyki i edukacji ekologiczne;j.

Sie¢ obszaréw Natura 2000, ktéra wyznaczana jest na podstawie kryteriow
stricte przyrodniczych (bioréznorodnosci biologicznej) obejmuje: obszary spe-
cjalnej ochrony ptakow, specjalne obszary ochrony siedlisk oraz tzw. obszary
majace znaczenie dla Wspdlnoty. Przy czym obszar Natura 2000 moze obejmo-
wac czgé¢ lub calos¢ innych form ochrony przyrody funkcjonujacych na podstawie
przepiséw krajowych (art. 25 ust. 1 i 2). Poza tym na obszarach europejskiej sieci
ekologicznej Natura 2000 akty prawne nie stanowig specjalnego katalogu zakazow;
nie podlega tu ograniczeniu dziatalno$¢ gospodarcza. Gtéwny zakaz sformutowany
zostal w art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody. Stanowi on, ze zabrania sie (z za-
strzezeniem art. 34) podejmowania dzialan mogacych, osobno lub w potaczeniu
z innymi dzialaniami, znaczaco negatywnie oddzialywa¢ na cele ochrony obsza-
ru Natura 2000, w tym w szczegdlnosci:

— pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwie-

rzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, lub;

— wplynac¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony ob-

szar Natura 2000, lub;

— pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powiazania z innymi

obszarami.
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Mozliwosci eksploracji turystycznej i rekreacyjnej na obszarowych formach
ochrony przyrody w ich hierarchicznym (slojowym) ukladzie przedstawia ponizszy
schemat.

OCK

Objasnienia: R - rezerwat przyrody, PN - park narodowy, PK - park krajobrazowy, OCK - obszar chronionego
krajobrazu, N - obszar Natura 2000. W przypadku parkéw krajobrazowych i obszaréw chronionego krajobrazu
(szraf) ruch turystyczny, o ile przepisy odrebne nie stanowig inaczej, nie jest zasadniczo limitowany. W parkach
narodowych linia ciagta, a w rezerwatach przyrody linia przerywana symbolizujg ograniczona dostepno$¢ tych
form ochrony dla ruchu turystycznego.

Rys. 1. Schematyczne ujecie mozliwoéci eksploracji turystycznej poszczegédlnych form
ochrony obszarowej

Znaczna cze$¢ obszaréw Natura 2000 stanowi obszary dotychczas niechronione
i niewymagajace specjalnych reziméw ochronnych, takich jakie stosowane sg w re-
zerwatach czy parkach narodowych. Niemniej jednak podstawowym warunkiem
aktywnosci czlowieka powinno by¢ gospodarowanie zgodne z zasadami zrowno-
wazonego rozwoju. Zatem ochrona przyrody w ramach sieci Natura 2000 nie musi
by¢ sprzeczna z realizacja inwestycji i rozwojem. Jednakze planowane inwestycje
oraz projekty planéw i programoéw, ktorych realizacja moze mie¢ szkodliwy wptyw
na obszary Natura 2000, wymagaja przeprowadzenia uprzedniej oceny ich wptywu
na siedliska przyrodnicze i gatunki, dla ochrony ktérych dany obszar zostal utwo-
rzony. Nalezy podkresli¢, iz wszystkie plany i inwestycje, ktore nie bedg wywieraty
istotnie negatywnego wplywu na chronione gatunki i siedliska przyrodnicze, s3 do-
puszczalne. Nawet w razie stwierdzenia znaczaco negatywnego oddzialywania na
obszar Natura 2000 nie wyklucza si¢ w bezwzgledny sposéb mozliwosci zrealizo-
wania przedsigwzigcia czy przyjecia planu. Wiasciwe organy administracji, wedlug



18 Rozdziat 1

swoich kompetencji, mogg zezwoli¢ na takie przedsiewzigcie lub plan, jesli ten plan
lub przedsigwzigcie realizuje wymogi nadrzednego interesu publicznego, a interes
ten nie moze by¢ osiagniety w inny sposob. W takiej sytuacji konieczne jest jednak
skompensowanie szkod poniesionych przez przyrode, tak aby utrzymac sp6jnos¢ sie-
ci (np. w wyniku stworzenia w innym miejscu siedlisk dogodnych dla chronionych
gatunkow). Jesli negatywne oddziatywanie dotyczy siedlisk lub gatunkéw prioryte-
towych, zgoda moze by¢ wydana tylko wowczas, gdy nadrzedny interes publiczny
wigze sie z ochrong zdrowia i zycia ludzi, zapewnieniem bezpieczenstwa publiczne-
go albo uzyskaniem korzystnych nastgpstw o pierwszorzednym znaczeniu dla $ro-
dowiska przyrodniczego. W innych, wyjatkowych przypadkach przed udzieleniem
zgody panstwo cztonkowskie musi wystapi¢ o opinie do Komisji Europejskie;”.
Nalezy doda¢, ze projekty dokumentéw planistycznych (studiéw uwarunko-
wan ikierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, planéw zagospodarowania przestrzennego wo-
jewodztw oraz plandw zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrz-
nych, morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej), w czesci dotyczacej
parku krajobrazowego i jego otuliny lub obszaru chronionego krajobrazu, wymagaja
uzgodnienia z wlasciwym miejscowo regionalnym dyrektorem ochrony srodowi-
ska w zakresie ustalen tych planéw, mogacych mie¢ negatywny wplyw na ochrone
przyrody parku krajobrazowego lub obszaru chronionego krajobrazu (art. 16 ust. 7
iart. 23 ust. 5). Ponadto regionalny dyrektor ochrony srodowiska, na podstawie
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialy-
wania na srodowisko?®, bierze udzial w strategicznych ocenach oddzialywania na sro-
dowisko (opiniuje projekty polityk, strategii, planéw lub programéw w dziedzinie
przemystu, energetyki, transportu, telekomunikacji, gospodarki wodnej, gospodarki
odpadami, lesnictwa, rolnictwa, ryboléwstwa, turystyki i wykorzystywania terenu,
opracowywanych lub przyjmowanych przez organy administracji, wyznaczajacych
ramy dla poézniejszej realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko oraz projekty polityk, strategii, planéw lub programéw innych niz wyzej
wymienione, ktérych realizacja moze spowodowa¢ znaczace oddziatywanie na ob-
szar Natura 2000, jezeli nie sa one bezposrednio zwiazane z ochrong obszaru Natura
2000 lub nie wynikajg z tej ochrony — art. 46 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczen-
stwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko). Do jego

7 Natura 2000 a aktywnos¢ cztowieka [dostep: 25.09.2014]. Dostepny w Internecie: http://lublin.
rdos.gov.pl/natura-2000-a-aktywnosc-czlowieka.

8 Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochro-
nie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(DzU 2008 nr 199, poz. 1227 ze zm.).
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zadan nalezy takze m.in. przeprowadzanie ocen oddzialywania przedsiewzie¢ na
srodowisko oraz na obszar Natura 2000 lub udzial w tych ocenach.

Przyktadem obszaru rozwijajacego sie dynamicznie, a objetego formami ochro-
ny przyrody moze by¢ popularny ,,tréjkat turystyczny: Kazimierz Dolny — Nateczow
— Pulawy” z Malopolskim Przelomem Wisty, polozony w zachodniej czesci woje-
wodztwa lubelskiego. Oprocz najstarszego w wojewoddztwie Kazimierskiego Parku
Krajobrazowego funkcjonujg tutaj obszary Natura 2000: Matopolski Przelom Wisty
(PLB140006), Przetom Wisty w Malopolsce (PLH060045), Plaskowyz Nateczowski
(PLHO060015) i Pulawy (PLH060055). W latach 2010-2012, w ramach projektu
o nazwie ,Wykorzystanie walorow rzeki Wisty w celu budowy wspdlnego pro-
duktu turystycznego przez Kazimierz Dolny, Pulawy iJanowiec” w granicach
Kazimierskiego Parku Krajobrazowego i obszaru Natura 2000 Przelom Wisly
w Matopolsce (PLH060045), w Kazimierzu Dolnym dokonano przebudowy i mo-
dernizacji portu jachtowego wraz z towarzyszacy infrastrukturg, a w Janowcu nad
Wislg zrealizowano stanice wodna usytuowana w wymienionych formach ochrony
obszarowej oraz dodatkowo w ostoi ptasiej Malopolski Przelom Wisty (PLB140006).
Realizacja projektu przyczynita sie do uporzadkowania infrastruktury i zagospoda-
rowania zwigzanego z turystyka i rekreacja wodng. Ponadto porty i stanice wod-
ne w Kazimierzu Dolnym, Janowcu i Putawach maja stuzy¢ celom edukacyjnym:
zapoznaniu turystow (i wedkarzy) z walorami przyrodniczymi obszaréw Natura
2000 oraz z przyjaznymi dla $rodowiska zasadami wykorzystania turystycznego
i rekreacyjnego terenéw nadwidlanskich. Dzialania te powinny przyczyni¢ sie do
ksztaltowania wlasciwych postaw turystow i eliminacji zagrozen dla chronionych
gatunkow oraz cennych siedlisk przyrodniczych.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze funkcjonowanie formy ochrony przyrody
(szczegolnie parku krajobrazowego, obszaru chronionego krajobrazu czy obszaru
Natura 2000) nie moze by¢ utozsamiane z wyeliminowaniem ruchu turystycznego
czy z bezwzglednym zakazem inwestycji.

EDUKACJA SRODOWISKOWA | TURYSTYKA
NA OBSZARACH CHRONIONYCH NA PRZYKtADZIE
ZACHODNIE) CZESCI WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

Rozwijajaca si¢ od drugiej potowy XX wieku turystyka masowa (zdominowa-
na przez wycieczki szkolne) w pétnocnej cze$ci Malopolskiego Przelomu Wisly
w ramach popularnego ,tréjkata turystycznego: Kazimierz Dolny - Naleczow -
Putawy” ogranicza si¢ do gtéwnych osrodkéw recepcyjnych — Kazimierza Dolnego,
Naleczowa, Putaw (a takze coraz wyrazniej Janowca) i ma zasadniczo charakter tu-
rystyki poznawczej, z wyeksponowaniem tresci kulturowych.
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Przyczynkiem majgcym stuzy¢ przestrzennej dywersyfikacji ruchu turystyczne-
go poza osrodkami recepcyjnymi, a jednoczesnie wspierajagcym rozwoj produktu
turystycznego opartego na walorach przyrodniczych bylo podjecie w 1988 r. przez
Zarzad Kazimierskiego Parku Krajobrazowego, a nastepnie kontynuowanie przez
Zespot Lubelskich Parkow Krajobrazowych Oddzial w Kazimierzu Dolnym, dziatan
zwigzanych z edukacja srodowiskowa. W ramach tych dzialan wyznaczono na te-
renie Kazimierskiego Parku Krajobrazowego 11 przyrodniczych $ciezek dydaktycz-
nych (w tym 3 $ciezki na lewym brzegu Wisly w gminie Janowiec). Na $ciezkach,
z wykorzystaniem stanowisk i punktéw widokowych, prowadzono réznorodne
zajecia terenowe dla mlodziezy szkoél podstawowych, $rednich, a takze studen-
tow wyzszych uczelni. Popularyzacji waloréw przyrodniczych stuzy¢ miat opub-
likowany dwuczesciowy Przewodnik po sciezkach dydaktycznych Kazimierskiego
Parku Krajobrazowego®. Pewnym zaskoczeniem dla autora bylo to, ze zaréwno
$ciezki dydaktyczne, jak i same przewodniki, ktére przeznaczone byly w zasadzie
jako pomoc dydaktyczna dla nauczycieli prowadzacych zajgcia terenowe, cieszyly
sie duzym zainteresowaniem wsrod turystow indywidualnych. Popularyzacji we-
drowek i uprawiania turystyki ukierunkowanej na poznawanie waloréw przyrod-
niczych Matopolskiego Przelomu Wisly stuzyty réwniez zrealizowane w latach 90.
XX wieku przez TVP Oddzial w Lublinie programy i felietony telewizyjne, takie
jak Nadwislariskie krajobrazy czy Morze w kamie# zaklete, oraz film Artura Tabora
Malopolski Przetom Wisty.

Od lat 80. XX wieku niebagatelng role w edukacji ekologicznej i upowszech-
nianiu wiedzy o historii naturalnej odgrywa Muzeum Przyrodnicze - Oddziat
Muzeum Nadwislanskiego w Kazimierzu Dolnym. Gtéwna siedziba placéwki jest
dawny spichlerz zbozowy pochodzacy z konca XVI wieku, w ktérym znajduje
sie szes¢ sal ekspozycyjnych. Kazdego roku placéwke muzealng odwiedza okoto
25 000 zwiedzajacych, z ktérych ponad polowe stanowig dzieci i mtodziez szkolna
w grupach zorganizowanych'. Muzeum, poza gromadzeniem, opracowywaniem
i eksponowaniem zbioréw przyrodniczych z zakresu geologii, paleontologii, bo-
taniki i zoologii, prowadzi dla dzieci i mlodziezy szkolnej interesujace warsztaty,
gry i zajecia terenowe po Sciezkach dydaktycznych. Dzialania te przyczyniaja sie
nie tylko do podnoszenia swiadomosci ekologicznej, lecz takze do zaszczepienia
w miodym pokoleniu potrzeby uprawiania turystyki poznawczej opartej na walo-
rach przyrodniczych oraz (w sposob posredni) do dywersyfikacji przestrzennej ru-

° A. Pawlowski, Przewodnik po Sciezkach Kazimierskiego Parku Krajobrazowego, cz. 1, Zarzad Ze-
spotu Lubelskich Parkéw Krajobrazowych, Agencja Wydawniczo-Reklamowa ,,Magic”, Lublin 1995,
s. 76; L. Kowalczyk, A. Pawtowski, Przewodnik po Sciezkach dydaktycznych Kazimierskiego Parku Kra-
jobrazowego, cz. 1., Zesp6l Lubelskich Parkéw Krajobrazowych, Lublin 1998, s. 41.

1 Muzeum Przyrodnicze [dostep: 27.09.2014]. Dostepny w Internecie: http://www.mnkd.pl/mu-
zeum-przyrodnicze.
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chu turystycznego. Na szczeg6lng uwage zastugujg organizowane przez muzeum od
kilkunastu lat Przyrodnicze ,,Dni Wisly”, ktére stanowig cykl imprez kulturalnych,
edukacyjnych oraz artystycznych majacych na celu uswiadomienie koniecznosci
ochrony przyrodniczego i kulturowego dziedzictwa doliny Wisty.

Duza szans¢ na wykreowanie nowych produktéow turystycznych opartych
na walorach przyrody nieozywionej (dziedzictwo geologiczne) i przestrzennej
dywersyfikacji ruchu turystycznego, w warunkach zréwnowazonego rozwoju,
stwarza wdrozenie koncepcji Geoparku ,,Malopolski Przetom Wisty”. W latach
2010-2012 Konsorcjum ,Malopolski Przetlom Wisly”, utworzone przez pra-
cownikéw Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, Uniwersytetu
Warszawskiego i Pafistwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie - PIB, pod
kierunkiem prof. dr. hab. M. Harasimiuka, opracowalo na zlecenie Ministerstwa
Srodowiska Geologiczno-gérniczo-srodowiskowe warunki tworzenia Geoparku
»Matopolski Przetom Wisty” (od Zawichostu do Putaw). Koncepcja projektowane-
go geoparku objela strefe pogranicza trzech wojewodztw, czyli lubelskiego, $wigto-
krzyskiego i mazowieckiego, w ktérej w calosci lub czgéciowo znalazto si¢ 21 gmin,
w tym 14 nadwislanskich. Na obszarze planowanego geoparku, o powierzchni okoto
1240 km?, zarejestrowano 222 geostanowiska, czyli obiekty przyrody nieozywionej
o znaczeniu naukowym i dydaktycznym, oraz ponad 130 stanowisk kulturowych,
ktére moga stanowi¢ rdzen przysztych produktéw geoturystycznych'’.

Z uznaniem nalezy odnotowac podpisanie w roku 2013 przez przedstawicieli
nadwislanskich samorzadéw oraz instytucji kultury (Muzeum Nadwislanskie w Ka-
zimierzu Dolnym) i nauki (Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa PIB w Pu-
tawach) ,,Deklaracji wstepnej przystgpienia do inicjatywy utworzenia Geoparku
«Malopolski Przelom Wisty»”. Sygnatariusze deklaruja wlaczenie si¢ w realizacje
zadan na rzecz utworzenia geostanowisk, zapewnienia ich dostgpnosci, ochrony,
utworzenia szlakoéw geoturystycznych i poprawy infrastruktury turystycznej'.

DZIALANIA REALIZOWANE PRZEZ REGIONALNA DYREKCJE
OCHRONY SRODOWISKA W LUBLINIE

Warto przedstawi¢ kilka przyktadéw dzialan podejmowanych przez Regionalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Lublinie (RDOS w Lublinie) w celu wyelimino-
wania lub ograniczenia (do stopnia akceptowalnego) dysfunkeji turystyki na obsza-
rach cennych przyrodniczo.

' J. Warowna, M. Machalski, W. Jezierski, W. Zgtobicki, G. Gajek, Projektowany Geopark ,,Mato-
polski Przetom Wisty”, Zespot Lubelskich Parkéw Krajobrazowych, Lublin 2013.

12 A. Pawtowski, Geoturystyczne walory Matopolskiego Przetomu Wisty, ,Zeszyty Naukowe WSSP
w Lublinie” 2013, t. 18, s. 11-25.
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Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lublinie realizowata miedzy
innymi projekty: ,Ochrona i zagospodarowanie muraw kserotermicznych w Ka-
zimierskim Parku Krajobrazowym” (lata 2007-2009) oraz ,,Ochrona siedlisk przy-
rodniczych i gatunkéw na obszarach sieci Natura 2000 w wojewodztwie lubelskim”
(lata 2010-2014). Przedmiotem czynnej ochrony byly cenne murawy i zarosla kse-
rotermiczne porastajace stoki w strefie krawedziowej doliny Wisty. Dzialaniami
ochronnymi w zachodniej czg¢sci wojewddztwa objeto wazne dla turystyki obiekty
polozone na terenie Kazimierskiego Parku Krajobrazowego: Gore Trzech Krzyzy
w Kazimierzu Dolnym, projektowany dwuczg$ciowy rezerwat ,Meémierz” i rezer-
wat przyrody ,,Skarpa Dobrska”

Zbiorowiska kserotermiczne wskutek proceséw sukcesji wtornej z roku na
rok zmniejszaja swoja powierzchnie. Zjawisko to nasila si¢ z powodu zaniechania
tradycyjnego sposobu gospodarowania zwigzanego z wypasem oraz wprowadza-
niem nasadzen drzew. W ramach projektu realizowano dziatania bezposrednio
zwigzane z utrzymaniem zbiorowisk murawowych oraz zaroslowych, polegajace
na: eliminacji rodlinnosci drzewiastej i krzewiastej, usuwaniu samosiewek drzew
i krzewdéw oraz ich odrostow, wykaszaniu muraw, a takze reintrodukcji wybranych
gatunkow". Realizacja gtéwnego celu wymienionych projektéw, czyli utrzymanie
otwartego charakteru muraw, przyczynifa si¢ w walny sposéb do zachowania wa-
loréw ekspozycyjnych sztandarowych punktéw widokowych: Goéry Trzech Krzyzy
w Kazimierzu Dolnym, Albrechtéwki oraz cypla ,,Skarpy Dobrskiej” w Podgorzu
(gmina Wilkow).

Ponadto wsrdd celéw realizowanych projektdw, istotnych dla turystyki i edu-
kacji $rodowiskowej, bylo miedzy innymi porzadkowanie ruchu turystycznego
i upowszechnienie wiedzy o obszarach sieci Natura 2000, na ktorych realizowany
byt projekt.

W ramach ograniczenia presji ruchu turystycznego na siedliska przyrodnicze
w bezposrednim sasiedztwie rezerwatu ,Skarpa Dobrska” wykonano drewniane
barierki, ktére ochraniajg przed wchodzeniem na teren rezerwatu. Takze w obrebie
projektowanego rezerwatu ,,Mecmierz” zrealizowano barierki, co pozwolito upo-
rzagdkowac ruch turystyczny oraz zlikwidowa¢ dzikie zejscia i $ciezki. W poblizu
wszystkich obiektéw zainstalowano tablice informujace o ich walorach przyrod-
niczych, w tym o obszarach Natura 2000. Strefa krawedziowa Réwniny Betzyckiej
w Podgoérzu (gmina Wilkéw) to nie tylko potozony w Kazimierskim Parku
Krajobrazowym rezerwat przyrody ,,Skarpa Dobrska’, lecz réwniez teren wpisanego
do rejestru zabytkow wojewddztwa lubelskiego wczesnosredniowiecznego grodzi-
ska. Jest to takze obszar Natura 2000 — Przelom Wisty w Malopolsce (PLH060045).

1 K. Wawer, Ochrona muraw kserotermicznych, [w:] Ochrona muraw kserotermicznych i torfo-
wisk, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lublinie, Lublin 2012, s. 4-7.
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W ramach projektu wykonano wiate - minipawilon edukacyjny w formie nawig-
zujacej do wezesnosredniowiecznej polziemianki. Informacja krajoznawcza eks-
ponowana we wnetrzu polziemianki ma charakter interdyscyplinarny. Prezentuje
ona: walory przyrodnicze (zar6wno przyrody nieozywionej, jak i ozywionej), dzie-
dzictwo archeologiczne oraz elementy krajobrazu kulturowego. Obiekt ten moze
stuzy¢ réwniez wedrujacym szlakami turystom jako deszczochron w warunkach
otwartego, nadwislanskiego krajobrazu.

Obecnie, w ramach projektu o nazwie ,Wdrazanie zadan ochronnych na ob-
szarach sieci Natura 2000 i rezerwatach przyrody w wojewodztwie lubelskim®
(projekt POIS.05.01.00-00-389/12), wykonywane s prace zabezpieczajace w obre-
bie nieczynnego kamieniotomu komorowego w miejscowosci Bochotnica (gmina
Kazimierz Dolny). Obiekt potozony jest w Kazimierskim Parku Krajobrazowym
i w granicach obszaru naturowego Plaskowyz Naleczowski (PLH060015). Trzeba
doda¢, ze zewnetrzng $ciang kamieniotomu z interesujaca odkrywka, dokumen-
tujacg granice geologiczng miedzy kredg a trzeciorzedem (miedzy erg mezozoicz-
ng a kenozoiczng), w roku 1992 objeto ochrong jako stanowisko dokumentacyjne
przyrody nieozywionej ,,Scianka Krystyny i Wiadystawa Pozaryskich”

W podziemnych wyrobiskach kamieniotomu znajduje si¢ najwigksza w wo-
jewodztwie lubelskim zimowa kolonia nietoperzy. Maksymalne liczby obserwo-
wanych tu zimujacych osobnikéw przekraczaja 500 sztuk. Mala odpornos¢ skat
weglanowych tworzacych strop i$ciany chodnikéw oraz komoér kamieniotomu
powoduje, ze obiekt ulega szybkiej degradacji. Swiadcza o tym bloki skalne ode-
rwane z gornych partii wyrobisk, zalegajace na spagu kamieniofomu. Stwarza to
realne zagrozenie dla chronionych zwierzat oraz oséb penetrujacych z réznych po-
wodow wnetrze kamieniolomu (w tym takze turystow i chiropterologéw). Nalezy
nadmieni¢, ze w jednym z popularnych filméw krajoznawczych (zrealizowanych
w ramach projektu telewizyjnego ,,Obiezykraj, czyli Kanon Krajoznawczy Polski”),
aktualnie promujacych region lubelski, jego autor, znany podroéznik, zacheca do
penetracji wnetrza kamieniotomu. Pojawianie sie coraz wigkszych luk w stropie ko-
mor jest rowniez przyczyng niekorzystnych dla nietoperzy zmian mikroklimatycz-
nych we wnetrzu obiektu (powigksza si¢ strefa przemarzania). W ramach projektu
przewidziano ochrone¢ nieczynnego kamieniolomu przed dalszg degradacja i ogra-
niczenie jego dostepnosci, szczegdlnie przed ,,dzikg” penetracja turystyczng. W ra-
mach projektu, we wspoélpracy z uczonymi z Wydzialu Nauk o Ziemi i Gospodarki
Przestrzennej Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, prowadzone s
pomiary parametrow charakteryzujacych mikroklimat wnetrza obiektu oraz moni-
toring zimujgcej tu populacji nietoperzy. Trzeba podkresli¢, ze nadrzednym celem
prowadzonych prac zabezpieczajacych jest zachowanie w nienaruszonym stanie
srodowiska Zycia nietoperzy, hibernujacych w kamieniotomie. Obiekt dokumen-
tuje przejawy podziemnego gérnictwa opok, bedac réwnoczesnie, ze wzgledu na
inne walory, stanowiskiem dokumentacyjnym przyrody nieozywionej o unikalnym
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znaczeniu. Z tego wzgledu nie mozna w przyszlosci wykluczy¢ turystycznego udo-
stepniania wnetrza kamieniotomu jako jednego z najwazniejszych geostanowisk
planowanego Geoparku ,,Malopolski Przelom Wisly”*, pod warunkiem ze nie be-
dzie to znaczaco oddzialywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000. Jednak obecny
stan chodnikéw nie pozwala na utworzenie podziemnego geostanowiska dostepne-
go dla turystyki, poniewaz chodniki wymagaja profesjonalnej ochrony.

Jako ciekawostke warto podaé, ze Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska jest
organizatorem kampanii ,,Poznaj swoja Nature” (partnerzy medialni to ,National
Geographic Polska” i Radio Zet). Gtéwnym celem kampanii jest podniesienie $wia-
domosci spoteczenstwa zwigzanej z ochrong przyrody na obszarach Natura 2000.
Projekt ma takze pokaza¢ korzysci plynace z wiaczenia terenéw do Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000. Teledysk do promujacego kampanie ,,Poznaj swoja
Nature” utworu ,,Na Lata” wykonywanego przez Andrzeja Piasecznego, ambasadora
kampanii, powstal na obszarze Natura 2000 — Przelom Wisty w Malopolsce. W ten
sposob kampania przyczynia sie posrednio do budowania marki Malopolskiego
Przetomu Wisly jako regionu turystycznego (a w perspektywie geoturystycznego).
Nalezy przypomnie¢, ze w roku 2013 w trzeciej edycji plebiscytu ,,Siedem nowych
cudéw Polski” miesiecznika ,National Geographic Traveler” stworzona zostala
réwniez kategoria specjalna ,,Natura’, w ktorej prezentowane byty najdziksze zakat-
ki Polski. Nad przygotowaniem nominacji, w ktorej znalazlo si¢ 16 miejsc w Polsce
chronionych w ramach europejskiej sieci Natura 2000, czuwali patroni medial-
ni: Polska Organizacja Turystyczna i Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.
Malopolski Przetom Wisly znalazt si¢ w zwycieskiej siodemce, wsréd laureatow
plebiscytu, na miejscu drugim®.

PODSUMOWANIE

Funkcjonowanie formy ochrony przyrody, w szczegdlnosci parku krajobrazo-
wego, obszaru chronionego krajobrazu oraz obszaru europejskiej sieci ekologicznej
Natura 2000, nie jest rownoznaczne z zakazem inwestycji czy wyeliminowaniem
ruchu turystycznego.

Natura 2000, podobnie jak funkcjonowanie parkéw krajobrazowych i obszaréow
chronionego krajobrazu, nie stoi w sprzecznosci z inwestycjami, przeciwnie, walory
przyrodnicze obszaréw sg szansg na rozwoj réznorodnych dziedzin gospodarkii po-
wstanie nowych miejsc pracy. Jednakze aktywnos¢ cztowieka nie moze pogarsza¢
stanu siedlisk przyrodniczych i warunkow bytowania gatunkéw bedacych przed-

4 J. Warowna, M. Machalski, W. Jezierski, W. Zglobicki, G. Gajek, dz. cyt.
15 Siedem nowych cudéw Polski 2013 — wybierz cuda Natury [dostep: 25.09.2014]. Dostepny w In-
ternecie: http://poznajpolske.onet.pl/7-nowych-cudow-polski-2013-wybierz-cuda-natury/024xx.
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miotem ochrony w obszarach Natura 2000 oraz wptywac znaczaco negatywnie na
ochrone przyrody parku krajobrazowego lub obszaru chronionego krajobrazu.

Mozna postawic teze, ze objecie ochrong cennego przyrodniczo obszaru nie tyl-
ko przyczynia sie do aktywizacji turystyki, wzbogacajac ja o nowe produkty i for-
my turystyki przyrodniczej (np. geoturystyka), lecz réwniez jest gwarancja rozwoju
zrownowazonego (trwaltego). Owszem, funkcjonowanie form ochrony przyrody
stanowi bariere dla rozwoju, ale jedynie takiego, ktéry ma charakter zywiolowy
- nieliczacy si¢ z uwarunkowaniami $rodowiskowymi i ktérego koszty w konse-
kwencji beda wyzsze od uzyskanych doraznych, jednorazowych korzysci.

Reasumujac, obszarowe formy ochrony przyrody s3 nie tylko predysponowane
do rozwoju turystyki zréwnowazone;j's, ale ich prawidlowe funkcjonowanie stano-
wi podstawe trwalego rozwoju we wszystkich wymiarach przestrzennych (od lokal-
nego po globalny).

Jak zatem odr6znié rozwdj trwaly od rozwoju niezréwnowazonego? Parafrazujac
Josta Krippendorfa'’, mozna powiedzie¢: rozwoj, ktéry ,jak waz pozera wlasny
ogon’, to rozwoj niezréwnowazony.

Na koniec warto postawi¢ pytania: czy w idealnym ukladzie (gdyby byt on moz-
liwy), w ktérym w pelni realizowane bylyby zasady rozwoju zréwnowazonego, ist-
nienie form ochrony przyrody bytoby w ogéle uzasadnione? Czy gléwna funkcja
cennych obszaréw pozostataby tylko edukacja srodowiskowa?

THE PROTECTION OF NATURAL VALUES AND EDUCATION — TOURISM
— ECONOMIC DEVELOPMENT

Summary

Natural values determine the basic tourism potential as well as the core of touristic products. This
case study presents problem of tourism development on surface forms of nature protection in west-
ern part of Lublin Province. Varied projects are being run by Regional Directorate of Environmental
Protection in Lublin aiming at protection of the most valuable natural values of protected areas, in-
cluding elimination of dysfunction of tourism. Development of materials and tourism infrastructure
are created as an indirect effect of organizing tourism. Furthermore, environmental education is a very
important tool. One of the conditions of implementing planned Malopolski Przetom Wisty Geopark
is protection of nature values and conservation of protected areas. The establishment of Geopark will
contribute to spatial diversification of tourism and to develop new tourism products.

16 L. Stoklosa, J. Krupa, dz. cyt.
17 J. Krippendorf, dz. cyt.
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WPROWADZENIE

Edukacja ekologiczna w dobie obecnej jest pewnym sposobem na zZycie. Jej
zalozenia opieraja si¢ na kilku dokumentach utworzonych w naszym kraju, a re-
alizujacych zatozenia licznych miedzynarodowych konferencji ze szczegdlnym
uwzglednieniem Konferencji ONZ ,,Srodowisko i Rozwéj” w Rio de Janeirow 1992 r.
Powstal woéwczas zbior rekomendacji stanowigcych wytyczne do opracowania re-
gionalnych, narodowych i lokalnych strategii zréwnowazonego rozwoju zwany
Agenda 21. Realizacja zasad rozwoju zréwnowazonego okreslonych w Deklaracji
z Rio wymaga udzialu §wiadomego i dobrze wyedukowanego spoteczenstwa.

Jedna z zasad zréwnowazonego rozwoju jest zasada uspolecznienia polityki
ekologicznej, ktéra ma by¢ realizowana dzigki stworzeniu instytucjonalnych, praw-
nych i materialnych warunkéw do udzialu obywateli, grup spotecznych i organizacji
pozarzadowych w procesie ksztaltowania modelu zréwnowazonego rozwoju, z jed-
noczesnym rozwojem edukacji ekologicznej, rozbudzaniem §wiadomosci i wrazliwo-
sci ekologicznej oraz ksztaltowaniem nowej etyki zachowan wobec $rodowiska'®.

Kierunki rozwoju naszego kraju okresla takze dokument Strategia zréwnowazo-
nego rozwoju Polski do roku 2025". Nadrzednymi zasadami tworzacymi warunki do
skutecznego osiggania celow tejze strategii powinny by¢ m.in.:

— stale podnoszenie §wiadomosci spotecznej;

— zwigkszenie dostepu spoleczenstwa do informacji i jego udziatu w podejmo-

waniu decyzji;

— ulatwianie dostepu do organéw sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych

korzystania ze srodowiska;

— konsekwentna edukacja ekologiczna.

8 Polityka ekologiczna panstwa w latach 2009-2012 z perspektywg do roku 2016 [dostep:
25.09.2014]. Dostepny w Internecie: https://www.mos.gov.pl/g2/big/2009_11/8183a2c86f4d7e2cdf8¢
3572bdba0bc6.pdf.

¥ Strategia zrownowazonego rozwoju Polski do roku 2025 [dostep: 25.09.2014]. Dostepny w In-
ternecie: http://www.access.zgwrp.org.pl/materialy/dokumenty/StrategiaZrownowazonegoRozwoju-
Polski/index1.html.
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Rozwdj zréwnowazony kraju to nic innego jak podporzadkowanie potrzeb
i aspiracji spoleczenstwa i panstwa mozliwosciom, jakie daje srodowisko, ktérym
dysponujemy. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej*® gwarantuje kazdemu obywa-
telowi jednakowy dostep do $rodowiska, nakladajac jednoczesnie obowigzek tro-
ski o jego stan i odpowiedzialnos¢ za wprowadzane w srodowisku zmiany. Wobec
konstytucyjnego obowigzku nadania rozwojowi kraju charakteru zréwnowazonego
zadanie to spoczywa na administracji panstwowej, wtadzach samorzadowych, pod-
miotach gospodarczych oraz indywidualnych obywatelach.

Realizowa¢ réznorodne zadania zwigzane z proekologiczng polityka kraju
mog3, jak zostalo wspomniane, tylko dobrze i we wlasciwym kierunku wyeduko-
wane jednostki, ktore sa w stanie dokonywac §wiadomych wyboréw w sferze zréw-
nowazonej konsumpcji débr i ustug, podejmowac §wiadome decyzje na poziomie
podstawowej komarki spotecznej, zespotéw i grup zawodowych, spotecznych i po-
litycznych oraz samorzadéw i administracji.

Edukacja jednostek powinna by¢ prowadzona w sposéb ciagly, rozpoczynajac
od wychowania w rodzinie, poprzez systemy edukacji formalnej, czyli przez szkolni-
ctwo podstawowe, ponadpodstawowe i wyzsze, do edukacji nieformalnej. Edukacja
i ciagte podnoszenie poziomu wiedzy oraz swiadomosci powinny stanowic elemen-
ty stale towarzyszace zyciu i dziatalnosci jednostek w réznych grupach wiekowych,
zawodowych i spolecznych. Wowczas bedzie dostrzegana korelacja aspektow eko-
nomicznych, ekologicznych i spotecznych w kazdej dziatalnosci.

W 1996 r. powstata Narodowa Strategia Edukacji Ekologicznej. Przez Edukacje
do Zréwnowazonego Rozwoju*'. Zostala przygotowana jako dokument, ktéry iden-
tyfikuje i hierarchizuje gtéwne cele edukacji srodowiskowej, wskazujac jednoczes-
nie mozliwosci ich realizacji. Rozwinieciem i konkretyzacjg zapiséw Narodowej
Strategii Edukacji Ekologicznej... byl Narodowy Program Edukacji Ekologicznej*,
ktéry powstal w 1997 r. Dokument ten jest podstawa tworzenia systemu edukacji
ekologicznej, okreslajac zadania edukacyjne, podmioty odpowiedzialne za ich rea-
lizacje i wskazujac zrédla finansowania. Do najwazniejszych naleza:

— upowszechnianie idei ekorozwoju we wszystkich sferach zycia, uwzglednia-

jace rowniez prace i wypoczynek cztowieka;

20 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. uchwalona przez Zgromadzenie
Narodowe w dniu 2 kwietnia 1997 r., przyjeta przez Nardd w referendum konstytucyjnym w dniu
25 maja 1997 r., podpisana przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 16 lipca 1997 r.
(DzU 1997 nr 78, poz. 483).

2 Narodowa Strategia Edukacji Ekologicznej. Przez Edukacje do Zréwnowazonego Rozwoju [do-
step: 25.09.2014]. Dostepny w Internecie: http://www.mos.gov.pl/g2/big/2009_04/97b75873145cdf7e
7695ed9573147c78.pdf.

22 Narodowy Program Edukacji Ekologicznej. Program wykonawczy Narodowej Strategii Edukacji
Ekologicznej oraz warunki jego wdrozenia [dostep: 25.09.2014]. Dostepny w Internecie: http://enviro-
net.eu/pub/prawo/nsee.pdf.
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wdrozenie edukacji ekologicznej jako edukacji interdyscyplinarnej na wszyst-
kich stopniach edukacji formalnej i nieformalnej;

tworzenie wojewddzkich, powiatowych i gminnych programéw edukacji
ekologicznej uwzgledniajacych propozycje podmiotéw realizujacych projek-
ty edukacyjne dla lokalnej spotecznosci;

promowanie dobrych doswiadczen z zakresu metodyki edukacji ekologicz-
nej, zwiekszenie efektywnosci;

wlaczenie edukacji ekologicznej w system kompleksowej edukacji ekologicz-
nej spoleczenstwa;

wskazywanie sposobdw jak najlepszej alokacji srodkéw finansowych.

Nalezy podkredli¢, iz wprowadzenie w zycie postawionych zadan z zakresu edu-
kacji ekologicznej moze by¢ ujete w wielu aspektach:

aspekty polityczne - nadanie edukacji ekologicznej odpowiedniej rangi i wia-
czenie jej do systemu kompleksowej edukacji obywatelskiej spoleczenstwa;
aspekty organizacyjne - umozliwienie koordynacji, korelacji i wspdtdzia-
tania w planowaniu i realizacji zadan z zakresu edukacji ekologicznej oraz
stymulowaniu jej rozwoju w celu poprawy stanu §wiadomosci ekologicznej
spoleczenstwa;

aspekty materialne - finansowanie edukacji ekologicznej;

aspekty spoleczne:

» doprowadzenie do takiego stanu swiadomosci spolecznej, w ktorym edu-
kacja ekologiczna oraz jej efekty beda postrzegane jako niezbedny waru-
nek rozwoju spotecznego,

» przygotowanie spoleczenstwa do realizacji zadan z zakresu ochrony $ro-
dowiska w zwigzku z dostosowywaniem Polski do standardéw ekologicz-
nych w Unii Europejskiej, zwlaszcza dzigki szerokim informacjom,

» promocja racjonalnych wzgledem spoteczenstwa oraz srodowiska zacho-
wan i postaw w procesach decyzyjnych na réznych szczeblach,

» stworzenie warunkéow do $wiadomego wspdtuczestniczenia wszystkich
mieszkancow w przestrzeganiu zasad bezpieczenstwa ekologicznego,

» udoskonalenie systemu wymiany informacji sprzyjajacej zmniejszeniu
liczby konfliktow na tle ekologicznym za pomoca:

* wprowadzenia elementéw edukacji ekologicznej do kazdego znaczace-
go procesu inwestycyjnego,

* uwzglednienia zalozen edukacji ekologicznej w koncepcjach, progra-
mach, planach, strategiach na kazdym szczeblu zarzadzania,

* przygotowania kadry administracji rzadowej i samorzadowej do reali-
zacji zadan zwigzanych ze znaczacym wzrostem udziatu spoteczenstwa
w zarzadzaniu srodowiskiem (np. wdrazanie zasad Konwencji o doste-
pie do informacji, udziale spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz
dostepie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych srodowiska),
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» promowanie stylu zycia sprzyjajacego zdrowiu jednostek i rodzin oraz za-
chowaniu zasobéw srodowiska,

» wspieranie procesu tworzenia struktur instytucjonalnego wspomagania
edukacji ekologicznej (w administracji, uczelniach, jednostkach badaw-
czo-rozwojowych, organizacjach pozarzadowych itd.),

» zapewnienie komplementarnosci wobec programoéw rzagdowych, regional-
nych isamorzagdowych o zblizonych celach (np. programy ,,Srodowisko
a Zdrowie”, ,,Swiadome ksztattowanie krajobrazu i ochrona krajobrazu histo-
rycznego’, ,Demokracja lokalna’, regionalne programy operacyjne), a takze
w stosunku do strategii, programéw i planéw lokalnych i regionalnych,

» podnoszenie etyki zawodowej przedsiebiorcow w zakresie zagadnien
zwigzanych z ochrong srodowiska,

» wspieranie i kreowanie podazy i popytu na nowym rynku pracy zwrdco-
nym ku standardom ekologicznym;

— aspekty edukacyjne - oprocz wspomnianego promowania metodyki na-
uczania w edukacji ekologicznej:

» tworzenie warunkow do rozwoju baz edukacji ekologicznej, osrodkow
dydaktycznych prowadzonych przez kompetentnych, wyksztalconych
treneréw edukacji ekologicznej,

» inicjowanie badan naukowych nad efektywnoscia edukacji ekologiczne;.

W edukacji ekologicznej mozna wydzieli¢ sfery:

— edukacja formalna - oparta na systemie o$wiaty i szkolnictwa wyzszego;

— edukacja nieformalna — oparta na réznych doswiadczeniach oraz wplywie
edukacyjnym otoczenia: rodziny, wspolpracownikéw, przyjaciol, mediow,
organizacji spolecznych i in.

Zjednoczenie tych sfer zdecydowanie zwiekszy efektywnos¢ edukacji ekologicz-
nej. Dzialalno$¢ w sferze edukacji formalnej stymuluje swiadomos¢ spoleczenstwa,
a wzrost Swiadomosci ekologicznej powoduje, iz ludzie rozumiejg koniecznos¢ state-
go kierowania srodkow na edukacje ekologiczng. Dziatania w sferze szkolen zwigk-
szaja trafnos¢ decyzji na roéznych szczeblach zarzadzania srodowiskiem, podnosza
poziom profesjonalizmu w dziataniach organizacji spotecznych oraz medidw.

EDUKACJA EKOLOGICZNA W WOJEWODZTWIE LUBELSKIM

W wojewddztwie lubelskim edukacja nieformalna prowadzona jest przez roz-
ne jednostki m.in. przez zarzady obszaréw chronionych (gtéwnie parki narodowe
i krajobrazowe oraz RDOS), le$nikéw (RDLP Lublin, nadle$nictwa), osrodki na-
ukowe, administracje rzadowa i samorzadowa wojewodztwa oraz przez organizacje
spoteczne, pozarzadowe (Liga Ochrony Przyrody, Towarzystwo dla Natury i Czto-
wieka, Lubelskie Towarzystwo Ornitologiczne i inne).
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Edukacja ekologiczna odbywa si¢ na bazie:

— osrodkow i izb edukacyjnych: Roztoczanskiego Parku Narodowego w Zwie-
rzyfncu (osrodek edukacyjno-muzealny), Floriance (izba le$na) i Bialym
Stupie (Roztoczanskie Centrum Naukowo-Edukacyjne); Poleskiego Parku
Narodowego w Urszulinie (osrodek dydaktyczno-administracyjny, ogrod dy-
daktyczny) i w Zatuczu Starym (osrodek dydaktyczno-muzealny); Lubelskich
Parkéw Krajobrazowych (Os$rodek Edukacji Ekologicznej w Brzeznie);
Lasow Panstwowych w Janowie Lubelskim (Osrodek Edukacji Ekologicznej
»Lasy Janowskie”) i w 15 nadle$nictwach (izby edukacyjne);

— $ciezek edukacyjnych, przyrodniczych, dydaktycznych - ponad 20 w parkach
krajobrazowych, 10 w RPN, 6 w PPN i 52 na terenie nadlesnictw (w tym te
w parkach krajobrazowych na terenie RDLP Lublin).

Dzialania parkéw krajobrazowych w zakresie edukacji przeprowadzane sa na
kilku plaszczyznach: edukacja dzieci i mlodziezy, szkolenia dla nauczycieli i edu-
katoréw, rozwijanie infrastruktury edukacyjnej na terenie parkéw i obszaréw chro-
nionego krajobrazu oraz promocja ich waloréw przyrodniczych w mass mediach.
Nalezy podkresli¢, iz w wojewddztwie lubelskim jest najwiecej parkéw krajobrazo-
wych w Polsce (17). Potrzeba edukacji sSrodowiskowej jest olbrzymia. Tylko jeden
oddziat terenowy Chelm dysponuje Osrodkiem Edukacji Ekologicznej z prawdzi-
wego zdarzenia. Jest on nieduzy, ale dziala preznie. Na zajecia jeszcze niedawno gru-
py zapisywaly si¢ rok wczeéniej. Wspieranie dzialalnosci osrodkéw edukacyjnych
jest jednym z gléwnych zadan samorzagdéw w ramach zréwnowazonego rozwoju.

Na zajeciach edukacyjnych w osrodkach edukacji ekologicznej, placéwkach
o$wiatowych czy osrodkach kultury organizowanych dla réznych grup wiekowych
i zawodowych uczestnicy majg okazje zapoznac si¢ nie tylko z walorami przyrod-
niczymi i krajobrazowymi poszczegélnych obszaréw chronionych, lecz réwniez
pozna¢ zagadnienia biologiczne i ekologiczne dotyczace wybranych zwierzat i ro-
$lin lub ich grup oraz problematyke szeroko pojetej ochrony §rodowiska (ochrona
powietrza, wody i gleby, gospodarowanie odpadami, odnawialne i nieodnawialne
zrodla energii). Prelekcje z uzyciem urzadzen multimedialnych i zastosowaniem
réznorodnych ¢wiczen prowadzone sg interdyscyplinarnymi metodami wzbogaca-
nymi dodatkowo o aktywizujace formy pracy. Bardzo waznym elementem w eduka-
cji przyrodniczej s3 zajecia przeprowadzane w terenie, gdy w procesie poznawczym
biorg udzial wszystkie zmysly uczestnikow. Zajecia terenowe s nieodtgcznym uzu-
pelnieniem teoretycznych zaje¢ dydaktycznych prowadzonych w osrodkach edu-
kacji ekologicznej lub w salach lekcyjnych. Odbywajg si¢ one na wytyczonych na
terenie obszaréw chronionych $ciezkach przyrodniczych, najczesciej zaopatrzonych
w tablice dydaktyczne. Oprécz zajg¢ terenowych prowadzone sg réwniez wycieczki
i rajdy promujace walory przyrodnicze i krajobrazowe parkow.

Inng forma edukacji ekologicznej, realizowang z powodzeniem przez parki
krajobrazowe, sa konkursy, plenery malarskie, fotograficzne, zajecia dzienni-
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karskie, udzial w festynach itp. Adresowane s3 one do réznych grup wiekowych
i zawodowych oraz dotycza odmiennych dziedzin zainteresowan. Szkolenia dla
nauczycieli i edukatoréw maja na celu zapoznanie ich z formami i metodami pra-
cy stosowanymi w edukacji ekologicznej zaréwno formalnej, jak i nieformalne;j.
Podczas szkolen uczestnicy nie tylko zdobywaja wiedze merytoryczng, ale i prak-
tyczng. Szkolenia zazwyczaj s dwudniowe i podzielone s3 na trzy panele: wykta-
dy, ¢wiczenia i warsztaty terenowe. Podczas wykladéw uczestnicy zapoznawani
sg z ofertg edukacyjng parkéow krajobrazowych i konspektami wybranych zajec.
Podczas ¢wiczen uczestnicza w grach i zabawach edukacyjnych, maja czgsto row-
niez okazje¢ bra¢ aktywny udziat w zajeciach z mlodzieza. Ponadto zapoznaja sie
oni z przebiegiem $ciezek dydaktycznych oraz infrastrukturg turystyczno-edu-
kacyjng parkow krajobrazowych. Szkolenia dla nauczycieli odbywaja si¢ zwykle
we wspolpracy z Lubelskim Samorzadowym Centrum Doskonalenia Nauczycieli
i Kuratorium O$wiaty.

Zainteresowanie edukacja ekologiczng réznych grup spotecznych zwieksza pro-
mocja waloréw przyrodniczych i krajobrazowych obszaréw chronionych w mass
mediach. Informacje docieraja wowczas do szerokiej rzeszy zainteresowanych.
Wszelkie dziatania prowadzone przez parki krajobrazowe trafiajg na strong inter-
netowy, do prasy, radia, a takze telewizji. Oprocz relacji z wazniejszych dziatan par-
kow krajobrazowych w mediach prowadzona jest wlasna dzialalnos¢ wydawnicza.
Cyklicznie zamieszczane sg artykuly przyrodnicze w wydawnictwach, wydawane
sg foldery, albumy, mapy, ulotki. W celach popularyzatorskich waloréw przyrod-
niczych, historycznych i krajobrazowych organizowane sg wystawy fotograficzne
w miejscach ogdlnie dostepnych i odwiedzanych przez spoteczenstwo.

W parkach krajobrazowych drzemie olbrzymia sila, jesli chodzi o realizacje te-
matéw zwigzanych z ochrong przyrody i §rodowiska, a takze ksztaltowanie pro-
srodowiskowych postaw spoleczenstwa, gtéwnie dzieci i mlodziezy. Bezposredni
kontakt z przyroda to najlepszy nauczyciel. Nic nie zastapi emocji wytworzonych
podczas obserwacji czy badan naturalnych okazéw w terenie, pracy z przewodni-
kami, dyskusji i wyciggania wnioskow, rozwigzywania wybranych probleméw. Taka
edukacja jest uzupelnieniem i poszerzeniem edukacji szkolnej, a na uwage zastuguje
fakt, iz jest prowadzona przez przygotowane merytorycznie, kompetentne osoby.

Niestety, ograniczenia kadrowe i finansowe w parkach krajobrazowych woje-
wodztwa lubelskiego nie pozwalaja jednak, aby rozwijac te¢ dobrze prosperujaca ga-
taz dziatalnosci parkow. Edukacja ekologiczna jest obecnie jednym z podstawowych
zadan statutowych parkéw krajobrazowych. Zwigkszenie kadry zajmujacej sie edu-
kacja oraz rozwijanie o$rodkow edukacji ekologicznej dzieki zakupowi eksponatow
i pomocy dydaktycznych oraz zwiekszenie jego ,,przepustowosci” to gtéwne potrze-
by parkow w zakresie edukacji ekologicznej. Idealnym wyjsciem byloby powigksze-
nie powierzchni istniejagcego Osrodka Edukacji Ekologicznej w Brzeznie. Potrzeba
opracowania programu edukacji ekologicznej w wojewddztwie lubelskim.
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Dzialania edukacyjne, cho¢ liczne i warto$ciowe, sg jednak bardzo rozproszone.
Do gtéwnych probleméw zwigzanych z prowadzeniem edukacji ekologicznej w wo-
jewodztwie lubelskim nalezy zaliczy¢:

— brak koordynacji dziatan prowadzonych przez bardzo rézne jednostki;

— brak programu nieformalnej edukacji ekologicznej w regionie;

— brak profesjonalnego, nowoczesnego, regionalnego o$rodka edukacji ekolo-

gicznej;

— ograniczenia kadrowe i finansowe.

W planowaniu dalszych dziatan zmierzajacych w tym kierunku niezbedne jest
opracowanie i wdrozenie kompleksowego Programu nieformalnej edukacji ekolo-
gicznej w wojewddztwie lubelskim, ktory uwzglednialby nastepujace zatozenia:

— stworzenie internetowej witryny — bazy danych przyrodniczych oraz bazy

oferty i materialéw edukacyjnych z mozliwos$cig e-learningu;

— stworzenie nowoczesnych osrodkéw (centrow) edukacji ekologicznej (z za-

pleczem konferencyjnym, noclegowym itp.);

— poszerzenie oferty edukacyjnej:

» przystosowanie do szerszego grona odbiorcow,
» poszerzenie zakresu tematyki,
» zwigkszenie liczby form edukacji.

Tematyka zaje¢, ktora obecnie dotyczy gldwnie przyrodniczych podstaw funk-
cjonowania $rodowiska, zagrozen srodowiska, ochrony przyrody w Polsce, powin-
na zosta¢ znaczgco rozszerzona o nastepujace zagadnienia:

— zrédta informacji o $rodowisku (w tym GIS);

— obszary Natura 2000;

— zZréwnowazony rozwoj;

— miedzynarodowe programy ochrony srodowiska;

— zarzadzanie $rodowiskiem (gmina, przedsi¢biorstwo);

— konflikty ekologiczne i aspekty spoteczne ochrony srodowiska;

— aspekty prawne ochrony i gospodarowania srodowiskiem;

— aspekty ekonomiczne ochrony srodowiska;

— planowanie przestrzenne w ochronie i ksztalttowaniu srodowiska;

— odpowiedzialne zakupy;

— ochrona §rodowiska w procesie wydobywania gazu tupkowego;

— zdrowa zywno$¢, GMO;

— turystyka przyjazna srodowisku itp.

Grono odbiorcow dziatan edukacyjnych, ktérymi sa dzi§ gléwnie uczniowie
i nauczyciele, powinno by¢ mozliwie jak najszersze i obejmowac grupy, takie jak
spoleczno$¢ lokalna, rolnicy, urzednicy, przedsigbiorcy, planisci, dziennikarze, or-
ganizatorzy turystyki, regionalisci i inni.

Edukacja ekologiczna przynosi najlepsze efekty, gdy taczy rézne formy - zaréw-
no te oparte na zasobach o$rodkéw edukacyjnych, jak i te w terenie, czyli zajecia



