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Wstep

Podobno pierwsza ofiara wojny jest prawda. Gdy
w 2002 roku odwiedzitam po raz pierwszy Batkany nie mia-
lam pojecia, ze Federacyjna Republika Jugostawii wtaénie
szykuje sie do rozpadu po odejéciu od witadzy Slobodana Mi-
losevicia. Wiedziatam, ze lepiej nie jechaé do Boéni, bo nadal,
kilka lat po wojnie, nie byto tam bezpiecznie. Spedzitam kilka
dni w Chorwacji podzielonej przez ostrze czasu na dwie polo-
wy opowiesci. W jednej mozna bylo dostrzec strach, chlod,
opuszczone lub spalone domostwa. Czasem po drodze rozta-
czaly sie male urokliwe wioski, zamieszkiwane przez ludzi
bez uémiechu, bez checi do rozmowy — w ich Zrenicach bylo
widaé pustke, za ktora, czekaty uspione wspomnienia. W dru-
giej potowie kraju §wiat musial po prostu i§¢ do przodu. Lu-
dzie oswoili sie z faktem, ze czas nie chodzi spaé i zawsze
bedzie mijal, dlatego lepiej nie sta¢ w miejscu, nie tracié¢ cza-
su, tym bardziej, ze kolejna wojna wcale nie byta uznawana
za niemozliwa,.

Nie odwiedzitam wtedy Serbii 1 Czarnogéry. O tym dru-
gim kraju styszalam tylko, ze jest piekny 1 warto tam po-
jechaé. Niektérzy opowiadali mi takze diugie 1 niezwykle
historie o urokliwej Stowenii. Ale ani wtedy, ani jeszcze przez
dlugi czas nie przyszto mi na myél, aby dotrze¢ do Serbii. Kraj
ten pojawit sie w moich myslach dopiero wiele lat p6zniej, gdy
badawczo zainteresowatam sie tematyka batkanska i zacze-
lam rozwazaé, jaka czes¢ balkanskiego Swiata moglabym
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opisaé. Z poczatku najbardziej fascynowaty mnie dzieta kul-
tury symbolicznej: kino, literatura, muzyka, fotografia, ale
czulam tez potrzebe zbadania pewnego procesu, czego$, co
wymyka sie prostym analizom 1 schematom dziatania. Zale-
zalo mi, aby zrozumieé lub cho¢ troche oswoi¢ mechanizmy,
ktore doprowadzity do wojny i konfliktow na Batkanach w la-
tach 90. ubieglego wieku. Po dluzszym zastanowieniu i lektu-
rze miedzy innymi esejow Ivana Colovicia uznatam, ze jesh
Serbia naprawde jest tak mocno uwiklanym w narodowe ba-
$nie 1 resentymenty krajem, to warto by bylo sprobowac od-
czytaé socjologicznie te spoteczno-kulturows przestrzen.

Ze wzgledu na specyfike obszaru balkanskiego, tar-
ganego wieloScig konfliktow, zerwan wiezi 1 wprowadza-
niem sztucznych linii demarkacyjnych pomiedzy wspdlnymi
znaczeniami, zdecydowalam sie na metode badawcza, kto-
ra pozwoli mi uchwyci¢ proces, a nie juz uksztaltowane zja-
wisko. Postanowilam zbadaé zagadnienie dyskursywnego
konstruowania serbskiej tozsamosci narodowej 1 wpisaé swe
rozwazania w rame krytycznej analizy dyskursu (KAD).

Spojrzenie na serbska tozsamo$§é narodowsa, przez pry-
zmat analizy dyskursu bylo podyktowane nastepujacymi
przestankami. Po pierwsze, przyjelam zalozenie o narodach
jako konstruktach oraz o tozsamosci, ktéra tworzy dyskurs
1na ktory jednoczeénie owa tozsamos$¢ oddziatuje, a nastepnie
uznalam — biorac pod uwage historyczno-spoleczny kontekst
formowania sie serbskiej tozsamoscinarodowe) —zejest to przy-
klad tozsamosci dyskursywnie konstruowanej. Od 1945 roku
serbska tozsamo§¢ narodowa przynalezata do wtadzy bardzo
wielu dyskurséw, a najintensywniej konstrukty owej tozsa-
mosci byly produkowane od lat 80.1 90. XX wieku. Dodatkowo
obecnie ze wzgledu na podziaty polityczne w Serbiiidroge kra-
ju do demokratyzacji oraz integracji europejskiej, proces kon-
struowania serbskiej tozsamosci narodowej ulegl ponownie
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znacznemu ozywieniu. We wspoélczesne] optyce dyskursy
tradycyjne mieszajg, sie z nowoczesnymi, co rowniez wply-
wa na ksztalt analizowanego zjawiska. Po drugie rozwazanie
na temat tozsamoéci konstruowanej dyskursywnie wymaga
od badacza wejscia w kontekst tego zjawiska. Oznacza to,
ze poprzez studiowanie jedynie tekstéow dyskursu w posta-
ci zjawisk kultury symbolicznej, zapisow dyskursu polity-
ki czy debat z pola dyskursu publicznego mozna oczywiscie
bardzo ciekawie i1 doktadnie zbadaé ten proces. Jednak, aby
sprébowac ujaé go w pelni, nalezy — moim zdaniem — prze-
prowadzi¢ studium empiryczne interesujacego nas problemu.

W przypadku zbadania procesu dyskursywnego kon-
struowania serbskiej tozsamo$ci narodowej podstawo-
wym zalozeniem realizacji podjetego przedsiewziecia byl
dla mnie wyjazd badawczy do Serbii i przeprowadzenie wy-
wiadéw z przedstawicielami serbskich elit symbolicznych.
Uznalam, ze analiza wypowiedzi os6b majacych wplyw
na produkcje opinii publicznej oraz na ksztaltowanie sie do-
stepnej wiedzy pozwoli mi poznaé sposoby rekonstrukeji
1 interpretacji interesujacego mnie zjawiska. W celu dotar-
cia do rozméwcedw 1 zaglebienia sie w serbska problematyke,
w 2012 roku spedzitam w Serbii dwa miesiace, powoli oswa-
jajac mieszkajace w opowiesciach o tym kraju batkanskie de-
mony przeszlodcil.

Serbska tozsamo§¢ narodowa wydata mi sie cieka-
wym do zbadania kontekstem z dwéch powodow. Po pierw-
sze jest to kraj przeciwienstw, ktore szukaja uwspoélnienia.
Oznacza to, ze od konca lat 80. ubieglego wieku w Serbii
kazde podejmowane stanowisko zwigzane z polityczng, Iub

! Badania w Serbii zrealizowalam dzieki dotacji celowej MNiSW
na dzialalno$é zwiazana z prowadzeniem badan naukowych lub prac
rozwojowych oraz zadan z nimi zwiazanych, stuzacych rozwojowi mto-
dych naukowcow.
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spoleczng wizja kraju niemalze natychmiastowo rodzi swo-
je zaprzeczenie. Ale jednocze$nie, mimo tej sktonnos$ci do de-
konstrukeji 1 dezintegracji, Serbowie bardzo pragna — jako
naro6d, jako spoteczenstwo — trwaé razem. I w jakim§ sen-
sie fascynujace jest to, w jaki sposob tacza rozdzielajace sie
wigzki znaczen. Po drugie w dyskursie na temat rozpadu Ju-
gostawii, wojny 1 konfliktéw na Batkanach z lat 90. XX wie-
ku, ze wszystkich bytych republik jugoslowianskich Serbia
jest najbardziej obarczona wina za tamten trudny czas. Cia-
zylo na niej takze oskarzenie o bycie powodem destabiliza-
¢j1 sytuacji w regionie 1 wstrzymywanie rozliczenia sie przez
wszystkie byle jugostowianskie republiki z przeszloSci wo-
jennej. Zainteresowalo mnie takie rozlozenie akcentéw winy,
zwlaszcza w poréwnaniu do prezentowane) wowczas retoryki
Serbii opartej na zatozeniu o wiktymizacji narodu i spiskach
antyserbskich. Bylam ciekawa roli elit w procesie zmian za-
chodzacych w Serbii od potowy lat 80. XX wieku. Tym bar-
dziej, ze w owym czasie w interesujacy sposob zaznaczata sie
w Serbii relacja miedzy elitami rzadzacymi a intelektu-
alnymi. Jak sie okazalo, te drugie podejmowaly duzo bar-
dziej wyrafinowane $rodki wtadzy symbolicznej niz pierwsze.
Chciatam sie zatem przekonad, co mieéci sie na granicy wy-
kreowanej wizji Serbii 1 jej rzeczywistosci spotecznej. Pragne-
lam réwniez sprawdzié, czy uda mi sie poznac¢ Serbie, ktora
sama siebie konstruuje, czy zobacze jej lustrzany obraz pro-
dukowany przez media zachodnie. Jadac do Belgradu, mia-
lam nadzieje poznaé te pierwsza opcje.

Gléwnym celem podejmowanych analiz jest prezenta-
cja wynikow moich badan oraz weryfikacja zatozenia o dys-
kursywnym procesie konstruowania serbskiej tozsamosci
narodowej. We wnioskowaniu odnosze sie do trzydziestu je-
den pogtebionych wywiadéw swobodnych przeprowadzonych
z przedstawicielami serbskich elit symbolicznych, a takze
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pochylam sie nad wybranymi wystapieniami serbskich poli-
tykéw. Dodatkowo rezultaty badan umieszczam w perspekty-
wie wspblczesno$cl 1 w ten sposéb staram sie zobaczyé, czy
1 w jaki sposob badane przeze mnie zjawisko sie zmienia.
Zastanawiajac sie, jakie nowe watki moze wnieS¢ propo-
nowana w tej ksiazce analiza do nauk spotecznych, mysle,
ze moge tu wskazac przede wszystkim mato na gruncie so-
cjologii rozpoznany watek empirycznych badan tozsamosci
narodowych z regionu Batkanow. Istnieje bardzo wiele opra-
cowan zawierajacych analize dyskursu zrodet zastanych,
natomiast mato jest publikacji poSwieconych zbadaniu dys-
kursu na temat tozsamosci batkanskich, ktore odtwarzaja
zarazem historyczny 1 spoteczny proces formowania sie tych
tozsamosci oraz oddaja, glos mieszkancom tego regionu. Po-
nadto podejmowana w ksigzce tematyka dotyczaca proble-
mu konstruowania 1 rekonstruowania tozsamoséci narodowe;j
jest waznym problemem badawczym. We wspoélczesne) per-
spektywie — z jednej strony wciaz silnych dazen do integracji
wspolne) przestrzeni europejskiej, z drugiej za§ wzmacnia-
jacego sie poczucia utrzymania odrebnosci kulturowe) przez
europejskie zbiorowo$ci — zbadanie specyfiki oraz przemian
dyskursu na temat serbskiej tozsamosci narodowej moze po-
zwoli¢ wnioskowaé¢ na temat partykularnosci analizowa-
nego przypadku lub uniwersalno$ci spotecznych proceséw
1 mechanizméw, w ktore badany dyskurs jest wpisany/ba-
dane dyskursy sa wpisane. Przeprowadzona w ksiazce po-
glebiona analiza tej problematyki moze by¢ interesujaca
zaréwno w sensie wnikliwego rozpoznania pola narodowych
konstruktow bytych republik jugostowianskich, jak 1 w szer-
szym konteks$cie rozwazan na temat przeksztalcen zjawiska
tozsamosci spolecznej, a szczegdlnie tozsamosci narodowe;.
Publikacja ta jest tez badawcza, autorefleksja dotycza-
cq procesu zbierania materiatu badawczego i zmagan z jego
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analiza. Wnioskowanie na temat zgromadzonych wywia-
déw pozwolilo mi na prze$ledzenie badawczych bteddow,
niedopowiedzen i niedopytan. Ponadto material badawczy
zbierany w innym jezyku niz polski wymaga od badacza wiek-
szego skupienia na odpowiedniej translacji tekstu, aby nie
odrze¢ go z tego, co najcenniejsze, czyli z mysli narratoréw.

Przeprowadzone studium badawcze moze byé¢ cieka-
wym zrédlem poznawczym dla slawistéw, historykow, etno-
logéw czy antropologéow. Do badan prowadzonych w obrebie
tych dyscyplin wprowadza socjologiczne wnioskowanie, kto-
re osobiécie uwazam za bardzo cenne przy analizie tak moc-
no emocjonalnie nasyconego materiatu badawczego, z jakim
przyszlo mi pracowaé. Ponadto badawcza autorefleksja moze
by¢ pewna matryca do tego, w jaki spos6b znalezé rownowage
miedzy poszukiwanymi zbiorowymi znaczeniami a wywia-
dami zawierajacymi silnie jednostkowe odczucia, orientacje
1 schematy argumentacji. Podjety w ksigzce namyst nad dys-
kursywnym konstruowaniem serbskiej tozsamosci narodo-
wej obrazuje zatem interdyscyplinarne oraz inspirowane
réznymi teoretycznymi i metodologicznymi podejSciami stu-
dium omawianego problemu.

Oproécz tego bardzo duza cze$é rozwazan poéwiecam
na historyczno-spotecznag, analize serbskiej tozsamo$ci na-
rodowej. Wsrod dostepnych publikacji jest wiele polskich
1 zagranicznych historycznych opracowan dziejow Serbii
od éredniowiecza po perspektywe wspolczesnosci. Jest tez
duzo cennych tekstow naukowych napisanych przez sla-
wistéw, w ktorych czesto podejmowane sa réwniez watki
serbskiej tozsamos$ci narodowej, najczesciej] w ujeciu serbskiej
duchowosci 1 tradycji. Mozna réwniez znalez¢ rekonstruujace
batkanskie nacjonalizmy publikacje, ktérych autorzy korzy-
staja w niektorych przypadkach z metodologii analizy dys-
kursu. Problematyka postjugostowianska zajmuje sie wielu
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politologéw 1 psychologéw spotecznych. Réznorodnosé podejsé
1 doboru tematéw jest naprawde duza. Natomiast nadal mato
jest tekstow socjologicznych, ktore uwzglednialyby opisany
w tej ksiazce historyczno-spoteczny kontekst omawianego
zjawiska. Uwazam, ze bez poglebionej analizy tego kontek-
stu nie byloby sensu wnioskowaé¢ na temat dyskursywne-
go konstruowania serbskiej tozsamoéci narodowej. Balkany
sa, bowiem bardzo specyficznym regionem, w ktéorym zro-
zumienie jednego zjawiska powoduje odkrycie kolejnej
niewiadomej. Trzeba naprawde dobrze przesledzié¢ literatu-
re przedmiotu 1 zachowaé badawcza czujno$é oraz krytycz-
ne spojrzenie, aby nie da¢ sie zwie$¢ mitom, basniom czy
po prostu manipulatorom batkanskiej pamieci historyczne;.
Poza tym Serbia jest krajem, ktéry w ciagu ostatnich kilku
dekad doswiadczyt bardzo wielu zmian politycznych i spo-
lecznych, a ich uporzadkowanie jest kluczowe do odczyta-
nia kontekstow, w jakie uwiklany jest dyskurs na temat
serbskiej tozsamos$ci narodowej. Dlatego rys historyczny
zaprezentowany w tej publikacji jest socjologiczna analiza
historycznych zjawisk. Odbiega zatem od klasycznych 1 do-
stepnych ujeé¢ historii Serbii. Przeprowadzone wnioskowa-
nie dotyka nie tylko poziomu prezentacji zjawisk, lecz takze
wiaze sie z ich interpretacja badz rekonstrukeja, co dla pode;j-
mowanej przeze mnie krytycznej analizy dyskursu w nurcie
historycznej analizy dyskursu (HAD) jest bardzo waznym kro-
kiem, decydujacym o dalszym postepowaniu badawczym.
Niniejsza ksiazka sklada sie z trzech obszernych roz-
dziatéw podzielonych na mniejsze fragmenty tematyczne
1 analityczne. Rozdzial pierwszy zawiera dluzsze wpro-
wadzenie w serbski kontekst historyczno-spoteczny. Czy-
telnik znajdzie w nim kolejno: analize XIX-wiecznych
poczatkéw serbskiego nacjonalizmu oraz mitéw 1 idei, kto-
re sg wykorzystywane w czasach wspoétczesnych w dyskursie
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politycznym w Serbii; analize jugostowianskiego uniwersum
symbolicznego 1 procesu kreowania rzeczywistosci spolecz-
nej poprzez ideologie w ramach Socjalistycznej Federacyjnej
Republiki Jugostawii; opis Federacyjnej Republiki Jugostawii
1stniejace] w ramach wielkoserbskich idei Slobodana Milose-
vicia oraz wyjatkowej kreacji spotecznej taczacej komunizm
znacjonalizmem. Wreszcie piaty podrozdzial jest proba, zebra-
nia wszystkich wskazanych znaczen w perspektywie wspot-
czesno$ci. Omawiam w nim uwiktanie postjugostowianskiej
serbskiej tozsamosci narodowej z jednej strony w polityczny
mit, a z drugiej — w idee demokracji 1 integracji Serbii z Eu-
ropa, Zachodnia,.

Drugi rozdzial dotyczy dyskursywnego konstruowa-
nia tozsamosci narodowe). Zawiera analize dwoch zjawisk:
tozsamos$ci narodowe] 1 nacjonalizmu. Siegam tutaj do roz-
nych modeli 1 uje¢ wskazanych pojeé¢, zwlaszcza tych teore-
tyzujacych perspektywe badan tozsamosSci konstruowanej.
Rame tak nakreslonych teoretycznych odwolan uzupel-
niam ukazaniem wazno$ci kontekstu ,swdj—obcy” w oma-
wianiu problemu tozsamo$ci narodowej. W kolejnej czesci
tego rozdzialu zawarte sa rozwazania na temat podstawo-
wych obszaréw znaczeniowych pamieci 1 niepamieci. Pamieé
zblorowa uznana jest bowiem za jeden z konstytutywnych
elementoéw budowania tozsamosci zbiorowej, w tym zwlasz-
cza narodowej. Jednak, jak staram sie pokaza¢ w rozdziale
pilerwszym, w przypadku Serbil odgrywa ona role szczegdl-
na (zapewne nie jest ona wyjatkiem, gdyz mozna wskazaé
zbiorowos$ci podobnie ,reagujace” na budowanie wyobrazen
o przeszloSci w kontekscie terazniejszosci). Refleksja ta uzu-
pelniona jest analityczna proba poréwnania pamieci jugosto-
wianskiej 1 pamieci wschodnioniemieckiej w celu ukazania
mechanizméw niepamieci oddzialujacych w tych dwdch
historyczno-spolecznych kontekstach. Rozdzial zamyka
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przedstawienie procesu analizy dyskursywnego konstru-
owania tozsamos$ci narodowe] w ujeciu krytycznej analizy
dyskursu (KAD) i funkcjonowania w tej ramie pojecia elit
symbolicznych.

Trzeci rozdzial pracy ma charakter empiryczny. Ana-
liza stuzy tu z jednej strony ukazaniu wielogtosowosci wy-
powiedzi przedstawicieli elit symbolicznych. Z drugiej
strony, poprzez studiowanie wypowiedzi elit oraz polity-
kéw, éledze proces konstruowania serbskiej tozsamosci na-
rodowej. Rozdzial ten rozpoczynam omoéwieniem zaltozen
metodologicznych pracy, a nastepnie wprowadzam czytelni-
ka w kolejne etapy badawczego wnioskowania. Podjete tro-
py analityczne sa proba rekonstrukeji w dyskursie na temat
serbskiej tozsamosci narodowej takich tematéw, jak: narracja
wspolnej przeszlosci politycznej, konstrukecja wspdlnej teraz-
niejszosci 1 przyszloSci politycznej oraz konstrukceja jezykowa
,Innego” 1,,0Obcego”. W ostatniej czesci rozdziatu odnosze sie
do problematyki serbskiej tozsamosci narodowej 1 tozsamo-
$c1 jugostowianskiej. Podejmuje refleksje na temat sposobéw
rozumienia, interpretacji 1 rekonstrukeji tozsamo$ci serb-
skiej 1 jugostowianskiej przez moich rozméwcow. Wytaniam
tu takze zrekonstruowane w trakcie analiz narracje toz-
samosciowe. Ta czesSé¢ ksiazki jest zatem podsumowaniem
1 oméwieniem rezultatéw przeprowadzonego wnioskowania
oraz wpisaniem ich w perspektywe wspodlczesnosci.

*kk

Publikacja ta nie powstataby bez wsparcia wielu zycz-
liwych mi oséb. Szczegdlne podziekowania kieruje w strone
profesor Kai KazZmierskiej, profesora Zbigniewa Bokszan-
skiego 1 profesora Marka Czyzewskiego. Ich cenne uwa-
gl pomogly mi uporzadkowaé¢ 1 rozwinaé podejmowane
rozwazania oraz inspirowaly 1 motywowaly do teoretycznych
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1 empirycznych poszukiwan. Chciatabym réwniez ser-
decznie podziekowaé doktorowi Slawomirowi Lucjanowi
Szczesio, ktory pochylit sie nad lektura pierwszej wersji tek-
stu 1 podzielil sie ze mna swojq refleksja dotyczaca czeSci
historycznej. Dzieki jego merytorycznemu wsparciu zweryfi-
kowalam nieScistosci oraz dopracowatam i rozwinetam wie-
le waznych watkéw zwigzanych z historia Serbii 1 obszaru
balkanskiego. W sposéb szczegdélny pragne podziekowaé re-
cenzentowl ksigzki, profesorowi Dariuszowi Niedzwiedz-
kiemu, za pobudzajace do przemyslen uwagi dotyczace
przygotowywanego do publikacji manuskryptu, zyczliwo§é
1 poswiecony czas. Dziekuje Kolegom 1 Kolezankom z Ka-
tedry Socjologii Kultury UL, za merytoryczne wsparcie
podczas prezentacji fragmentow niniejszego tekstu na zebra-
niach 1 seminariach. Co wazne, ksiazka ta nie powstalaby
bez wsparcia moich Najblizszych 1 Przyjaciét, ktorzy przez
caly czas pracy nad nig obdarzali mnie duzym i1 motywuja-
cym wsparciem oraz wyrozumiatos$cia 1 cierpliwoscia. Dzie-
kuje za to, poniewaz bez ich wiernego kibicowania na pewno
duzo trudniej byloby mi zrealizowac¢ ten projekt. Na koniec
chciatabym podziekowaé moim Rozméwcom, ktorzy poswie-
cili swdj czas 1 obdarzyli mnie — jako badacza — swoim zaufa-
niem.



1. Serbska tozsamos$sé narodowa
— zarys historyczny problemu

1.1. Wprowadzenie

Dla przeprowadzenia poglebionego studium dyskursu
postjugostowianskiej serbskiej tozsamo$ci narodowej nie-
zwykle wazne jest poznanie historycznego kontekstu for-
mowania sie owej tozsamosci. W niniejszej czesci ksigzki
skupie sie na prezentacji zarysu drogi Serbii od XIX-wiecz-
nej idei jugoslawizmu oraz narodowych wizji nawiazuja-
cych do Sredniowiecznej tradycji, przez dzialajaca w duchu
zjednoczenia szeSciu jugoslowianskich republik ideologie
komunistyczna, do czaséw radykalnego, wojujacego 1 ,,roz-
goryczonego” nacjonalizmu rezimu Slobodana Milosevicia
1 pierwszych lat po jego upadku.

Milosevi¢ uprawial polityke totalitarna, oparta na micie
jednos$ci narodowej, nastawiona na ciagte przywolywanie wro-
gow serbskiej tozsamoscei 1 kultury, z ktorymi Serbowie mieli
walczy¢ lub przeciwko ktérym powinni sie zjednoczyé. Dodat-
kowo nacjonalizm panujacy w Serbii w latach 80. ubieglego
wieku, na fali ktérego Milosevi¢ ugruntowal swoja pozycje
,harodowego przywodcy”, zasadzatl sie w duzej mierze na roz-
budowanej koncepcji serbskiego meczennictwa, nawiazujace]
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zaré6wno do mitu o Kosowym Polu, jak 1 wizerunku Serbii
jako ofiary konspiracji pozostalych bylych republik jugosto-
wianskich. Za badaczem komunistycznej i postkomunistycz-
nej historii Serbii, Nenadem Dimitrijeviciem uzywam w tym
kontekscie okresSlenia ,,rozgoryczony” nacjonalizm?.

W ostatnim podrozdziale tej czesci publikacji prezentuje
perspektywe Serbii od roku 2003, kiedy rozwiazano Federa-
cyjna Republike Jugostawii na rzecz Wspdlnoty Panstwowe;)
Serbia 1 Czarnogéra. Nakreslam glowne kwestie ksztaltuja-
ce w tym czasie postjugostowianska serbska tozsamo$¢é naro-
dowa oraz momenty historyczne przywotujace wielkie serbskie
narodowe narracje. Odnosze sie tez do wspodlczesnej sytuacji
Serbii zaréwno w konteks$cie lokalnym, jak 1 miedzynarodo-
wym. To stanow1 krétkie wprowadzenie do wspdlczesnych de-
bat nad ksztaltem postjugostowianskiej serbskiej tozsamosci
narodowej, do ktorych nawiazuje trzeci rozdzial ksiazki.

Zarysowanie historycznego procesu formowania sie dys-
kursu serbskiej tozsamosci narodowe] jest bowiem nie-
zwykle wazne dla wspodtczesnej optyki omawianego zjawiska.

! Dimitrijevi¢ uzywa okreslenia ,resentment nationalism”. Ttuma-
czenie tego zwrotu jako ,rozgoryczony nacjonalizm” wydaje sie najbar-
dziej trafna jego interpretacja, bioraca pod uwage perspektywe spoteczno-
-historyczna, w jakiej zostal osadzony. Za: N. Dimitrijevi¢, Words and
death: Serbian nationalist intellectuals, [w:] Intellectuals and Politics in
Central Europe, red. A. Bozoki, Central European University Press, Bu-
dapest 1999, s. 112. Badacz, opisujac ,nacjonalizm rozgoryczony”, odnosi
sie do tekstu serbskiej socjolog Vesny Pesi¢ poSwieconego analizie roz-
padu Jugostawii, V. Pesié¢, Nacionalni sukobi. Raspad Jugoslavije i rat
za nacionalne drzave (ang. National conflicts. The break-up of Yugosla-
via and the war for nation-states), ,Republika” 1995, nr 129, s. I-XXVIII.
Vesna Pesi¢ byla jedna z 0s6b wspottworzacych jugostowianski Komitet
Helsinski oraz Centrum Dziatan Antywojennych w Belgradzie. W la-
tach 90. XX wieku nalezata do opozycji sprzeciwiajacej sie wtadzy Slobo-
dana Milosevicia.



