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Od autora

Ksigzka, ktdrg sktadam w rece czytelnikdow, jest podwojnie prze-
wrotna. Jej pierwsza cz¢$¢ zawiera eseje i artykuly poswigcone kwe-
stiom filozofii polityki. Wszelako na réwni z polityka, cho¢ w spo-
sob nieco zakamuflowany, ich tematem jest sama filozofia polityki,
osobliwe i trudno zauwazalne ograniczenia, ktérym podlega kazda
mysl filozoficzna, wynikajace z jej aspiracji do pewnego publiczne-
go znaczenia, a wiec jej nieuchronna politycznosé. Dlatego ,filozo-
fia polityki” przechodzi tu w ,,polityke filozofii” i na tym tez polega
pierwsza przewrotno$¢. Na czym polega druga?

Filozof w roli pisarza politycznego wpada w putapke wyobco-
wania, bedacego nastepstwem moralnej i intelektualnej dwuznacz-
nosci samej filozofii. Rola filozofa, a szerzej intelektualisty, ma juz
to do siebie, Ze wprawiajacy si¢ w nig autor czuje si¢ zobowigzany
do rozwagi, powsciagliwosci, a w rezultacie do pewnego oportuni-
zmu. Te wlasciwosci spotecznej funkeji filozofii staja sie szczegélnie
widoczne na terenie filozofii polityki i przejawiajg sie sklonnoscia
zachowawczg w pisaniu o polityce, a takze nadmiernym skupie-
niem na wlasnym ,,do$wiadczeniu kondycyjnym” homme de lettres.
Jedno i drugie negatywnie oddziatuje na pisarstwo polityczne, pod-
mywajac szczere intencje filozofa, zobowigzanego przeciez do nie-
zaleznosci i krytycyzmu, oraz poglebiajac jego wyobcowanie i dy-
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stans, jaki tym bardziej oddziela go od politycznej rzeczywistosci,
im bardziej wmys$la sie we wtasne z niej wyalienowanie. Roztrop-
ne mentorstwo i autotematyczno$¢ staja si¢ dlan nawykiem i bez-
piecznym azylem. Ze szkoda dla wolnosci! Dla wolnosci samego fi-
lozofowania i wolnosci zycia politycznego, ktérg dyskurs politycz-
ny filozofa oplata i peta niepostrzezenie jedwabnymi ni¢mi wyzszej
miary politycznej retoryki. Swiadom tego ryzyka, do pewnego stop-
nia zdradzam pozycje filozofa, w imi¢ wolnosci, ktérej w swych ese-
jach bronie. Tyle wtasnie moze uczyni¢ filozof dla wolnosci: wyrzec
sie niektdrych wygodnych prerogatyw filozofa, gdy méwi o polity-
ce. W zamieszczonych w pierwszej czesci pracach prébuje pokazad,
jak mogtoby to wyglada¢. Stad tez jej tytul: ,Filozofia dla wolno-
$ci”. Nonkonformistyczny (na moja skromng miare) gest, ktdrego
skutkiem sg publikowane tu eseje polityczne, optacit si¢. Nauczy-
tem sie bowiem, jak nie by¢ juz wiecej tylko filozofem i jak odrzu-
ciwszy przywileje filozofa, mniejsza o to, czy realne, czy urojone,
spojrze¢ nie tylko na polityke, lecz takze na sama filozofie i jej do-
konania. Oddajgc si¢ sprawie wolnosci w uprawianiu filozofii po-
lityki, nauczytem sie przeto okiem czltowieka wolnego spogladac
na filozofie. Dlatego druga czes$¢ ksigzki to prace metafilozoficzne,
a wigc o filozofii samej. Dotyczg réznych spraw, lecz z jedng wspdl-
ng intencja wyzwolenia filozofii od niej samej. I to jest réwniez prze-
wrotne. Konsekwentnie i na rézne sposoby uprawiajac od lat reflek-
sje nad filozofia dochodze¢ do tego samego wniosku: filozofia jako
pewna formacja kulturowa i pewien intelektualny styl bycia zbli-
za si¢ do swego kresu. Oddziatujg na nig sity zewnetrzne i sity od-
$rodkowe, sprawiajace, ze wyobcowana dziatalnos$¢, ukryta za pan-
cerng egida starego etosu czy ideatu filozofa, kurczy sie i traci zna-
czenie. Nie ma jednak czego zalowa¢, gdyz to, co miala filozofia
do zrobienia, juz zrobila, a to, czego nie osiagnela, przyszle poko-
lenia osiggna, nieskrepowane juz przez ideologie ,filozoficznos$ci”.
Jednym z celow, jakie stawiam sobie w swojej filozoficznej pracy,
jest uwolnienie filozofii od gorsetu filozofii, czyli przesadéw, naro-
wow i komplekséw, wynikajacych z nawyku mysélenia ,,0 filozofii”,
czyli kultywowania ideatu filozoficznosci i podporzadkowywania
mu wszelkich wlasnych rozwazan, zamiast zajmowania sie po pro-
stu tym, co wzielo si¢ na warsztat. Proces wyzwalania sie filozofii
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od niej samej oraz domykania sie jej historii trwa juz od z gora stu
lat, a potrwa zapewne co najmniej drugie tyle. Czy rozum wyjdzie
z niego zwyciesko i czy filozofia doczeka si¢ szacunku przysztych
pokolen, zyjacych w czasach, gdy nikt nie bedzie juz odczuwal po-
trzeby, aby nazywac to, co robi, ,filozofig”, to zalezy od nas - ostat-
nich filozoféw. Staram sie ze wszystkich sit, aby zej$¢ ze sceny z ho-
norem. Mam nadzieje, Ze publikowane w tej ksigzce prace metafi-
lozoficzne w jakiej$ mierze to potwierdzaja.

Wiekszo$¢ zamieszczonych tu tekstow byla juz publikowa-
na, o czym doktadnie informuje spis (,,Zrodta tekstéw”) na koncu
ksigzki. Rzecz jasna, obecnie teksty te ukazujg si¢ z pewnymi po-
prawkami i uzupetnieniami. Wszelako trzy eseje ukazujg si¢ dru-
kiem po raz pierwszy wlasnie w tej ksigZzce. Sg to prace nastepujace:
»Dlaczego przestalem by¢ konserwatysta?”, ,Logika sporu religij-
nego” oraz ,,Ignorancja”.

Na koniec pragne podzigkowa¢ tym, ktdrzy dali mi pobudke do
napisania opublikowanych tu tekstow lub wrecz je u mnie zamoéwi-
li, tj. p. Wojciechowi Dudzie, redaktorowi naczelnemu Przeglgdu
politycznego, dr. Marcinowi Waligorze, prof. Szymonowi Wroblo-
wi, prof. Andrzejowi Zalewskiemu, a takze prof. Ryszardowi Ny-
czowi, ktory oceniwszy rzecz pozytywnie, zarekomendowat jej wy-
danie wydawnictwu Universitas.






Filozofia
dla wolnosci






Dlaczego przestatem by¢
konserwatystg?

W roku 1993 w Principiach ukazat sie ciekawy wywiad z Ryszardem
Legutka. Jako zaprzysiegly prawicowiec po raz pierwszy zostalem
zbity ze swego konserwatywnego tropu, i to przez kogo! Przez ko-
go$, kto dla mtodego konserwatywnego filozofa musiat by¢ przeciez
autorytetem. Legutko wypowiada si¢ tam o konserwatyzmie z pew-
nym dystansem, zwlaszcza za$ krytycznie méwi o Leo Straussie.
Nie podoba mu sie sekciarstwo ,straussistow”, elitarystyczny kult
starozytnosci i niedocenianie chrzescijanstwa (nieco cieplej wspo-
mina przynajmniej o Voegelinie). Ponadto w zasadzie uwaza, ze
miedzy postawa konserwatywng a zaangazowaniem politycznym
zachodzi sprzeczno$¢. Ktos jednak musi zajmowac si¢ polityka. Je-
$li nie konserwatysta, 6w poszukiwacz niezmiennych aksjologicz-
nych podstaw polityki, to wlasciwie kto? Bardzo sie tym zaniepo-
koilem. Powiada bowiem Legutko tak: ,,Gdybym mial powiedzie¢,
jaka postawa konserwatysty mnie samemu najbardziej odpowia-
da, to wskazalbym na taka, ktora polega na malym zaangazowa-
niu w zycie polityczne, bez checi zmieniania instytucji, tworzenia
partii czy przekonywania ludzi na wiecach. Konserwatysta w moim
rozumieniu to raczej klerk, ktéry broni tego, Ze dobro jest dobrem
i wyjaénia ludziom, czym ono jest na seminariach i w ksiazkach,



Dalsza czesc ksigzki dostepna w wersji
petney.
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