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USTAWA

z dnia 6 czerwca 1997 r.

Kodeks postepowania karnego'

(Dz.U. z 2021 r. poz. 534)

! Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji realizuje postanowienia dyrektywy Parlamentu Europejskiego
iRady 2013/48/UE z dnia 22 pazdziernika 2013 r. w sprawie prawa dostepu do adwokata w postepowaniu
karnym i w postgpowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania oraz w sprawie prawa do po-
informowania osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i prawa do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi
i organami konsularnymi w czasie pozbawienia wolnoéci (Dz.Urz. UE L 294 z 06.11.2013, str. 1) oraz
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie wzmocnie-
nia niektérych aspektéw domniemania niewinnoéci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu
karnym (Dz.Urz. UE L 65 z 11.03.2016, str. 1).
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DZIAL IX
Postepowanie odwotawcze

Literatura: Agacka J., Zakaz reformationis in peius a postgpowanie nakazowe, AUL FI 1992/50; Artymiak G.,
Glosa do uchwatly SN z 17.09.1991 r., I KZP 14/91, OSP 1993/3; Bachrach A., System odwotawczy - procesowe
i ustrojowe powigzania, PiP 1959/7; Bartnik Z., Gardocka T., Murzynowski A., Dzialanie zakazu reformationis
in peius w postepowaniu rewizyjnym, Warszawa 1980; Bednarzak J., Dopuszczalnosé srodka odwotawczego
od uzasadnienia orzeczenia w postepowaniu karnym, NP 1985/2; Bednarzak J., Funkcje procesowe art. 268 KPK,
NP 1976/1; Bielski M., Zasady konstruowania zarzutow apelacyjnych opartych na wzglednych przyczynach od-
wotawczych [w:] Fiat iustitia pereat mundus. Ksiega jubileuszowa poswigcona sedziemu Sqdu Najwyzszego Sta-
nistawowi Zablockiemu z okazji 40-lecia pracy zawodowej, red. P. Hofmanski, Warszawa 2014; Bierikowska E.,
Glosa do postanowienia SN z 22.04.1986 r., Z 26/86, OSPiKA 1987/3; Bienkkowska E., Glosa do postanowienia
SN z5.02.1988 1, I1 KZ 3/88, OSPiKA 1989/7-12; Blachnio-Parzych A., Przepisy odsytajgce systemowo (wybrane
zagadnienia), PiP 2003/1; Blachnio-Parzych A., Hudzik M., Pomykata J., Przeglgd glos krytycznych do orzecze#
Izby Karnej i Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego z zakresu prawa karnego procesowego, opublikowanych w okre-
sie od kwietnia 2004 r. do marca 2005 r. [w:] Dziatalnos¢ orzecznicza Sgdu Najwyzszego a prawo wspélnotowe
i unijne. Konferencja Sedziéw Izby Karnej i Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego, red. L. Gardocki, J. Godyn,
M. Hudzik, L.K. Paprzycki, Rajgrod 2005; Btachnio-Parzych A., Hudzik M., Pomykala J., Przeglgd glos krytycz-
nych do orzeczeni I1zby Karnej i Izby Wojskowej Sqgdu Najwyzszego z zakresu prawa karnego procesowego, opub-
likowanych w okresie od kwietnia 2004 r. do marca 2005 r., cz. 1, ,Palestra” 2005/9-10; Blonski M., Uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania jako wyjgtkowy rodzaj rozstrzygniecia sqgdu odwo-
tawczego [w:] Artes serviunt vitae sapientia imperat. Proces karny sensu largo. Rzeczywistos¢ i wyzwania. Ksie-
ga jubileuszowa profesora Tomasza Grzegorczyka z okazji 70. urodzin, red. R. Olszewski i in., Warszawa-£6dz 2019;
Blonski M., Whniosek dowodowy, SPE 2000/62; Blonski M., Zasada dwuinstancyjnosci a reformatoryjny wyrok
sgdu odwolawczego [w:] Istota i zasady procesu karnego 25 lat pézniej. Ksiega poswiecona pamieci Profesora
Andrzeja Murzynowskiego, red. M. Rogacka-Rzewnicka, H. Gajewska-Kraczkowska, Warszawa 2020; Boczkow-
ski W., Glosa do wyroku SN z 4.03.1977 r., I KR 5/77, NP 1979/2; Bojanczyk A., Glosa do postanowienia SN
z 7.06.2002 ., 1 KZP 17/02, PS 2003/1; Bojanczyk A., Gorski A., Klonowski M., Orzekanie w granicach srodka
odwotawczego - w kwestii prawidtowej wyktadni przepisu art. 433 § 1 k.p.k., ,Bialostockie Studia Prawnicze”
2018/1; Bojanczyk A., Razowski T., Krytycznie o prébie ograniczenia orzekania kasatoryjnego w procesie karnym
(uwagi na tle art. 437 § 2 k.p.k.), PiP 2017/10; Borkowski C., Czy art. 383 k.p.k. ogranicza mozliwos¢ dokonywa-
nia ustale#t faktycznych odpowiadajgcych prawdzie?, NP 1981/3; Borkowski C., Czy istnieje antynomia miedzy
przepisami art. 383 § 1 i art. 408 k.p.k.?, Prob. Praw. 1978/2; Borkowski C., Konsekwencje zakazu reformationis
in peius przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Prob. Praw. 1980/3; Borkowski C., O podwdjnej funkcji zakazu
reformationis in peius w procesie karnym, WPP 1986/2; Borkowski C., O tresci i zakresie pojecia ,niekorzys¢
oskarzonego”, NP 1983/9-10; Borkowski C., Przyczynek do wyktadni funkcjonalnej przepisu art. 389 k.p.k.,
WPP 1984/3; Borkowski C., Uwagi o zakresie dziatania zakazu reformationis in peius na tle przepiséw Kodeksu
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postepowania karnego, WPP 1980/1; Borkowski C., Uwagi o zakresie orzekania sgdu odwolawczego w przedmio-
cie amnestii, WPP 1987/1; Borkowski C., W kwestii wyktadni art. 389 k.p.k., Prob. Praw. 1979/12; Bratoszewski J.,
Dziatalnos¢ uchwatodawcza Sgdu Najwyzszego. Wybrane problemy [w:] Nowe prawo karne procesowe. Zagad-
nienia wybrane. Ksigga pamigtkowa ku czci prof. W. Daszkiewicza, red. T. Nowak, Poznan 1999; Bratoszewski J.,
Procesowe funkcje i kryteria pojeé: ,orzekania na korzys¢ lub na niekorzys¢ oskarzonego” w orzecznictwie Sqdu
Najwyzszego [w:] Weztowe zagadnienia procedury karnej. Ksiega ku czci profesora Andrzeja Murzynowskiego,
red. P. Kruszynski, Warszawa 1997; Brylak J., Instytucja gravamen w postepowaniu karnym, Warszawa 2013;
Brzezowski M., Bezwzgledne przyczyny odwotawcze a prawo do obrony w postgpowaniu karnym, PS 2020/4;
Buchata K., Glosa do wyroku SN z 10.07.1974 r., V KRN 60/74, PiP 1975/6; Buchata K., Glosa do wyroku SN
z 11.04.1985 r., V. KRN 178/85, PiP 1986/4; Budner B., Udzial stron w postepowaniu karnym odwotawczym,
NP 1981/1; Cebula K., Skutki cofnigcia srodka odwotawczego, Prok. i Pr. 2010/11; Chojniak L., O bezstronnosci
sgdu na przyktadzie postepowania odwolawczego - wybrane uwagi [w:] Istota i zasady procesu karnego 25 lat
pézniej. Ksiega poswigcona pamieci Profesora Andrzeja Murzynowskiego, red. M. Rogacka-Rzewnicka,
H. Gajewska-Kraczkowska, Warszawa 2020; Chojniak L., Postulat nowelizacji Kodeksu postgpowania karnego
- krytycznie o niektorych postulowanych zmianach, ,Palestra” 2019/1-2; Cie$lak M., Bezwzgledne przyczyny
rewizyjne wedle obowigzujgcego k.p.k., NP 1960/12; Cieslak M., Glosa do wyroku SN z 12.11.1962 r., I K 568/61,
NP 1963/4-5; Cie$lak M., Jeszcze w sprawie zakazu reformationis in peius, NP 1957/10; Cie$lak M., Merytorycz-
ne pogorszenie sytuacji oskarzonego w sqdzie odwolawczym na skutek zatozonej na jego niekorzys¢ rewizji lub
rewizji nadzwyczajnej, PiP 1964/8-9; Cieslak M., O przestankach procesowych w polskim postepowaniu karnym
(podstawowe zatozenia i procesy metodologiczne), PiP 1969/12; Cie$lak M., Podstawowe pojecia dotyczgce rewi-
zji wedtug k.p.k., ,Palestra” 1960/9; Cieslak M., Zagadnienie reformy prawa karnego, ,Palestra” 1988/5; Cie-
$§lak M., Zagadnienie wyrokéw niewaznych we wloskiej procedurze karnej, ZNUJ 1962/9; Cie$lak M., Doda Z.,
Kierunki orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w zakresie postgpowania karnego (lata 1980-1983), ,,Palestra” 1984/10;
Cie$lak M., Doda Z., Kierunki orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (lata
1984-1985), ,Palestra” 1987/7-8 (wkiadka); Cieslak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w za-
kresie postgpowania karnego przed sgdami wojskowymi za rok 1970, WPP 1971/2; Cieslak M., Doda Z., Przeglgd
orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego przed sqgdami wojskowymi (za I pétrocze roku
1971), WPP 1971/4; Cie$lak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania
karnego za II pétrocze 1971 r., WPP 1972/2; Cie$lak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego
w zakresie postepowania karnego za I pétrocze 1972 r., WPP 1973/1; Cieslak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa
Sgdu Najwyzszego w zakresie postgpowania karnego za II pétrocze 1972 r., WPP 1973/3; Cieélak M., Doda Z.,
Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego za rok 1973, ,,Palestra” 1974/12;
Cieslak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (I pétrocze
1974 r.), ,Palestra” 1975/3; Cie$lak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w zakresie postepo-
wania karnego (Il pétrocze 1974 r.), ,,Palestra” 1975/7-8 (wkladka); Cieslak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa
Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (I pétrocze 1975 r.), ,,Palestra” 1976/2; Cieslak M., Doda Z.,
Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (II pétrocze 1975 r.), ,Palestra” 1976/6;
Cieslak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (I pétrocze
1976 r.), »Palestra” 1976/12; Cieslak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w zakresie postepo-
wania karnego (Il pétrocze 1976 r.), ,Palestra” 1977/8-9; Cie$lak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Naj-
wyzszego w zakresie postgpowania karnego (I pétrocze 1977 r.), ,Palestra” 1978/1; Cie$lak M., Doda Z., Przeglgd
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (II pétrocze 1977 r.), ,,Palestra” 1978/7;
Cie$lak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (I pétrocze
1978 r.), ,Palestra” 1979/2; Cieslak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepo-
wania karnego (I pétrocze 1979 r.), ,,Palestra” 1980/2; Cie$lak M., Doda Z., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyz-
szego w zakresie postepowania karnego (II potrocze 1979 r.), ,Palestra” 1980/11-12; Cora L., Zakres i konsekwen-
cje braku aktywnosci dowodowej sqdu oraz ich wplyw na rozstrzygniecie w instancji odwolawczej
w kontradyktoryjnym modelu procesu karnego a powrét do wzglednej inkwizycyjnosci [w:] Postgpowanie odwo-
tawcze w procesie karnym - u progu nowych wyzwan, red. S. Steinborn, Warszawa 2016; Cora S., Dopuszczalnos¢
zazalenia w postepowaniu przygotowawczym, PiP 1975/2; Cora S., Zwrot sprawy do uzupetnienia postepowania
przygotowawczego a art. 397 k.p.k., PiP 2005/10; Czarnecki P., Zakres przedmiotowy i podmiotowy zazalenia
w polskim procesie karnym, ,Biatostockie Studia Prawnicze” 2018/1; Czekaj M., Glosa do postanowienia SN
z 22.03.2000 r., V KZ 23/00, Prok. i Pr. 2001/4; Czekaj M., Ingerencja prokuratora w sprawach o przestepstwa
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prywatnoskargowe, Prok. i Pr. 1999/7-8; Czelcow M.A., Zaskarzanie i rewizja orzeczer sgdowych, WPP 1951/3—4;
Czeszejko-Sochacki Z., Glosa do wyroku SN z 21.08.1975 r., Rw 155/75, OSPiK A 1977/6; Czeszejko-Sochacki Z.,
Glosa do wyroku SN z 4.02.2000 r., V. KKN 137/99, Prz. Sejm. 2001/2; Czeszejko-Sochacki Z., Prawo do sgdu
w swietle Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (oglna charakterystyka), PiP 1997/11-12; Cwiakalski Z., Gizbert-
-Studnicki T., Glosa do wyroku SN z 26.06.1975 r., II KR 354/74, PiP 1976/10; Datkowski S., W sprawie dopusz-
czalnosci srodka odwotawczego od uzasadnienia orzeczenia w postepowaniu karnym, NP 1987/6; Daniluk P.,
Niezaskarzalno$¢ postanowienia wydanego na podstawie art. 56 § 2 k.p.k. (problematyka konstytucyjna),
PS 2017/9; Daszkiewicz W., Glosa do postanowienia SN z 26.04.1982 r., V KRN 14/82, OSPiKA 1982/12; Dasz-
kiewicz W., Glosa do wyroku SN z 17.03.1980 r., II KR 319/79, PiP 1982/11; Daszkiewicz W., Glosa do wyroku
SN z23.04.1979 r., I KR 50/79, 1 KR 50/79, PiP 1980/3; Daszkiewicz W., Glosa uchwaly z 11.01.1978, IV PZP 8/77,
PiP 1980/8; Daszkiewicz W., Konstytucyjne prawo do sqdu a nowy Kodeks postepowania karnego (Zagadnienia
wybrane) [w:] Nowy Kodeks postgpowania karnego. Zagadnienia wezlowe, red. E. Skretowicz, Krakow 1998;
Daszkiewicz W., Nowa struktura sgdéw a system Srodkéw odwotawczych de lege ferenda, PiP 1990/7; Daszkie-
wicz W., Proces karny. Czegs¢ ogdlna, Poznan 1996; Daszkiewicz W., Przedstawiciel spoleczny w procesie karnym,
Warszawa 1976; Daszkiewicz W., Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego (Prawo karne procesowe — rok 1973),
PiP 1974/6; Daszkiewicz W., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego (Prawo karne procesowe - 1 pétrocze 1974),
PiP 1975/11; Daszkiewicz W., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego (Prawo karne procesowe - II pétrocze
1974), PiP 1975/12; Daszkiewicz W., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego (Prawo karne procesowe — I péi-
rocze 1975), PiP 1976/4; Daszkiewicz W., Przeglgd orzecznictwa Sqgdu Najwyzszego (Prawo karne procesowe —
I pétrocze 1976), PiP 1977/3; Daszkiewicz W., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego (Prawo karne procesowe
- II pétrocze 1977), PiP 1979/6; Daszkiewicz W., Przeglgd orzecznictwa Sqgdu Najwyzszego (Prawo karne proce-
sowe — II pétrocze 1976), PiP 1978/8-9; Daszkiewicz W., Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego (prawo karne
procesowe — rok 1978), PiP 1979/12; Daszkiewicz W., Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego (Prawo karne
procesowe — I pétrocze 1979), PiP 1980/4; Daszkiewicz W., Zobowigzanie do zwrotu korzysci majgtkowej uzy-
skanej wskutek przestepstwa popetnionego przez inng osobe [w:] Nowa kodyfikacja karna. Krétkie komentarze,
z. 16, Warszawa 1998; Dabkiewicz K., Glosa do postanowienia SA we Wroctawiu z 1.06.2011 r, II AKz 214/11,
OSP 2012/11, poz. 110; Doda Z., Dopuszczalnos¢ zazalenia w polskim procesie karnym, Krakéw 1982; Doda Z.,
Glosa do postanowienia SN z 12.07.1989 r., IV KZ 81/89, OSP 1990/9; Doda Z., Glosa do postanowienia SN
z 21.02.1975 r., IV KRN 62/74, PiP 1975/12; Doda Z., Glosa do postanowienia SN z 30.12.1976 r., I KZ 232/76,
OSPiKA 1978/1; Doda Z., Glosa do postanowienia z 19.03.1977 r., II KZ 55/77, NP 1978/1; Doda Z., Glosa
do uchwaty SN z 24.05.1995 r., I KZP 11/95, OSP 1995/11; Doda Z., Glosa do uchwaty SN z 9.12.1975 r.,
VIKZP 31/75, OSPiKA 1976/9; Doda Z., Glosa do wyroku SN (7) z 29.05.1973 ., V KRN 118/73, OSPiKA 1974/11;
Doda Z., Glosa do wyroku SN z 10.07.1973 r., V. KRN 173/73, OSPiKA 1975/2; Doda Z., Konstrukcja granic
srodka odwotlawczego w polskim prawie karnym procesowym, KSP 1975/8; Doda Z., Kontrowersje wokot insty-
tucji zakazu reformationis in peius (w zwigzku z pracg K. Marszata), NP 1971/6; Doda Z., Model postepowania
odwotlawczego w $wietle projektu Kodeksu postepowania karnego [w:] Problemy kodyfikacji prawa karnego. Ksie-
ga pamigtkowa ku czci Profesora Mariana Cieslaka, red. S. Waltos, Krakéw 1993; Doda Z., Uwagi na temat
kierunku i granic srodka odwotawczego w k.p.k., ,Palestra” 1979/4; Doda Z., Zakaz reformationis in peius a kon-
trola kasacyjna [w:] Wybrane zagadnienia procedury karnej. Ksiega ku czci profesora Andrzeja Murzynowskie-
go, red. P. Kruszynski, Warszawa 1997; Doda Z., Zakaz reformationis in peius - realna gwarancja czy iluzja?
(przyczynek do kwestii charakteru gwarancji karnoprocesowych w socjalistycznym procesie karnym), ,,Pale-
stra” 1974/4; Doda Z., Zakaz reformationis in peius w Swietle nowego Kodeksu postepowania karnego - glowne
tezy [w:] Nowy Kodeks postepowania karnego, red. E. Skretowicz, I. Nowikowski, Lublin 1997; Doda Z., Zakaz
reformationis in peius w $wietle nowego Kodeksu postgpowania karnego [w:] Nowy Kodeks postepowania karne-
g0. Zagadnienia wezlowe, red. E. Skretowicz, Krakéw 1998; Doda Z., Zakres zakazu reformationis in peius
wedtug obowigzujgcego Kodeksu postepowania karnego, ZNU] 1967/31; Doda Z., Zazalenie w procesie karnym,
Warszawa 1985; Doda Z., Gaberle A., Dowody w procesie karnym, Warszawa 1995; Doda Z., Gaberle A., Kon-
trola odwotawcza w procesie karnym. Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego. Komentarz, t. 2, Warszawa 1997;
Doda Z., Grajewski J., Karnoprocesowe orzecznictwo Sgdu Najwyzszego (lata 1995-1996), PS 1997/11-12;
Doda Z., Grajewski J., Weztowe problemy postgpowania karnego w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego za
lata 1991-1994, cz. 2, PS 1996/6; Drajewicz D., Reguly ne peius — uwagi de lega lata i de lege ferenda, PS 2017/4;
Drajewicz D., Termin zazalenia, ,,Palestra” 2013/9-10; Drajewicz D., Zaskarzalnos¢ postanowiet sgdu w przed-
miocie kontroli operacyjnej, WPP 2009/3; Dudka K., Paluszkiewicz H., Postgpowanie karne, Warszawa 2016;
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Dus A., Z problematyki kwalifikacji prawnej czynu, WPP 2000/2; Duzy J., Posredni zakaz reformationis in peius
a podstawowy cel procesu, PiP 2016/5; Dziergawka A., Zgolinski L., Newralgiczne zmiany w postepowaniu od-
wolawczym z perspektywy sedziow pierwszej instancji [w:] Postepowanie odwotawcze w procesie karnym — u pro-
gu nowych wyzwa, red. S. Steinborn, Warszawa 2016; Eichstaedt K., Czynnosci sgdu w postepowaniu przygo-
towawczym w polskim prawie karnym, Warszawa 2008; Eichstaedt K., Orzekanie o obserwacji psychiatrycznej,
Prok. i Pr. 2009/9; Erecinski T., Gudowski J., Iwulski J., Komentarz do prawa o ustroju sgdéw powszechnych
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réwnawczym [w:] Szczegdlne Srodki zaskarzenia w ujeciu komparatystycznym, red. D. Gil, Lublin 2013; Ferenc A.,
Glosa do wyroku SN z 27.08.1990 ., V KRN 219/90, Inf. Pr. 1990/10-12; Ferenc A., Rewizja strony w postepowa-
niu karnym, Warszawa 1987; Ferenc A., Z problematyki postgpowania odwotawczego w procesie karnym,
Prob. Praw. 1989/4; Fingas M., O koniecznosci poszerzenia zakresu kontroli zazaleniowej nad niektérymi decy-
zjami dotyczgcymi praw oskarzonego — wybrane problemy implementacji unijnych dyrektyw w polskim procesie
karnym, ,,Bialostockie Studia Prawnicze” 2018/1; Fingas M., Orzekanie reformatoryjne w instancji odwolawczej
w polskim procesie karnym, Warszawa 2016; Fingas M., Sfera dopuszczalnych odmiennych ocen i wnioskéw sgdu
odwolawczego w przypadku orzekania surowszej kary pozbawienia wolnosci, PS 2011/7-8; Fingas M., W sprawie
przekraczania granic podmiotowych srodka odwolawczego w procesie karnym, cz. 2, ,Palestra” 2010/9-10; Fin-
gas M., Zakres rozpoznania sprawy przez sqd odwotawczy w przypadku zaskarzenia przez tzw. strong prywatng
orzeczenia wydanego w trybie konsensualnym [w:] Verba volant scripta manent. Proces karny, prawo karne
skarbowe i prawo wykroczen po zmianach z lat 2015-2016. Ksigga pamigtkowa poswigcona Profesor Monice
Zbrojewskiej, red. T. Grzegorczyk, R. Olszewski, Warszawa 2017; Fingas M., Steinborn S., Granice rozpoznania
sprawy w instancji odwolawczej w $wietle nowelizacji kodeksu postepowania karnego z 27.09.2013 r. i 20.02.2015 r.
[w:] Obrotica i petnomocnik w procesie karnym po 1.07.2015 r. Przewodnik po zmianach, red. P. Wiliniski, War-
szawa 2015; Flis-Swieczkowska M., Czy istnieje mozliwos¢ cofnigcia przez mocodawce srodka odwolawczego
wniesionego przez petnomocnika [w:] Postgpowanie odwotawcze w procesie karnym - u progu nowych wyzwat,
red. S. Steinborn, Warszawa 2016; Flis-Swieczkowska M., Prawo strony do kontroli instancyjnej a problem nie-
jednoczesnego rozpoznania zazale#s w przedmiocie Srodkow zapobiegawczych wniesionych przez podmioty upraw-
nione — uwagi na tle postanowienia Sqdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20.07.2016 r., II AKz 465/16 [w:] Prob-
lemy kontroli decyzji procesowych, red. D. Gil, Lublin 2017; Gaberle A., Funkcje kontroli instancyjnej w procesie
karnym (zagadnienia podstawowe) [w:] Srodki zaskarzenia w procesie karnym. Ksigga pamigtkowa ku czci prof.
Zbigniewa Dody, red. A. Gaberle, S. Waltos, Krakow 2000; Gaberle A., Glosa do wyroku SN z 19.09.2001 r.,
III KKN 168/01, OSP 2002/5; Gatuszka A., Przeglgd orzecznictwa Sqgdu Najwyzszego i sqgdéw apelacyjnych,
CzPKiNP 2001/2; Giezek J., Kardas P., Zasada ne bis in idem a nowe regulacje cigglosci popetnienia przestepstwa,
»Palestra” 2019/4; Gorzkiewicz S., Glosa do uchwaty SN z 27.02.2001 r., 1 KZP 48/00, WPP 2002/1; Gostynski Z.,
Glosa do postanowienia SN z 24.01.1991 r., V KZP 24/90, OSP 1991/11-12; Gostynski Z., Glosa do uchwaly SN (7)
z 29.10.1971 r., VI KZP 105/70, OSPiKA 1973/3; Gostynski Z., Glosa do uchwaty SN (7) z 30.09.1998 r.,
I KZP 14/98, PiP 1999/4; Gostynski Z., Glosa do uchwaly SN z 24.05.1995 r., I KZP 15/95, PiP 1996/6; Gostyn-
ski Z., Tajemnica dziennikarska a obowigzek sktadania zeznan w procesie karnym, Warszawa 1997; Géral-
czyk K., Jeszcze o wnioskach rewizji i granicach wymiaru kary w sqdzie rewizyjnym, ,Palestra” 1986/9; Gorski P.,
Srodki zabezpieczajgce a zakaz reformationis in peius, Prok. i Pr. 2014/2; Grabowska-Moroz B., Unijna dyrek-
tywa o prawie dostepu do obroticy - zadanie dla ustawodawcy, wyzwanie dla sqdéw, PS 2019/3; Grajewski J.,
Dopuszczalno$¢ odpowiedzi na zazalenie w procesie karnym, ,Palestra” 1974/6; Grajewski J., Prawo karne pro-
cesowe — czes¢ ogélna, Warszawa 2010; Grajewski J., Przyczynek do wyktadni przepisu art. 438 pkt 4 kodeksu
postepowania karnego [w:] W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksiega poswigcona pamigci profesora An-
drzeja Waska, red. L. Leszczynski, E. Skretowicz, Z. Holda, Lublin 2005; Grajewski J., Sciganie na wniosek
w polskim procesie karnym, Gdansk 1982; Grajewski J., Wzgledna dewolutywnos$¢ zazalenia w postgpowaniu
karnym, ,Palestra” 1975/9; Grajewski J., Wzgledna dewolutywnos¢ zazalenia w Swietle przepiséw kodeksu po-
stepowania karnego z 1997 r. [w:] Zasady procesu karnego wobec wyzwar wspétczesnosci. Ksiega ku czci Profe-
sora Stanistawa Waltosia, red. J. Czapska, A. Gaberle, A. Swiattowski, A. Zoll, Warszawa 2000; Grajewski J.,
Paprzycki L.K., Kodeks postgpowania karnego z komentarzem, Sopot 2000; Grajewski J., Paprzycki L.K. (red.),
Steinborn S., Kodeks postgpowania karnego, t. 2, Komentarz do art. 425-673, Warszawa 2013; Grajewski J.,
Rogozinski P., Glosa do uchwaty SN z 15.04.1999 r., I KZP 11/99, PS 1999/11-12; Grajewski J., Skretowicz E.,
Kodeks postgpowania karnego z komentarzem, Gdansk 1996; Grajewski J., Steinborn S., Prawomocnos¢ czesci
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orzeczenia w procesie karnym, Warszawa 2011; Grajewski J., Zielinska A., Glosa do uchwatly SN z 17.09.1991 r.,
I KZP 14/91, PS 1992/10; Gramza L., W sprawie wlasciwosci funkcjonalnej do rozpoznania zazalen na decyzje
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postepowania przygotowawczego, Prok. i Pr. 2000/7-8; Grzegorczyk K., Glosa do uchwaty SN z 15.04.1999 r.,
IKZP 11/99, Prok. i Pr. 1999/10; Grzegorczyk K., Glosa do uchwaly SN z 17.05.2000 r., I KZP 11/00, WPP 2001/1;
Grzegorczyk T., Glosa do postanowienia SN z 30.09.1996 r., V KZ 47/96, ,Palestra” 1997/5-6; Grzegorczyk T.,
Glosa do wyroku SN z 19.12.1988 r., I KR 348/88, PiP 1990/7; Grzegorczyk T., Glosa do wyroku SN z 22.06.1989 r.,
II KR 88/89, PiP 1991/6; Grzegorczyk T., Glosa do wyroku SN z 22.06.1989 r., II KR 88/89, PiP 1991/6;
Grzegorczyk T., Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Warszawa 2000; Grzegorczyk T., Kodeks postepowania
karnego, t. 1, Artykuty 1-467, Warszawa 2014; Grzegorczyk T., Kodeks postegpowania karnego. Komentarz, Kra-
kow 2001, Warszawa 2008; Grzegorczyk T., Kodeks postgpowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym.
Komentarz, Warszawa 2008; Grzegorczyk T., Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia. Komentarz,
Warszawa 2002; Grzegorczyk T., Ku usprawnieniu postepowania apelacyjnego i szerszemu reformatoryjnemu
orzekaniu przez sqd odwolawczy [w:] Fiat iustitia pereat mundus. Ksigga jubileuszowa poswiecona sedziemu
Sgdu Najwyzszego Stanistawowi Zablockiemu z okazji 40-lecia pracy zawodowej, red. P. Hofmanski, Warsza-
wa 2014; Grzegorczyk T., Obrona z urzedu w nowym kodeksie postepowania karnego [w:] Zasady procesu kar-
nego wobec wyzwa# wspétczesnosci. Ksigga ku czci Profesora Stanistawa Waltosia, red. J. Czapska, A. Gaberle,
A. Swiatlowski, A. Zoll, Warszawa 2000; Grzegorczyk T., Odwolanie w systemie karno-procesowych srodkéw
zaskarzenia [w:] Srodki zaskarzenia w procesie karnym. Ksigga pamigtkowa ku czci prof. Zbigniewa Dody,
red. A. Gaberle, S. Waltos, Krakéw 2000; Grzegorczyk T., O niewaznosci orzeczeri sgdowych w nowym kodeksie
postepowania karnego [w:] Nowa kodyfikacja karna. Krétkie komentarze, z. 3, Warszawa 1997; Grzegorczyk T.,
Rozpoznawanie przez sqd zazalenia na zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie w znowelizowanej procedurze
karnej, Prok. i Pr. 2003/7-8; Grzegorczyk T., Sytuacja prawna podmiotu odpowiedzialnego za zwrot korzysci
uzyskanej z przestepstwa innej osoby w procesie karnym [w:] Nowa kodyfikacja karna. Krotkie komentarze, z. 1,
Warszawa 1997; Grzegorczyk T., Srodki zaskarzenia w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w sprawach karnych
w latach 1929-2000, Prok. i Pr. 2000/10; Grzegorczyk T., Uprawnienia stron i ich przedstawicieli procesowych
do sktadania zazalenia w postepowaniu przygotowawczym, ZNASW 1979/25; Grzegorczyk T., Wnioskowy tryb
Scigania czynéw karalnych, £.6dz 1986; Grzegorczyk T., Zazalenia w postepowaniu przygotowawczym po nowe-
lizacji k.p.k., Prok. i Pr. 2008/3; Grzegorczyk T., Tylman J., Polskie postgpowanie karne, Warszawa 1998; 2009;
Grzeszczyk W., Bezwzgledne przyczyny odwolawcze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, Prok. i Pr. 1995/4;
Grzeszczyk W., Glosa do postanowienia SN z 20.05.1995 r., I KZP 9/95, Prok. i Pr. 1995/9; Grzeszczyk W., Glo-
sa do postanowienia SN z 22.05.2000 r., IV KZ 41/00, OSP 2000/12; Grzeszczyk W., Granice orzekania w poste-
powaniu odwotawczym na niekorzys¢ oskarzonego, Prok. i Pr. 2007/10; Grzeszczyk W., Kasacja w polskim pro-
cesie karnym, Krakow 2000; Grzeszczyk W., Kasacja w procesie karnym, Warszawa 1996; Grzeszczyk W., Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2010; Grzeszczyk W., Niedopuszczalnos¢ zaskarzenia postano-
wienia o odmowie ustanowienia obroticy z urzedu dla sporzgdzenia kasacji, Prok. i Pr. 1996/9; Grzeszczyk W.,
Omowienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 29.03.1982 roku, sygn. II KR 40/82, ,,Problemy Praworzadno$ci”
1983/3; Grzeszczyk W., Praktyczne aspekty gravamen w procesie karnym, Prok. i Pr. 2008/11; Grzeszczyk W.,
Projekt Kodeksu postepowania karnego - uwagi ogélne, Prok. i Pr. 1995/1; Grzeszczyk W., Przeglgd uchwat
i postanowien Izby Karnej Sqgdu Najwyzszego w kwestiach prawnych (prawo karne procesowe - 2009 r.),
Prok. i Pr. 2010/5; Grzeszczyk W., Regulamin prokuratorski po zmianach, Prok. i Pr. 1999/2; Grzeszczyk W.,
Reguly ne peius w postepowaniu karnym, Prok. i Pr. 2008/2; Grzeszczyk W., Sktad sqdu pierwszej instancji
w postepowaniu uproszczonym, ,Palestra” 1973/2; Gudowski M., Niedopuszczalne zarzuty apelacyjne a niedo-
puszczalnosé apelacji. Analiza krytyczna orzecznictwa i poglgdéw doktryny na tle art. 447 § 5 k.p.k.,
Prok. i Pr. 2019/7-8; Gurbiel A., Dopuszczalne granice orzeczenia reformatoryjnego sqdu ad quem w swietle
zasady kontroli procesu [w:] Problemy kontroli decyzji procesowych, red. D. Gil, Lublin 2017; Haber J., Dwie czy
trzy instancje w procesie karnym, PiP 1957/11; Haber J., Glosa do wyroku SN z 25.09.1958 r., III KRN 253/58,
PiP 1959/7; Hoc S., Glosa do wyroku SN z 11.04.1985 r., V KRN 178/85, OSPiKA 1986/4; Hofmanski P., Czes-
ciowa prawomocnos¢ wyrokéw w procesie karnym, PPK 1991/17; Hofmanski P., Horyzontalna prawomocnos¢
czesci wyroku w procesie karnym, PS 1998/4; Hofmanski P., Konwencja europejska a prawo karne, Torun 1995;
Hofmanski P., Nowy model postepowania odwotawczego [w:] Postepowanie odwolawcze w procesie karnym -
u progu nowych wyzwat, red. S. Steinborn, Warszawa 2016; Hofmanski P., Recenzja ksigzki B. Nity, Trybunat
konstytucyjny a proces karny, PiP 2001/2; Hofmanski P., Samodzielnos¢ jurysdykcyjna sqdu karnego,
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Komentarz zawiera obszerne i kompleksowe oméwienie Dziatu IX Kodeksu postepowania kar-
nego, ktére pozwoli czytelnikowi na szczegdtowe zapoznanie si¢ z problematyka postepowania
odwotawczego. Szczegdlng uwage poswiecono kwestii formutowania apelacji i zazalenia oraz
wymogow co do ich tresci. Wnikliwe rozwazania dotyczace orzeczenia i jego uzasadnienia pod
katem uchybien procesowych pozwola z jednej strony trafnie sformulowac zarzuty odwolawcze,
a z drugiej utatwia ocene zarzutéw zgtoszonych.

Odbiorca znajdzie w opracowaniu nie tylko odpowiedzi na pytania, jak okreslony problem powi-
nien by¢ rozwigzany obecnie, lecz takze, jakiej oceny nalezaloby dokona¢ na tle stanu prawnego
obowigzujacego w okresie, gdy model polskiego procesu karnego oparty byt na formule tzw. zwigk-
szonej kontradyktoryjnosci, czyli od 1.07.2015 r. do 14.04.2016 ., a takze stanu prawnego z okresu
0d 15.04.2016 r. do 5.10.2019 1., czyli w czasie, gdy od tego modelu poczyniono wiele odstepstw.

Ksigzka zawiera niezwykle bogaty zestaw pogladéw wyrazonych w pismiennictwie oraz nawiazuje
praktycznie do caloksztaltu orzecznictwa poswieconego poszczegélnym instytucjom postepowania
odwotawczego.
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