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WSTEP

Tytulowa perspektywa zaklada skupienie uwagi na tych zjawiskach, ktore
najdokfadniej odzwierciedlajg kierunki rozwojowe dziedziny prawa, jaka
jest postepowanie karne, w celu sformulowania uogoélniajacych oraz pro-
spektywnych diagnoz badawczych. Z sumy réznych i wielu faktéw ma
powsta¢ wzglednie monochromatyczna panorama wspoélczesnego pro-
cesu karnego, zbudowana z samych syntez i indukgji. Potrzeba kategory-
zacji rzeczywistosci, w tym w sferze prawa, jest zintegrowana z celowo-
$cig definiowania kierunkéw ewolucji, okreslania réznych dziejowych
cezur, punktéw poczatkowych i docelowych danych zjawisk; wszystko
w celu lepszego zrozumienia obecnego czasu i najlepszego wykorzystania
tej wiedzy z mysla o przyszlosci. Jest takie lacinskie powiedzenie celnie
obrazujace ciagtos¢ naszej cywilizacji: Aedificant alii nobis, nos posteritati;
sic prius acceptum reddinus officium, to znaczy: ,Inni buduja dla nas, my
dla potomnosci; w ten sposob odwzajemniamy przedtem doznang przy-
stuge” Podobng mysl wyrazil E Hélie, piszac ,kazda generacja przynosi
swoj kamien i budowla nauki stopniowo rosnie” (chaque génération apporte
sa pierre et lédifice de la science grandit peu a peu)'. Nie sposob pisac bez-
imiennie o ludzkich dokonaniach, zatem bedzie takze mowa o osobach
waznych dla dziedziny procesu karnego. Inaczej niz w przypadku autoréow
wiekopomnych osiggnie¢ w dyscyplinach $cistych, najczesciej pozostajg
one w cieniu wlasnych dokonan, a wiedza o nich nie jest powszechna albo
odchodzi wraz nimi.

Poza tym w potrzebie systematyzacji rzeczywistosci zawiera si¢ bliskie mi
przekonanie o istnieniu harmonijnego i logicznego porzadku tego $wiata,
ktéry nieustannie wymaga odkrywania i nazywania, co jest zaszczytnym,

' E Hélie, Chapitre préliminaire de son ,Traité de l'instruction criminelle”, Paris 1866,
t. I, pkt 7.



12 Wistep

lecz zobowiazujacym zadaniem nauki. Mozna mie¢ odczucie jego silniej-
szej wymowy w okresach przelomdéw wiekéw, ktére w sposob naturalny
sktaniajg do retrospekeji i czynienia podsumowan. Podobnym argumen-
tem jest stulecie odzyskania niepodleglosci, ktére zapoczatkowato nowa
epoke w polskim prawie. Osiggnigcia tego okresu w dziedzinie prawa kar-
nego procesowego nie moga zosta¢ pominiete.

Wymaga podkreslenia, ze w najstarszych opisach pojawia si¢ koncepcja
wszechs$wiata jako logicznej i uporzadkowanej struktury, w ktdrej panuja
niezmienne i nieodzowne prawa?. Przekonanie o porzadku wszechswiata
byto nastepnie trescia szeregu koncepcji filozoficznych, zwlaszcza opar-
tych na prawie natury. Od czaséw greckich gtéwna ambicja filozofii bylo
docieranie do istoty badanych rzeczy, budowanie ogdlnych twierdzen oraz
syntetyzacja rzeczywistosci. W tym celu tworzono rézne modele i wzorce
poznawania $wiata w warunkach uswiadamianej prawdy, ze struktura
$wiata jest nader zlozona. Mimo trudnosci w kazdej epoce dociekano
wewnetrznej logiki wszechswiata i poszukiwano logicznego uzasadnienia
dla poszczegdlnych jego elementédw. Dzi$ wiele wiadomo o ograniczeniach
poznania oraz dewaluacji szeregu niegdy$ wypracowanych wzorcow. Gdy
w 1889 r. wykonano wzorzec kilograma z Sevres, trudno bylo przewidziec,
ze z dniem 20.05.2019 r. stanie si¢ on tylko zabytkiem, a teoria, ktora
wyrazal, uzyska zupelnie nowg definicje, opartg na tzw. statej Plancka.
Wprawdzie w analizie prawnej nie postugujemy sie¢ matematycznymi ani
fizycznymi modelami poznania, niemniej nauka ta jest obarczona podob-
nymi ryzykami, zwlaszcza ryzykiem fragmentarycznoéci analizowanej rze-
czywistosci lub jej niedostatecznego zrozumienia.

Proces karny jest dyscypling wielowymiarowa. A. Murzynowski pisal:
»Rozwazania na temat procesu karnego mozna prowadzi¢ w trzech roz-
nych plaszczyznach. Mozna méwi¢ o procesie karnym w sensie jego teo-
retycznej wizji, majac na mysli system pogladéw (idei) na sposob ksztal-
towania postepowania karnego, adresowanych do twdrcow ustawy. Pojecia
procesu karnego mozna réwniez uzywa¢ w znaczeniu juz ustanowionego
i obowigzujacego modelu (wzorca) postepowania karnego, ktéry powinien
by¢ przestrzegany w praktyce. Mozna tez méwic o procesie karnym, w zna-

> 'W. Szczerba, Koncepcja wiecznego powrotu w mysli wczesnochrzescijanskiej i jej grec-
kie Zrédta, Torun 2014, s. 116; L. Ferry, C. Capelier, Filozofia. Najpiekniejsza historia,
tlum. E. i A. Aduszkiewiczowie, Warszawa 2017, s. 23 i n.



Wistep 13

czeniu rzeczywistym, majac na mysli postepowanie karne, ktore wystepuje
w praktycznej dzialalnosci organéw procesowych™.

Proponuje w tej ksigzce analiz¢ bedaca synteza wszystkich trzech wymie-
nionych plaszczyzn. Na tej podstawie sprobuje zobrazowac stan (poloze-
nie) wspolczesnego procesu karnego, uwzgledniajac w tym opisie perspek-
tywe historycznoprawna, filozoficzng i komparatystyczna. Cze$¢ kwestii
zostanie przedstawiona empirycznie, w ramach wykorzystania metody
statystycznej, dla ukazania specyfiki pewnych zjawisk i trendow, ktore —
w postaci numerycznej — sugestywnie i przekonujaco opisujg wspolczesne
realia karnoprocesowe.

Mimo ze gléwng perspektywe stanowi polskie postepowanie karne, rzecz
jednak jest o procesie karnym w ogdlnosci, jako dziedzinie wszedzie maja-
cej do zrealizowania podobne cele. Wspoélne na duzej przestrzeni geogra-
ficznej sg takze problemy i kierunki transformacji tej dyscypliny. Wyrazane
poglady stanowia sume przemyslen na temat polskiego systemu prawnego
oraz systemow prawnych innych panstw. Ich nieodlacznym ttem jest histo-
ria, aksjologia i zycie, ujete w forme odniesien do filozofii.

Sporo uwagi poswiecam zjawiskom, ktére nazywam w pracy przeszko-
dami w diagnozowaniu aktualnego stanu procedury karnej, cho¢ w isto-
cie maja one charakter znacznie powazniejszy, co ttumaczy obszerno$cé
wywodow na ten temat. Sg to mianowicie: niestabilno$¢ normatywna tej
dziedziny; kompulsywna produkcja przepiséw, prowadzaca do nadmiaru
prawa, poréwnywanego z ekonomicznym zjawiskiem inflacji; nieuzasad-
niona ekspansja tej dziedziny w inne materie prawne; wreszcie ideologiza-
cja przeprowadzanych reform w ramach wykorzystania demagogicznych
lub fasadowych argumentéw. Wskazane zjawiska w prostej konsekwencji
prowadza do naruszenia zasady bezpieczenstwa prawnego, nalezacej do
kanonu panstwa prawa. Najczesciej w literaturze karnoprocesowej sa one
sygnalizowane hastowo lub na podstawie badanego fragmentu rzeczywi-
sto$ci. Postaram si¢ je ukaza¢ w szerszych ramach, na wielu przykiadach
oraz w dluzszej perspektywie czasu.

W pracy, bedacej synteza terazniejszosci, nie moze zabrakng¢ odniesien
do przeszlosci procesu karnego. Ponizszy cytat, zaczerpnigty z tekstu

> A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 13.
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H. Olszewskiego pt. Nauka i polityka w tworczosci Zygmunta Wojciechow-
skiego*, idealnie pasuje do optyki przyjetej w tej pracy: ,Swiat bez historii
nie istnieje; gdyby istnial, bylby kaleki. Przeszto$¢ jest wérdd ludzi, dopada
ich, czy tego chca czy nie, czasami wypycha do przodu, innym razem przy-
trzymuje za reke; tak czy inaczej, cztowiek jest w niej unurzany po uszy.
Pisal o tym pigknie juz Ludwik Krzywicki. To kanon, ze przeszlos¢ two-
rzy droge prowadzaca ku terazniejszosci, droge frapujaca, pelna wirazy,
wybrzuszen, odwrotéw, ktora jednak nie zna obejs¢ czy objazdéw. Pod-
daje si¢ ja osadowi w odnajdywaniu korzeni, w poszukiwaniu legitymizacji
dziatan czy elementéw ciggloéci w historii. I nie ma tu nic do rzeczy, ze
z reguly czlowiek spoglada na przeszlos¢ wybiodrczo, traktuje jak garderobe
ze starociami potrzebnymi na szczegdlne okazje (...). Swiadomo$¢ prze-
sztosci jest wielkim dobrem”.

Jednoczesnie chce wyjasnié, ze czg$¢ historyczna stuzy wzbogaceniu pre-
zentacji prawnej, nie jest za$ celem autonomicznym. Majac to na uwadze,
chce zaznaczy¢, ze zalozeniem nie bylo postuzenie sie metodami obo-
wiazujacymi w badaniach historycznych, niezaleznie od zamiaru jak naj-
szerszego wykorzystania materiatéw zrodtowych oraz prac historycznych
o zblizonym zakresie tematycznym. Decydujac si¢ na obszerny rozdzial
historyczny, kierowatam si¢ tym, Ze dziedzina procesu karnego ma swoja
historig, bedaca czescig jej wspolczesnosci.

Prawo, w tym karne, podlega ewolucyjnemu rozwojowi, a kazdy etap ma
swoj udziat w dalszych celach i osiggnieciach kolejnych okresow. S. Waltos
wyrazit to nastepujaco: ,,Zawsze $lady intelektualnego dziedzictwa musza
ujawnia¢ si¢ w dzialaniu nastepnych pokolen, cho¢by mialy si¢ rozejs¢
drogi mistrza i ucznia. W nauce niczego bowiem nie zaczyna si¢ od nowa
i nigdy nie wypowiada si¢ ostatniego stowa™. Na podobnej zasadzie cz¢s§¢
rozwazan ma charakter prospektywny. Przeszlo$¢ i terazniejszos¢ sa tem-
poralnie i funkcjonalnie powigzane z przysztoscig, zgodnie z prawem
sekwencyjnosci czasu, wyrazonym prostym jezykiem przez Horacego
w sentencji: truditur dies die.

* H. Olszewski, Nauka i polityka w twérczosci Zygmunta Wojciechowskiego [w:] Reg-
nare, gubernare, administrare. Z dziejow administracji, sgdownictwa i nauki prawa. Prace
dedykowane profesorowi Jerzemu Malcowi z okazji 40-lecia pracy naukowej, red. S. Gro-
dziski, A. Dziadzio, Krakéw 2012, s. 296.

> S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 1985, s. 13.
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Gloéwne wywody ksigzki skupiaja si¢ na kierunkach oraz instytucjach
okreslajacych wspdlczesne trendy rozwojowe procesu karnego. Sa proba
ich nazwania, skonkretyzowania i oceny.

Uwzgledniajac, ze cale opracowanie polega na syntezach, ograniczam si¢
jedynie do krotkiego zakonczenia zamiast podsumowania, aby nie uchybi¢
konwencji, jednoczesnie uprzedzajac, ze nie zawiera ono tradycyjnej tresci
z wypunktowanymi tezami konicowymi.

I jeszcze pozostata mila powinnos¢ zlozenia podzigkowan Osobom, ktore
majg wazny wktad w merytoryczny ksztalt ksigzki. Pragne najserdeczniej
podziekowa¢ Panu Profesorowi Stanistawowi Waltosiowi za cenne uwagi
i wszelka okazywang mi zyczliwo$¢. Stowa podzigkowania kieruje tez do
Pani doc. dr Hanny Gajewskiej-Kraczkowskiej - za przyjacielskie wsparcie
- oraz do Wszystkich, ktérzy okazywali serdeczne zainteresowanie powsta-
jaca praca. Wreszcie dzigkuje moim Najblizszym za ogrom wsparcia.



Rozdziat |

ROZWOJ PROCESU KARNEGO JAKO DZIEDZINY
PRAWA. UDZIAt | ROLA WYBITNYCH POSTACI
W DZIEJACH PROCESU KARNEGO

1. Uwagi ogolne

W tym rozdziale przyjmuje optyke rozwoju postepowania karnego jako
dyscypliny naukowej (teoretycznej), uwzgledniajaca szeroki kontekst uwa-
runkowan majacych wplyw na ten proces. Wyznaczony kierunek zaklada
analize dwoch zagadnien szczegélowych, mianowicie poczatkdéw uniwersy-
teckiego nauczania procesu karnego oraz poczatkowego dorobku publika-
cyjnego w tej dziedzinie. W strukturze prezentacji przedmiotowych zagad-
nienn uwidaczniajg si¢ dwie cezury czasowe. Pierwsza obejmuje okres do
XIX w., za$ druga — XIX stulecie i I pol. XX w. Logika tego podziatu opiera
sie na istotnie odmiennej sytuacji procesu karnego w obu tych okresach'.
Z dziedziny poczatkowo zupelnie nieobecnej w nauczaniu uniwersytec-
kim i niewzbudzajacej naukowego zainteresowania prawnikéw, a w okre-
sie miedzy XV a XVIII w. tylko incydentalnie podejmowanej w powsta-
jacych publikacjach, w XIX w. proces karny uzyskal status dyscypliny
savante. Dzialo si¢ to na fali ogdélnego wzrostu znaczenia prawa karnego
w nowej rzeczywistosci polityczno-spotecznej, czego wyrazem byta wzmo-
zona dziatalnos$¢ kodyfikacyjna®, powstawanie szkol prawa z obowigzko-
wym nauczaniem prawa karnego oraz rozwdj specjalistycznych dyscyplin

' S. Glaser, Wstep do nauki procesu karnego, Warszawa 1928, s. 133; S.J. Summers,
Fair Trials: The European Criminal Procedure Tradition and the European Court of Human
Rights, Hart Publishing 2007, s. 21.

? S. Salmonowicz, Prawo karne w dobie oswieconego absolutyzmu. Z dziejow kodyfika-
cji karnych przetomu XVIII/XIX w., Torun 1966, s. 17-23.
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penalnych, jak: kryminologia, psychologia sagdowa i penitencjarystyka’.
Wiek XIX nieprzypadkowo uzyskal miano stulecia dogmatyki prawa
karnego®. Postepowanie karne zdecydowanie wpisywalo si¢ w ten trend,
zyskujac wczesniej niespotykany poziom zainteresowania i znaczenia.
Z dziedziny nieuwzglednianej w uniwersyteckich programach nauczania
prawa stalo si¢ pelnoprawnym przedmiotem. O wzro$cie znaczenia §wiad-
czy tez rosngca liczba publikacji na tematy karnoprocesowe. Nalezy jednak
zastrzec, ze powyzsze konkluzje sg oparte na generalnej i wyposrodkowa-
nej ocenie zmian, bedacych udziatem dyscypliny proces karny. Jej rozwoj
nie przebiegal geograficznie réwnomiernie ani z jednakowym we wszyst-
kich porzadkach prawnych natezeniem. Linia podziatu rysujaca si¢ miedzy
gtownymi w Europie kontynentalnej systemami jurydycznymi, to znaczy
francuskim i niemieckim, pokazuje réznice oraz widoczng dysproporcje
w podejsciu do prawa karnego (procesu karnego), zwlaszcza w poréwna-
niu z innymi dyscyplinami prawniczymi oraz pod wzgledem stosowanej
metodyki jego nauczania, czy umiejscowienia w systematyce poszczegdl-
nych dziedzin prawa. Kazda z tych kwestii jest przedmiotem osobnej ana-
lizy. Uprzedzajac dalsze wnioski, chce w tym miejscu podkresli¢ generalna
przewage niemieckiej nauki prawa karnego nad nauka francuska. W ana-
lizowanym okresie prawo karne wyzszy status osiagneto w Niemczech, co
znajdowalo odzwierciedlenie w szczegoélnosci: w modelu jego nauczania,
wykazie prac naukowych na ten temat oraz w wyraznie zdefiniowanej toz-
samosci jurydycznej. W zadnym ze wskazanych zakreséw Francja nie osig-
gnela poziomu Niemiec, co przyznajg sami Francuzi’. Jednoczesnie nalezy
zauwazy¢, ze Francja byla prekursorem w sferze ustawodawstwa karnego,
dysponujac juz na poczatku XIX w. kompletem aktéw prawnych z tego
zakresu regulacji. W przypadku Niemiec stalo sie¢ to dopiero w latach 70.
XIX w. Odmienno$¢ warunkéw politycznych miala wplyw na podazanie
przez prawo karne réznymi w obu panstwach drogami rozwoju. Wyjasnie-
nie tych odrebnosci jest konieczne dla zrozumienia powodéw wystapienia

* S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. 11, Polska pod zaborami,
Krakow 1998, s. 99-140.

* M. Cieslak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1994, s. 51;
M. Rheinstein, Comparative Law and Conflict of Laws in Germany, ,,The University of
Chicago Law Review” 1935, vol. 2, s. 232 i n.

* J.-L. Halpérin, Quelques réflexions comparatives sur les doctrines pénales frangaise
et allemande au XIXe siécle, ,Revue de I'Institut Rhone-Alpin de sciences criminelles”
2017, s. 1-13.
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i utrwalenia si¢ tych rdznic, zaréwno co do wyzej wskazanych zakresow
pordéwnan, jak i istniejacych odmiennosci regulacyjnych.

Tytul rozdzialu zaktada skupienie uwagi na postaciach z przeszlosci, ktore
znaczgco zastuzyly sie nauce procesu karnego, lecz nie jest to rozdzial tylko
o historii procesu karnego, wspolksztaltowanej przez wybitne osobistosci,
lecz takze o jego terazniejszosci i przysztosci, skoro ich dzieta przezyly swe
czasy, zapisujac si¢ trwatymi osiggnieciami. Wiadomo, ze zadna z tych cezur
czasu nie jest od siebie oderwana. Ten zwigzek idealnie wyjasnia starozytna
maksyma: ,,Radz sie przeszlosci, kieruj sie terazniejszoscig, patrz w przy-
sztos¢!” (Consule praeteritum, presens rege, cerne futurum!). Podkreslajac
wage tej korelacji, mam przede wszystkim na wzgledzie cele poznawcze
oraz nietypowo$¢ takiej perspektywy, u podstaw ktdrej lezy przekonanie, ze
w kazdej sprawie najwazniejszy jest czlowiek. Jak trafnie zauwaza T.S. Kuhn,
»hauka, podobnie jak inne sfery zawodowej aktywnosci, potrzebuje swoich
bohateréw i zachowuje w pamieci ich imiona™. W pewnych dziedzinach
wielkie osiggniecia same wynosza ich twércow na piedestal, zas w innych,
jak w prawie, zwykle pozostaja oni w cieniu wtasnych dokonan, co jednak
nie oznacza, ze ta nauka nie ma swoich Ensteinéw, Pasteuréw i Curie.

Wydobywanie z zapomnienia i lamusa historii oséb w okreslony sposéb
zwigzanych z dyscypling postepowanie karne nie ma na celu stworzenia
»galerii postaci’, lecz pokazanie drog ewolucji i ksztaltowania sie¢ tej nauki.

Cho¢ rozwoj procesu karnego nie przebiegal linearnie ani wedtug odgoér-
nego wzorca, jest mozliwe wyodrebnienie faz rozwojowych, ukazuja-
cych jego kierunki, ciagltos¢ transformacji oraz osiggniecia. Na ten temat
powstalo juz wiele publikacji’, co przeciez nie oznacza, ze jest to temat
zamkniety. Wybitny francuski historyk prawa J.-M. Carbasse pisal, ze
historia, jako obiekt intelektualny, nie jest nigdy skonczona i nieustan-
nie pozostaje w niej wiele do odkrycia i zweryfikowania®. Istotnie, wraz
z uplywajacym czasem historia pisze si¢ na nowo, dlatego trudno uznac ja
za kiedykolwiek skonczong.

¢ T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przet. H. Ostromecka, Warszawa 2020,
s. 277.

7 System Prawa Karnego Procesowego, t. 1, cz. I, Zagadnienia ogdlne, red. P. Hofman-
ski, Warszawa 2013, s. 205-398.

8 J.-M. Carbasse, Manuel d’introduction historique au droit, Paris 2013, s. 13-14.



20 Rozdziat I. Rozwéj procesu karnego jako dziedziny prawa...

Gdy chodzi o wybitnych i zastuzonych dla postgpowania karnego uczonych,
wystepuje niedosyt publikacji, podsumowujacych ich dorobek i wkiad w roz-
woj tej nauki. Z reguly kwestie personalne s3 podejmowane en passant, naj-
czesciej w ramach wykladu procesu karnego, opiséw poswieconych dziejom
uniwersytetow albo rozwojowi nauki prawa w ogélnosci lub w zwigzku ze
$miercig zastuzonej osoby’. Dostepne na ten temat materialy sa rozproszone
i prawie zawsze dotykaja fragmentu zagadnienia. Niektdre publikacje moga
wrecz budzi¢ subiektywny niedosyt, jak pozycja z 2004 r. pt. W obiektywie
nauki i w lustrze pamigci (o uczonych, pisarzach i politykach XIX i XX wieku),
autorstwa J. Bardacha, w ktorej zabraklo miejsca dla cho¢by jednego uczo-
nego z dziedziny prawa karnego. Ten brak, cho¢ rozczarowujacy, byt jed-
nak podyktowany zrozumialg koniecznoscig dokonania autorskiego wyboru
w ramach zalozonej koncepcji pracy. Podobnie jest z serig ,Monumenta
Universitatis Varsoviensis’, wydang w 2016 r. z okazji 200-lecia Uniwersy-
tetu Warszawskiego, ktdrej szes¢ tomoéw zostalo poswieconych wybitnym
profesorom Uniwersytetu Warszawskiego. W liczbie 333 nazwisk znalezli
sie tylko dwaj profesorowie prawa karnego: Wactaw Makowski i Stanistaw
Sliwiniski. Waznym zrédlem informacji jest Poczet prawnikéw polskich XIX-
XX w. autorstwa K. Pola, zawierajacy dane biograficzne i opisy tworczosci
wigkszej liczby polskich karnistow, w tym przedstawicieli nauki procesu
karnego w osobach W. Miklaszewskiego i S. Sliwiriskiego. Podobny charak-
ter majg publikacje J. Koredczuka, D. Janickiej i J. Widackiego oraz opra-
cowania pod red. G. Baltruszajtys po$wiecone profesorom Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego z okazji 200 rocznicy powsta-
nia Wydzialu. Méj wybdr obejmuje jeszcze wigcej waznych postaci z tej
dziedziny, z naciskiem na przedstawicieli procesu karnego, lecz koniecznos¢
jego dokonania oznacza, ze i tak cze$¢ zastuzonych dla tej nauki oséb nie
zostalo w nim w ogole uwzglednionych lub pojawia sie tylko incydentalnie.

O ile polska nauka prawa karnego materialnego doczekala si¢ wielu waz-
nych opracowan, obrazujacych stan badan nad historia tej dyscypliny®,

° Podobnie: D. Janicka, Polska mys] prawnokarna XIX-XX wieku. Autorzy i ich dziela.
Od szkoly klasycznej do socjologicznej, Torun 2017, s. 17 i n.; D. Janicka, O postepie badati
nad historig nowoczesnej polskiej nauki prawa karnego, ,Studia Iuridica Lublinensia”
2016, vol. XXV, s. 346-347; ]J. Skorupka, Dorobek polskiej karnistyki, ,Panstwo i Prawo”
2020/1, s. 24.

' D. Janicka, O postepie badar..., s. 345-361 wraz z wyczerpujacym wykazem publi-
kacji podejmujacych to zagadnienie, zob. takze: D. Janicka, Polska mysl prawnokarna...;
J. Widacki, Szkice z dziejow prawa karnego i kryminologii w Krakowie. Mysli i ludzie,
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o tyle postepowanie karne bylo analizowane pod tym katem w skromniej-
szym zakresie. Cho¢ nie powstala dotad praca, ktéra bylaby rekapitulacja
wkladu wielkich postaci w rozwdj powszechnego procesu karnego, uka-
zaly sie cenne opracowania, podsumowujace ten dorobek w poszczegol-
nych okresach lub w danych zakresach badawczych''.

Ta specjalnos¢ byla tez czgsto pomijana w opisach uczonych i ich twor-
czodci, ktorzy — oprocz zastug dla prawa karnego materialnego — mieli
znaczace osiggniecia w nauce procesu karnego. Przykladem jest E. Krzy-
muski. Wszystkie dotychczasowe publikacje poswigcone temu uczonemu
opisuja jego tworczo$¢ jednowymiarowo'?, gtéwnie z pozycji osiagnigé
w nauce prawa karnego, podczas gdy byt to réwniez ktos bardzo zastuzony

Krakow 2014; J. Koredczuk, Znaczenie kodeksu karnego z 1932 r. dla rozwoju nauki
i prawa karnego w Polsce w XX w., ,,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2011/2, t. XL

" Taki charakter majg m.in. nastepujace prace: W. Wolter, Historia nauki prawa
i postepowania karnego Polsce, Krakow 1948; J. Koredczuk, Nauka i nauczanie procesu
karnego w Polsce w okresie miedzywojennym [w:] Nauka i nauczanie prawa w dziejach,
Wroclaw 2011; W. Daszkiewicz, K. Paluszynska-Daszkiewicz, Proces karny i materialne
prawo karne w Polsce w latach 1918-1939, Torun 1965; W. Daszkiewicz, Polska nauka
procesu karnego (bilans i perspektywy rozwoju), ,Zycie Szkoty Wyzszej” 1966, R. XIV;
A. Murzynowski, Refleksje na temat nauki procesu karnego w Polsce Ludowej, ,,Palestra”
1977/1; S. Waltos, O dziesigciu paradoksach w dziejach nauki i nauczania prawa karnego
na Uniwersytecie Jagielloriskim [w:] Ustrdj i prawo w przeszlosci dalszej i blizszej. Studia
historyczne o prawie dedykowane Profesorowi Stanistawowi Grodziskiemu w pieédziesigtg
rocznice pracy naukowej, red. J. Malec, W. Uruszczak, Krakéw 2001; J. Skorupka, Dorobek
polskiej karnistyki, ,Panstwo i Prawo” 2020/1.

12 A. Zebik, Przestepstwo, wina i kara w poglgdach Edmunda Krzymuskiego, ,,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Iuridica” 1985/22, s. 79-95; J. Koredczuk, Edmund Krzy-
muski jako neokantysta, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Prawo’, nr 2367, Wroctaw
2002, s. 259-275; D. Janicka, Spor o teorie kary w dobie klasycznej szkoly prawa karnego
na ziemiach polskich i niemieckich w XIX wieku [w:] Polska Akademia Nauk. Prace Komi-
sji Historii Nauki, t. II, red. A. Strzatkowski, Krakéw 2000, s. 107 i n.; D. Janicka, Aksjo-
logiczne priorytety polskiej doktryny prawa karnego w XIX wieku (w systemach Macie-
jowskiego, Hubego, Budzirskiego i Krzymuskiego) [w:] Aksjologiczne podstawy polskiego
prawa karnego w perspektywie jego ewolucji, red. A. Grzeskowiak, I. Zgolinski, Bydgoszcz
2017, s. 28-43; J. Widacki, Profesora Krzymuskiego spozniony zachwyt szkolg klasyczng
[w:] J. Widacki, Szkice z dziejow prawa karnego i kryminologii w Krakowie. Mysli i ludzie,
Krakow 2014, s. 85-113, oraz opracowania encyklopedyczne: Uniwersytet Jagiellofiski.
Ztota ksiega Wydziatu Prawa i Administracji, red. J. Stelmach, W. Uruszczak, Krakéw 2000,
s. 191-193; PM. Zukowski, Profesorowie Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego,
t. 11, 1780- 2012, red. D. Malec, Krakéw 2014, s. 256-258; K. Pol, Poczet prawnikéw pol-
skich XIX-XX w., Warszawa 2011, hasto: Edward Krzymuski, s. 459-472.
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Ksigzka pokazuje wielowymiarowos¢ postepowania karnego przez odniesienia do perspektyw
badawczych dotychczas nieporuszanych w literaturze w szerokim zakresie. Stanowi synteze
rzeczywistosci karnoprocesowej w zakreslonych ramach tematycznych, obejmujacg tradycje
ksztaltowania si¢ procesu jako dyscypliny naukowej oraz analize jej aktualnego polozenia
pod katem osiggnied, ale réwniez zagrozen.

»Autorka monografii jest wysoko ceniona w $rodowisku naukowym profesor Uniwersytetu
Warszawskiego, autorka m.in. znanej i bardzo dobrej monografii poswieconej zasadzie opor-
tunizmu i legalizmu, a takze licznych artykutéw i rozpraw, opartych o solidne badania
prawnoporéwnawcze, blyszczacych erudycja (...).

W ksiazce tej zderzajg sie rozwazania o istocie procesu, jego relacji do prawa, a takze i prawa
karnego materialnego z wywodami o jego historii, a szczegdlnie o dziejach teorii procesu
karnego ze szczegolnie silnym naciskiem polozonym na role wybitnych uczonych w ksztal-
towaniu paradygmatow (...).

Po raz pierwszy w polskiej literaturze pojawila si¢ prezentacja oséb i ich pogladéw, ktore
W sposob istotny wywarly wplyw na rozwdj teorii procesu karnego. Zrozumiale, ze centrum
zainteresowania autorki musialo zosta¢ zlokalizowane na §wiecie naukowym francuskim
i niemieckim. Tam budowano §wiat poje¢ i wyznaczano szczegolnie do konca XIX wieku
(a wiec do 1914 r.) tendencje rozwojowe”.

Z recenzji prof. dr. hab. Stanistawa Waltosia

Maria Rogacka-Rzewnicka — doktor habilitowany nauk prawnych, kierownik Zaktadu
Postepowania Karnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego;
radca prawny; historyk; cztonek International Academy of Comparative Law; prezes zarzadu
Fundacji Andrzeja i Jadwigi Murzynowskich. Specjalizuje si¢ w postepowaniu karnym, w ba-
daniach komparatystycznych, ze szczegolnym uwzglednieniem prawa francuskiego oraz
w problematyce miedzynarodowego postepowania karnego; autorka lub wspolautorka
kilkudziesieciu publikacji naukowych, w tym trzech monografii.
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