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WSTEP

Przymus adwokacko-radcowski nie byl dotychczas przedmiotem szer-
szych badan w doktrynie prawa karnego procesowego. W literaturze
przedmiotu wystepuje on niejako akcesoryjnie, na marginesie, naj-
czesciej w zwigzku z analizg prawng skargi subsydiarnej, apelacji od
wyroku sadu okregowego, kasacji, wniosku o wznowienie postepowa-
nia oraz skargi od wyroku sagdu odwolawczego. Stanowilo to istotny
bodziec do pochylenia si¢ nad podjeta tematyka i przeprowadzenia
w tym zakresie szczegotowej analizy. Na wybdr tematu wplyw miata
takze okolicznos¢, ze autor niniejszego opracowania jest adwokatem,
wobec tego przedmiotowq instytucje postrzega zar6wno z teoretyczne-
g0, jak i pragmatycznego punktu widzenia.

Hipoteza gléwna pracy zostala sformulowana nastepujaco: przymus
adwokacko-radcowski jest nieodzownym elementem rzetelnego pro-
cesu karnego. W celu jej wykazania podjeto probe oceny istoty przy-
musu adwokacko-radcowskiego; jego relacji do gwarancji procesowych,
wybranych zasad o charakterze ustrojowym; zaproponowano funkgje,
jakie spelnia w procesie karnym; poréwnano go do podobnych insty-
tucji w innych galeziach prawa oraz w wybranych ustawodawstwach
panstw obcych; przesledzono jego ewolucje w latach 1928-2019; zesta-
wiono zakres podmiotéw uprawnionych do dzialania na etapie spo-
rzadzenia i podpisania pism w przedmiocie przymusu z katalogiem
podmiotéw legitymowanych do wykonywania funkcji obronicy albo
petnomocnika; oméwiono mozliwos$¢, zasady oraz zakres przedmioto-
wy zwolnienia sie z obowigzku dokonania czynnosci zasadniczej w try-
bie art. 84 § 3 k.p.k.
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Opracowanie sklada sie ze wstepu, pieciu rozdziatéw i podsumowania.
Zawiera takze bibliografie, wykaz orzecznictwa, rysunki. Dokonano
wszechstronnej analizy przepisow prawa, przegladu literatury przed-
miotu, analizy orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowie-
ka, Trybunatu Konstytucyjnego, Sadu Najwyzszego, Naczelnego Sadu
Administracyjnego, wojewddzkich sagdéw administracyjnych, sadow
powszechnych oraz Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury.

Wstep ma charakter stricte porzadkowy, zawiera hipoteze glowna i za-
gadnienia badawcze poruszane na kanwie niniejszego opracowania.

W rozdziale I podjeto probe zdefiniowania przymusu adwokacko-
-radcowskiego i ukazania jego zlozonego charakteru. Na potrzeby
niniejszych rozwazan dokonano jego analizy zaréwno pod wzgledem
podmiotowym, jak i przedmiotowym. W pierwszym ujeciu rozréznio-
no przymus z uwagi na posiadany przez profesjonaliste tytul zawodowy
oraz ze wzgledu na wykonywang przez niego funkcje w procesie kar-
nym. W drugim spojrzeniu zilustrowano go jako forme obligatoryjnego
zastepstwa przez adwokata albo radce oraz jako szczegdlnego rodzaju
wymog co do formy pisma procesowego, od ktérego spetnienia zalezy
skuteczno$¢ czynnosci procesowej. Analiza na tak wielu ptaszczyznach
pozwolita na zaproponowanie wlasnej definicji.

W rozdziale opisano réwniez ewolucje instytucji na przestrzeni lat
1928-2019. Wskazano, ze przymus adwokacko-radcowski jest mocno
zakorzeniony w tradycji polskiego procesu karnego. Celem udowod-
nienia tej tezy przeanalizowano przedmiotowa konstrukeje poczawszy
od wejscia w zycie Kodeksu postepowania karnego z 1928 r., przez re-
gulacje z 1969 r., az do obecnie obowigzujacej ustawy karnoprocesowe;.
Instytucja ta podlegala licznym przeobrazeniom zaréwno z punktu wi-
dzenia podmiotowego, jak i przedmiotowego. Konstrukeja ewoluowata
od ,,przymusu adwokackiego”, przez ,,przymus adwokacko-radcowski”,
»przymus obronczo-petnomocniczy”, aby nastepnie przyjaé¢ forme
przymusu adwokacko-radcowskiego sensu largo.

Ponadto w tej cze$ci opracowania dokonano poréwnania insty-
tucji z innymi formami obowigzkowego zastepstwa procesowego
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wystepujacymi w innych galeziach prawa polskiego, jak tez regulacjami
wystepujacymi w niektorych panstwach europejskich, z wykazaniem
wzajemnych réznic i podobienstw.

Istota rozdziatu II sprowadza si¢ do zdekodowania roli i znaczenia
przymusu adwokacko-radcowskiego w polskim postepowaniu kar-
nym. Niniejsze rozwazania dotyczg zasadnosci istnienia instytucji, jej
aktualno$ci w dynamicznie zmieniajacej si¢ rzeczywistosci proceso-
wej. Przymus stanowi wyjatek od zasady, ze strona moze samodzielnie
i ze skutkiem prawnym dokonywa¢ wszelkich czynnos$ci procesowych.
Obowigzkowe, nieusuwalne zastepstwo procesowe na $cisle okres-
lonym wycinku rzeczywisto$ci procesowej zestawiono z wybranymi
ustrojowymi zasadami demokratycznego panstwa prawnego. Prima
vista wyltaczenie zdolnosci postulacyjnej na etapie sporzadzania i pod-
pisania pisma procesowego objetego przymusem moze by¢ bowiem
postrzegane jako reglamentacja wolnosci osobistej, prawa do sadu, pra-
wa do obrony. W celu oddania ratio legis przymusu adwokacko-rad-
cowskiego wyodrebniono réwniez nastepujace funkgje, jakie pelni on
w polskim procesie karnym: gwarancyjng, determinujaca, kodowania,
eliminacji.

Rozdziat IIT sktada sie z trzech zasadniczych czesci. Pierwsza dotyczy
istoty i znaczenia przymusu niejako na ,,przedpolu” procesu karnego,
tj. przed formalnym wszczeciem postegpowania. W drugiej opisano
zakres przedmiotowy instytucji pod rzadami obecnie obowiazujacej
ustawy karnoprocesowej. W trzeciej przedstawiono sytuacje, w ktorej
przepisy Kodeksu postepowania karnego odnoszace si¢ do tej szczegol-
nej formy zastepstwa procesowego stosuje si¢ odpowiednio do wybra-
nych postepowan dyscyplinarnych w zawodach prawniczych.

W rozdziale IV zaprezentowano podmioty upowaznione do przedsie-
brania czynnosci objetych przymusem adwokacko-radcowskim. Pod-
stawg rozwazan jest teza, ze z uwagi na wage i znaczenie tych czynnosci
procesowych w sposob nalezyty, rzetelny moze ich dopetni¢ jedynie
ekspert. W tej czesci dokonano takze poréwnania zakresu podmio-
tow uprawnionych do dzialania na etapie sporzadzenia i podpisania
pism w przedmiocie przymusu z kregiem oséb upowaznionych do
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wykonywania funkcji obroncy i pelnomocnika w procesie karnym. Po-
nadto sformulowano teze, ze profesjonalista bez wzgledu na petniona
funkcje w procesie, na etapie sporzadzenia i podpisania pisma proce-
sowego objetego przymusem, dziata zamiast, a nie obok reprezentowa-
nej strony. Rozwazania obejmuja takze kwestie zdolnoséci postulacyjnej
strony posiadajacej tytul zawodowy adwokata lub radcy prawnego.

W rozdziale V opisano problematyke zwolnienia si¢ przez eksperta
z obowigzku dokonania czynnosci zasadniczej, tj. sporzadzenia i podpi-
sania pisma w przedmiocie przymusu adwokacko-radcowskiego. W tej
czedci opracowania przedstawiono krytyczne uwagi do normatywnej
tresci art. 84 § 3 k.p.k. Obecne brzmienie przepisu budzi bowiem wiele
kontrowersji w odniesieniu do zakresu przedmiotowego instytucji, for-
my, jaka powinna obra¢ notyfikacja, terminu, w ktérym miataby ona
nastgpi¢. Poinformowanie organu procesowego o braku podstaw do
sporzadzenia i podpisania nadzwyczajnego srodka zaskarzenia stanowi
forme $wiadczenia pomocy prawnej, w przeciwienstwie do zaniechania
sporzadzenia i podpisania skargi subsydiarnej oraz apelacji od wyroku
sadu okregowego.

Zakonczenie obejmuje podsumowanie wykonanych badan oraz wnios-
ki de lege lata i de lege ferenda wynikajace z przeprowadzonej analizy.

Niniejsze opracowanie powstalo na kanwie rozprawy doktorskiej
pt. Przymus adwokacko-radcowski w polskim postepowaniu karnym.
Analiza dogmatyczno-prawna, obronionej z wyrdznieniem na Wy-
dziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego pod kierunkiem
prof. dr. hab. Tomasza Grzegorczyka. Tekst uaktualniono do stanu
prawnego na dzien 15.06.2020 r., uzupeiniono o uwagi recenzentdw,
nowg literature przedmiotu oraz orzecznictwo.
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1.3.3. Przymus w postepowaniu w przedmiocie
odpowiedzialnosci podmiotoéw zbiorowych
za czyny zabronione pod grozbg kary

Instytucja przymusu wystepuje takze na gruncie ustawy z 28.10.2002 r.
o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary®. Postepowanie to ma charakter szczegdlny, gdyz w istocie
jest ono warunkowane uprzednia koniecznoécig pociagniecia do odpo-
wiedzialnoéci karnej osoby fizycznej, o ktérej mowa w art. 3 u.0.p.z.”°
Przymus na gruncie tej ustawy wynika albo wprost z przepisu tej
materii, albo z odpowiedniego stosowania przepiséw ustawy karno-
procesowej. Wymog ten obejmuje: wniosek o pociggniecie do odpo-
wiedzialnosci (art. 28 u.0.p.z.), apelacje od wyroku sadu okregowego
(art. 39 w.o.p.z,, art. 22 w.0.p.z. w zw. art. 446 § 1 k.p.k.) oraz kasacje
(art. 40 v.o.p.z., art. 22 v.o.p.z. w zw. z art. 526 § 2 k.p.k.).

Przepis art. 27 u.o.p.z. okresla katalog podmiotéw legitymowanych
do zlozenia wniosku o wszczecie postepowania przeciwko podmio-
towi zbiorowemu. Postepowanie nie moze by¢ zainicjowane z urzedu,
a zlozenie wniosku determinuje mozliwo$¢ jego wszczecia i przepro-
wadzenia, co $wiadczy o dominacji zasady skargowosci w omawiane;j
materii®. W przypadku gdy pochodzi on od pokrzywdzonego, musi
zosta¢ sporzadzony i podpisany przez osobe¢ uprawniong do obrony
wedlug przepiséw o ustroju adwokatury lub ustawy o radcach praw-
nych, o czym $wiadczy tres¢ art. 28 u.o.p.z. Sposéb redakeji przepisu
nawigzuje w istocie do art. 82 k.p.k., ktdry zakresla krag podmiotéw
uprawnionych do wykonywania funkeji obroncy i nie odnosi si¢ do
kryterium tytutu zawodowego profesjonalisty, tak jak na gruncie usta-
wy karnoprocesowej. Literalna wykladnia przepisu wskazuje, ze apli-
kanci adwokaccy i radcowscy dziatajacy z wyraznego upowaznienia

¥ Dz.U. 22020 r. poz. 358 — dalej: u.o.p.z.

% T. Razowski, Odpowiedzialnos¢ podmiotéw zbiorowych po nowelizacji, Prok. i Pr.
2006/9, s. 128-129; G. Dzwigata, M. Guzowski, Odpowiedzialnos¢ podmiotéw zbioro-
wych za czyny zabronione, ,,Przeglad Podatkowy” 2003/12, s. 16.

0 'W. Grzeszczyk, Watpliwosci proceduralne zwigzane ze stosowaniem ustawy o od-
powiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary, Prok. i Pr.
2004/1, s. 75.
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do zastepowania moga samodzielnie sporzadzi¢ i podpisa¢ powyzsze
pismo procesowe. Nalezy jednak opowiedzie¢ si¢ za stanowiskiem,
w $wietle ktorego czynnos$¢ ta powinna leze¢ w wylacznej gestii ad-
wokatow i radcéw prawnych®. Skoro w procesie karnym aplikanci nie
moga sporzadzi¢ samodzielnie zadnego z pism objetych przymusem,
to tym bardziej nie powinni mie¢ legitymacji do podejmowania takiej
aktywnos$ci w postepowaniu w przedmiocie odpowiedzialnosci pod-
miotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary.

Nalezy tez przyjaé, ze analogicznie jak w Kodeksie postepowania kar-
nego pokrzywdzony, ktory posiada tytut zawodowy adwokata lub radcy
prawnego, ma w tym zakresie zdolnos$¢ postulacyjna.

Wprowadzenie przymusu w tym zakresie uzasadnione jest znacznym
skomplikowaniem i sformalizowaniem wniosku. Zgodnie z art. 29
pkt 1-7 w.0.p.z. wniosek powinien zawiera¢ oznaczenie wnioskodaw-
cy oraz jego adres dla doreczen, oznaczenie podmiotu zbiorowego
oraz jego adres dla doreczen, dokladne okreslenie czynu zabronione-
go stanowigcego podstawe odpowiedzialnosci podmiotu zbiorowego,
z uwzglednieniem okolicznosci, o ktérych mowa w art. 3 i 5 w.o.p.z.,
wskazanie prawomocnego wyroku lub innego orzeczenia, o ktorym
mowa w art. 4 u.0.p.z., wraz z oznaczeniem sgdu lub organu, ktory wy-
dat to orzeczenie, wskazanie sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy,
uzasadnienie oraz wykaz dowodéw, ktorych przeprowadzenia na roz-
prawie gtéwnej domaga sie wnioskodawca. Ponadto do wniosku nalezy
dotaczy¢ odpis orzeczenia, o ktorym mowa w art. 4 u.o0.p.z., jezeli je
sporzagdzono®.

¢ G. Artymiak, Problematyka odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych, ,,Proku-
rator” 2014/2, s. 77.

% Odpowiedzialno$¢ podmiotu zbiorowego zalezna jest od odpowiedzialnosci oso-
by fizycznej, o ktorej mowa w art. 3 u.0.p.z. Zgodnie z art. 4 u.0.p.z. podmiot zbiorowy
podlega odpowiedzialnosci, jezeli fakt popelnienia czynu zabronionego, wymienionego
w art. 16 w.o.p.z., przez osobg, o ktorej mowa w art. 3 u.o.p.z., zostal potwierdzony
prawomocnym wyrokiem skazujacym te osobe, wyrokiem warunkowo umarzajacym
wobec niej postepowanie karne albo postepowanie w sprawie o przestepstwo skarbowe,
orzeczeniem o udzieleniu tej osobie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowie-
dzialnosci albo orzeczeniem sadu o umorzeniu przeciwko niej postepowania z powodu
okolicznosci wylaczajacej ukaranie sprawcy.
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Zgodnie z art. 22 u.o.p.z. do postegpowania w sprawie odpowiedzial-
nosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary
stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania karnego, o ile
przepisy niniejszej ustawy nie stanowia inaczej. Nie stosuje si¢ jednak
przepiséw Kodeksu postepowania karnego o oskarzycielu prywatnym,
przedstawicielu spolecznym, postepowaniu przygotowawczym, po-
stepowaniach szczegolnych oraz o postepowaniu karnym w sprawach
podlegajacych orzecznictwu sagdow wojskowych.

Zgodnie z art. 39 u.0.p.z. od wyroku sadu pierwszej instancji wniosko-
dawcy i podmiotowi zbiorowemu przystuguje apelacja. Apelacja od
wyroku sadu okregowego musi zosta¢ sporzadzona przez adwokata,
radce prawnego (art. 22 v.o.p.z. w zw. z art. 446 § 1 k.p.k.). Tego ro-
dzaju sytuacja ma charakter ekstraordynaryjny. Regulg jest bowiem,
ze w sprawach odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbg kary orzeka w pierwszej instancji sad rejono-
wy, w ktorego okregu popetniono czyn zabroniony, a jezeli czyn taki
popelniono w okregu kilku sagdéw, na polskim statku wodnym lub
powietrznym albo za granicg - sad rejonowy, w ktérego okregu znaj-
duje sie siedziba podmiotu zbiorowego, a w przypadku zagranicznej
jednostki organizacyjnej — siedziba jej przedstawiciela w Rzeczypospo-
litej Polskiej (art. 24 ust. 1 w.0.p.z.). Srodki odwotawcze od wyrokéw
oraz orzeczen i zarzadzen zamykajacych droge do wydania wyroku
rozpoznaje sad okregowy wlasciwy wedlug przepiséw Kodeksu poste-
powania karnego, a srodki odwotawcze od pozostalych postanowien,
zarzadzen i czynnosci - sad rejonowy w innym réwnorzednym skta-
dzie (art. 24 ust. 2 u.o.p.z.). Przymus aktualizowa¢ sie bedzie jedynie
w sytuacji okre$lonej art. 25 u.o.p.z. Wedtug tego przepisu sad apelacyj-
ny, na wniosek sadu rejonowego, moze przekaza¢ do rozpoznania sado-
wi okregowemu, jako sadowi pierwszej instancji, sprawe ze wzgledu na
jej szczegdlng wage lub zawilos¢.

Kasacja moze by¢ wniesiona przez strony oraz przez Prokuratora Ge-
neralnego lub Rzecznika Praw Obywatelskich. Wobec braku odmien-
nej regulacji w omawianej ustawie odpowiednie zastosowanie na mocy
art. 22 u.0.p.z. znajdzie art. 526 § 2 k.p.k.
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