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USTAWA

z dnia 6 czerwca 1997 r.

Kodeks postepowania karnego'

(Dz.U. z 2021 r. poz. 534)

! Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji realizuje postanowienia dyrektywy Parlamentu Europejskiego
iRady 2013/48/UE z dnia 22 pazdziernika 2013 r. w sprawie prawa dostepu do adwokata w postepowaniu
karnym i w postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania oraz w sprawie prawa do po-
informowania osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i prawa do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi
i organami konsularnymi w czasie pozbawienia wolnoéci (Dz.Urz. UE L 294 z 06.11.2013, str. 1) oraz
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie wzmocnie-
nia niektérych aspektéw domniemania niewinnoéci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu
karnym (Dz.Urz. UE L 65 z 11.03.2016, str. 1).



DZIAL VII
Postepowanie przygotowawcze

Literatura: M. Abramek, Postepowanie sprawdzajgce jako mechanizm selekcyjny w procesie karnym,
PS 2019/6; M. Adamczyk, Swiadek koronny. Analiza prawno-kryminalistyczna, Warszawa 2011; S.M. Amin,
Ofiara przestgpstwa we wspolczesnych systemach prawnokarnych ze szczegélnym uwzglednieniem juryspruden-
cji Islamu, Torun 1995; I. Andrejew, Kwalifikacja prawna czynu przestgpnego, Warszawa 1987; 1. Andrejew,
Ustawowe znamiona. Typizacja i kwalifikacja przestepstw, Warszawa 1978; M.I. Andrzejewski, Instytucja se-
dziego sledczego w modelu postepowania przygotowawczego w Swietle prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Kar-
nego [w:] Kluczowe problemy procesu karnego, red. P. Hofmanski, Warszawa 2011; A. Augustynowicz, Tajem-
nica zawodowa lekarza a wspéldziatanie z organami Scigania, PiM 2008/4; A. Bachrach, Rola bieglego
w procesie karnym, NP 1958/5; ]. Bafia, Zmiana kwalifikacji prawnej czynu w procesie karnym, Warszawa 1964;
J. Bafia, L. Hochberg, M. Siewierski, Ustawy karne PRL. Komentarz, Warszawa 1965; J. Bafia, K. Mioduski,
M. Siewierski, Kodeks karny. Komentarz, t. 2, Warszawa 1987; A. Baj, Cele postepowania przygotowawczego,
Prok. i Pr. 2016/12; A. Baj, Czy osoba podejrzana jest strong postepowania przygotowawczego?, Prok. i Pr. 2016/10;
A. Baj, Postgpowanie sprawdzajqce - zagadnienia wybrane, ,Palestra” 2016/12; A. Baj, Udzial stron w niepowta-
rzalnych czynnosciach dowodowych postepowania przygotowawczego, Prok. i Pr. 2018/10; W. Banasiak, Nadzér
prokuratora nad sledztwem i dochodzeniem (z uwzglednieniem okresu zawieszenia), Prob. Praw. 1982/5; K. Ba-
nasik, Przedmiot przestepstwa a przedmiot wykonawczy, PiP 2019/12; K. Banasik, Przestuchanie swiadka przez
sgd w postepowaniu przygotowawczym (art. 316 § 3 k.p.k.) w teorii i praktyce [w:] Czynnosci dochodzeniowo-
-Sledcze i dziatania operacyjne policji a rola sgdu w postepowaniu przygotowawczym. Materialy konferencyjne
(Szczytno, 8-9.11.2007 r.), red. S. Lelental, J. Kudrelek, I. Nowicka, Szczytno 2008; K.W. Baran, Zatrzymanie
osoby, Prob. Praw. 1986/3; J. Bednarzak, Funkcje procesowe art. 268 k.p.k., NP 1976/1; J. Bednarzak, Kodeks
postgpowania karnego. Postgpowanie przygotowawcze, Warszawa 1970; J. Bialas, J. Polony, Budowa aktu oskar-
zenia [w:] Zbiér artykutéw z zakresu problematyki i techniki pracy prokuratora, Warszawa 1955; M. Bielski,
Odpowiedzialnos¢ karna sedziego za przestepstwo urzednicze niedopetnienia prawnego obowigzku zawiadomie-
nia o popetnieniu przestepstwa sciganego z urzedu, PS 2007/6; B.T. Bieikowska, Nowy kodeks postepowania przez
pryzmat wybranych zasad procesowych [w:] Nowe uregulowania prawne w kodeksie postepowania karnego
z 1997 r., red. P. Kruszynski, Warszawa 1999; B.T. Bienkowska, Wybrane zagadnienia ,prawa stron do sporu”
w polskim procesie karnym, SI 1997/33; E. Bienkowska, Nowe srodki ochrony i pomocy dla pokrzywdzonych
i $wiadkow, Prok. i Pr. 2015/10; E. Bienkowska, Ofiary przestepstw w postepowaniu karnym - nowe standardy
Unii Europejskiej, PiP 2014/4; E. Biennkowska, Pokrzywdzony w swietle najnowszych nowelizacji przepiséw pra-
wa karnego, Prok. i Pr. 2014/3; E. Bienkowska, Uprawnienia pokrzywdzonego w ujeciu nowych projektow nowe-
lizacji prawa karnego, Prok. i Pr. 2014/11-12; J. Bilicki, Instytucja pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej
w procesie karnym Polski Ludowej, WPP 1973/3; M. Bilyj, A. Murzynowski, Wznowienie postgpowania karnego
w PRL w $wietle prawa i praktyki, Warszawa 1980; J. Blaim, Czas trwania postgpowania przygotowawczego
w Swietle przepiséw procesowych, Prob. Praw. 1970/1; J. Blachut, Zasady zwigzane ze wszczeciem procesu kar-
nego a zjawisko przestepczosci [w:] Zasady procesu karnego wobec wyzwati wspotczesnosci. Ksiega ku czci pro-
fesora Stanistawa Waltosia, red. J. Czapska, A. Gaberle, A. Swiattowski, A. Zoll, Warszawa 2000; M. Bloniski,
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Glosa do postanowienia SN z 11.04.2012 r., II KK 313/11, LEX 2013; M. Blotnicki, Modyfikacja zarzutéw w po-
stepowaniu karnym, AUMCS 2018/2; W. Boczkowski, Z problematyki podjecia i wznowienia umorzonego poste-
powania przygotowawczego oraz uchylenia prawomocnego postanowienia o jego umorzeniu, ,Palestra” 1976/11;
A. Bogustowicz, Kryminalistyczno-procesowe aspekty dowodow zmystowych, Prok. i Pr. 2004/7-8; A. Bogusto-
wicz, ,Postepowanie skrécone” — klasyczna forma konsensualnego sposobu zakoticzenia postepowania karnego,
Prok. i Pr. 2006/4; K. Boratynska, Umorzenie rejestrowe dochodzenia - wybrane problemy, ,,Studencka Poradnia
Prawna” 2005/5; K.T. Boratynska, L. Chojniak, W. Jasinski, Postgpowanie karne, Warszawa 2012; K. Buchata,
A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz do art. 1-116 Kodeksu karnego, Krakow 1998; A. Bulsiewicz
[i in.], Przebieg procesu karnego, Torun 2003; A. Cader, Oskarzyciel subsydiarny w sprawach o przestepstwa
publicznoskargowe [w:] Nowa kodyfikacja prawa karnego, t. 12, red. L. Bogunia, Wroclaw 2003; A. Cader, Pod-
jecie i wznowienie umorzonego postgpowania przygotowawczego [w:] Nowa kodyfikacja prawa karnego, t. 15,
red. L. Bogunia, Wroctaw 2004; A. Cader, Postepowanie z dowodami rzeczowymi po umorzeniu postepowania
[w:] Nowa kodyfikacja prawa karnego, t. 19, red. L. Bogunia, Wroctaw 2006; A. Cader, Umorzenie postgpowania
przygotowawczego z powodu niepoczytalnosci i zastosowanie Srodka zabezpieczajgcego w Swietle orzecznictwa
Sgdu Najwyzszego [w:] Nowa kodyfikacja prawa karnego, t. 16, red. L. Bogunia, Wroctaw 2004; A. Cader, Umo-
rzenie postepowania przygotowawczego z przyczyn faktycznych. Wybrane zagadnienia [w:] Nowa kodyfikacja
prawa karnego, t. 18, red. L. Bogunia, Wroctaw 2005; A. Cader, Zazalenie na postanowienie prokuratora o od-
mowie wszczecia lub umorzenia postgpowania przygotowawczego w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
[w:] Nowa kodyfikacja prawa karnego, t. 14, red. L. Bogunia, Wroctaw 2003; K. Chatubek, Podjecie na nowo czy
wznowienie postgpowania przygotowawczego umorzonego w fazie in rem z powodu znikomej spotecznej szkod-
liwosci czynu ,faktycznie podejrzanego”?, SPE 2011/84; K. Chalubek, Specyfika czynnosci sprawdzajgcych,
Prok. i Pr. 2012/9; M. Chmaj, W sprawie dopuszczalnosci przeszukania pokoju zajmowanego przez posta w ho-
telu sejmowym, Prz. Sejm. 2014/6; W. Chmielarczyk, Instytucja czynnosci sprawdzajgcych w praktyce wojskowych
organéw Scigania, WPP 1972/3; L. Chojniak, Niezaskarzalnos¢ postanowienia o przedstawieniu zarzutéw,
Prok. i Pr. 2013/4; L. Chojniak, Postepowanie przygotowawcze w zatozeniach reformy procesu karnego — uwagi
krytyczne [w:] Kontradyktoryjnos¢ w polskim procesie karnym, red. P. Wilinski, Warszawa 2013; M. Chrabkow-
ski, Wykorzystanie metod pracy operacyjnej w czynnosciach sprawdzajgcych (uwagi do artykutu K. Chatubek),
Prok. i Pr. 2013/7-8; A. Choroszewski, P. Starzynski, Sgd jako dominus litis postepowania przygotowawczego
[w:] Czynnosci dochodzeniowo-sledcze i dziatania operacyjne Policji a rola sqgdu w postgpowaniu przygotowaw-
czym. Materialy konferencyjne (Szczytno, 8-9.11.2007 r.), red. S. Lelental, J. Kudrelek, I. Nowicka, Szczyt-
no 2008; T. Chrustowski, Procesowe podstawy postepowania przygotowawczego, cz. 2, Warszawa 1985;
T. Chrustowski, F. Prusak, Postgpowanie przygotowawcze, cz. 1, Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warsza-
wa 1979; M. Cieslak, Czy nieprawomocne karnoprocesowe decyzje prokuratury mogg by¢ uchylane lub zmienia-
ne w drodze nadzoru? (Artykut dyskusyjny), NP 1965/1; M. Cieslak, O pojeciu przedmiotu procesu karnego
i w sprawie tzw. podstawy procesu, PiP 1959/8-9; M. Cieslak, O przestankach procesowych w polskim postepo-
waniu karnym (podstawowe zatozenia i problemy metodologiczne), PiP 1960/12; M. Cieslak, Polska procedura
karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warszawa 1971, 1984; M. Cieslak, Postepowanie karne. Zarys insty-
tucji, Warszawa 1982; M. Cieslak, Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie procesu karnego (II péi-
rocze 1962 r.), NP 1963/10; M. Cie$lak, Przestuchanie osoby podejrzanej o udzial w przestepstwie, ktora nie
wystepuje w charakterze oskarzonego, PiP 1964/5-6; M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym,
t. 1, Warszawa 1955; M. Cieslak, Z. Doda, Kierunki orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postgpowania
karnego (lata 1980-1983), ,Palestra” 1984/10; M. Cieslak, Z. Doda, Kierunki orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
w zakresie postepowania karnego (lata 1984-1985), Warszawa 1987; M. Cieslak, Z. Doda, Przeglgd orzecznictwa
Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (I pétrocze 1978 r.), ,Palestra” 1979/2; M. Cieslak, Z. Doda,
Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (I pétrocze 1979 r.), ,,Palestra” 1980/2;
M. Cieslak, Z. Doda, Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie postepowania karnego (II potrocze
1979 roku), ,,Palestra” 1980/11-12; M. Cieslak, Z. Doda, Przeglgd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w zakresie
postepowania karanego za rok 1973, ,Palestra” 1974/12; W. Cieslak, Brak lojalnosci organu procesowego jako
okolicznos¢ wylgczajgca odpowiedzialno$¢ karng za zlozenie fatszywych zezna#i [w:] Reforma prawa karnego.
Propozycje i komentarze. Ksigga pamigtkowa Profesor Barbary Kunickiej-Michalskiej, red. ]. Jakubowska-Hara,
C. Nowak, J. Skupinski, Warszawa 2008; L. Cora, Ponowienie czynnosci dowodowej w polskim procesie karnym
(aspekty teoretyczne i prakseologiczne, RPEIS 2018/4; S. Cora, Dopuszczalnos¢ zazalenia w postgpowaniu przy-
gotowawczym, PiP 1975/2; S. Cora, Podstawy spolecznego obowigzku zawiadomienia o przestepstwie. Problema-
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tyka art. 304 § 1 k.p.k., art. 113 § 1 k.k.s. i art. 4 § 1 i 2 u.p.n. [w:] Profesor Marian Cieslak - osoba, dzieto,
kontynuacje, red. W. Cieélak, S. Steinborn, Warszawa 2013; S. Cora, Z problematyki zawiadomienia o przestep-
stwie, GSP 2003/2; S. Cora, Zasada legalizmu scigania a zawiadomienie o przestgpstwie, PiP 2010/10; J. Czaban-
ski, M. Warchot, Prawo do milczenia czy prawo do ktamstwa, Prok. i Pr. 2007/12; M. Czajka, Wylgczna wilasci-
wos¢ sgdu w postgpowaniu przygotowawczym w Swietle nowego k.p.k., ,Palestra” 1998/3-4; A. Czapigo, Osoba
podejrzana jako podmiot uprawniony do wniesienia zazalenia na postanowienie o umorzeniu postepowania
przygotowawczego, WPP 2009/2; A. Czapigo, Umorzenie postepowania karnego z powodu niepopetnienia czynu,
Prok. i Pr. 1998/1; M. Czaplinski, Podjecie umorzonego postgpowania przygotowawczego w wypadku ztozenia
zazalenia, Prok. i Pr. 2013/10; D. Czerniak, W. Jasinski, Pouczenia osoby podejrzanej oraz podejrzanego o upraw-
nieniach i obowigzkach procesowych po nowelizacji Kodeksu postgpowania karnego, PPiA 2015/100; W. Czer-
winski, Funkcje nadzoru prokuratora nad postepowaniem przygotowawczym, Prob. Praw. 1978/10; W. Czerwin-
ski, Jeszcze o budowie aktu oskarzenia, Prob. Praw. 1978/8-9; Z. Cwiakalski, Glosa do uchwaly SN z 15.04.1986 r.,
VI KZP 55/85, OSPiKA 1988/1; Z. Cwiakalski, Nadzwyczajne zlagodzenie kary w praktyce sgdowej, Warsza-
wa 1982; K. Daszkiewicz, Dozywotnie pozbawienie wolnosci, Prok. i Pr. 2000/6; K. Daszkiewicz, Glosa do uchwa-
1ty SN 2 20.09.1973 r, VI KZP 28/73, OSPiK A 1974/9; K. Daszkiewicz, Nadzwyczajne ztagodzenie kary w polskim
kodeksie karnym, Warszawa 1976; W. Daszkiewicz, Prawo karne procesowe. Zagadnienia ogdlne, t. 1, Byd-
goszcz 2000; W. Daszkiewicz, Proces karny. Czes¢ ogélna, Warszawa-Poznan 1994; W. Daszkiewicz, Przeglgd
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Prawo karne procesowe — 1963 r., PiP 1964/7; W. Daszkiewicz, Przeglgd orzecz-
nictwa Sqgdu Najwyzszego (prawo karne procesowe — rok 1978), PiP 1979/12; W. Daszkiewicz, T. Nowak, S. Sta-
chowiak, Proces karny. Czes¢ szczegélna, Poznan 1996; A. Dab, Rozbieznos¢ miedzy zarzutem w postepowaniu
przygotowawczym a zarzutem w akcie oskarzenia, ,,Palestra” 1963/7-8; K. Dabkiewicz, Kodeks postgpowania
karnego. Komentarz do zmian 2015, Warszawa 2015; Z. Doda, Dopuszczalnos¢ zazalenia w polskim procesie
karnym, Krakéw 1982; Z. Doda, Glosa do postanowienia SN z 24.03.1989 r., VI KZP 21/88, OSPiKA 1991/4;
Z. Doda, ,Kontradyktoryjnos¢” postepowania przygotowawczego na tle polskiego prawa karnego procesowego,
ZNUJ 1973/61; Z. Doda, Model postegpowania odwotawczego w Swietle projektu kodeksu postepowania karnego
[w:] Problemy kodyfikacji prawa karnego. Ksigga ku czci profesora Mariana Cieslaka, red. S. Walto$, Kra-
kow 1993; Z. Doda, Rewizja nadzwyczajna w polskim procesie karnym. Weztowe zagadnienia, Warszawa 1972;
Z. Doda, Wszczecie postepowania karnego — mechanizmy selekcji [w:] Proces karny a polityka karna,
red. S. Waltos, Krakéw 1991; Z. Doda, Zakaz reformationis in peius w swietle nowego Kodeksu postgpowania
karnego [w:] Nowy kodeks postepowania karnego. Zagadnienia weztowe, red. E. Skretowicz, Krakow 1998;
Z.Doda, Zazalenie w procesie karnym, Warszawa 1985; Z. Doda, ]. Grajewski, Wezlowe problemy postepowania
karnego w swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego za lata 1991-1994, cz. 1, PS 1996/5; Z. Doda, J. Grajewski,
A. Murzynowski, Kasacja w postepowaniu karnym - Komentarz, Warszawa 1996; H. Domagatla, O podstawach
umorzenia postgpowania przygotowawczego po raz drugi, Biul. GP 1961/1-2; D. Drajewicz, Tymczasowe aresz-
towanie w znowelizowanym kodeksie postepowania karnego, Prok. i Pr. 2016/5; A. Drozd, Realizacja interesow
pokrzywdzonego w trybach konsensualnych [w:] Z problematyki funkcji procesu karnego, red. T. Grzegorczyk,
J. Izydorczyk, R. Olszewski, Warszawa 2013; K. Dudka, Anonim a wszczecie postgpowania karnego,
Prok. i Pr. 2005/4; K. Dudka, Glosa do uchwaty SN z 25.02.2005 r., I KZP 35/04, PiP 2005/7; K. Dudka, Podmio-
ty uprawnione do ztozenia wniosku o Sciganie przestepstwa popetnionego na szkode matoletniego, Prok. i Pr. 2006/9;
K. Dudka, Prawny obowigzek zawiadomienia o przestepstwie a odpowiedzialnos¢ pokrzywdzonego za czyn
z art. 240 k.k., CzPKiNP 2005/1; K. Dudka, Skutecznos¢ instrumentow ochrony praw pokrzywdzonego w poste-
powaniu przygotowawczym w Swietle badan empirycznych, Lublin 2006; K. Dudka, Udzial pokrzywdzonego
w postepowaniu sprawdzajgcym oraz w dochodzeniu w niezbednym zakresie (art. 307 i 308 k.p.k.) w Swietle ba-
dan empirycznych, CzPKiNP 2005/2; K. Dudka, Zazalenie na bezczynnos¢ organu procesowego — uwagi de lege
ferenda, Prok. i Pr. 2006/12; K. Dudka, M. Ksiazek, Zasada informowania w kodeksie postepowania admini-
stracyjnego a zasada informacji w procesie karnym, Prok. i Pr. 2005/11; S. Dudziak, Zaskarzanie postanowiet:
o odmowie wszczecia i umorzeniu postepowania przygotowawczego po nowelizacji art. 306 k.p.k.,
Prok. i Pr. 2013/10; T. Dukiet-Nagorska, Lekarski obowigzek wspotdziatania z organami scigania a tajemnica
lekarska, PIM 2002/12; A. Dus, Z problematyki kwalifikacji prawnej czynu, WPP 2000/2; Dyrektywa Parlamen-
tu Europejskiego i Rady ustanawiajgca normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw.
Komentarz, red. E. Bienkowska, L. Mazowiecka, Warszawa 2014; A. Dziergawka, Subsydiarny akt oskarzenia
w Swietle nowelizacji dokonanej ustawq z dnia 19 lipca 2019 r., Prok. i Pr. 2020/1; 1. Dziugiel, Ochrona ,danych
adresowych” w postepowaniu przygotowawczym, Prok. i Pr. 2016/1; I. Dziugiel, Zamkniecie Sledztwa lub docho-
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dzenia w nowym kodeksie postepowania karnego, ,,Policja” 2002/1; K. Eichstaedt, Czynnosci sgdu w postepowa-
niu przygotowawczym w polskim prawie karnym, Warszawa 2008; K. Eichstaedt, Glosa do uchwaly
SN z 25.02.2005 r., I KZP 35/04, ,Palestra” 2007/3-4; K. Eichstaedt, Przestuchanie swiadka w postepowaniu
przygotowawczym przez sqd, PS 2003/7-8; K. Eichstaedt, Rola sgdu w postepowaniu przygotowawczym a insty-
tucja sedziego sledczego, Warszawa 2009; J. Feldman, Nadzor prokuratora wojskowego nad postepowaniem przy-
gotowawczym, WPP 1954/9; M. Filar, Lekarskie prawo karne, Krakow 2000; P. Filipiak, Anonim jako Zrédto
informacji o przestgpstwie, PPK 1994/20; A. Flatau-Kowalska, Srodki zabezpieczajgce w prawie karnym, War-
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Ryszard A. Stefanski — profesor doktor habilitowany nauk prawnych, kierownik Katedry Prawa
Karnego Uczelni Lazarskiego w Warszawie, specjalista z zakresu prawa karnego materialnego
i procesowego, prawa wykroczen oraz prawnych zagadnien ruchu drogowego; autor ponad 700 pu-
blikacji, w tym komentarzy do Kodeksu karnego i Kodeksu postepowania karnego oraz do ustawy
— Prawo o ruchu drogowym.

Stanislaw Zablocki — sedzia Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku, w latach 2016-2020 byl preze-
sem Sadu Najwyzszego kierujacym Izbg Karng. W latach 2004-2006 oraz 2008-2015 byl czlonkiem
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego. Od ponad 30 lat prowadzi szkolenia z procedury karnej
dla réznych grup zawodowych: sedziéw, adwokatéw, radcéw prawnych, prokuratoréw; autor kilku-
nastu ksigzek i blisko 250 artykultéw, glos, przegladéw orzecznictwa, recenzji i innego typu prac
z zakresu procedury karnej i prawa karnego materialnego.

Komentarz zawiera bardzo szczegélowe omdwienie dwdch niezwykle waznych etapdw proce-
dury karnej: postepowania przygotowawczego (Dzial VII k.p.k.) oraz postepowania przed sagdem
pierwszej instancji (Dziat VIIT k.p.k.).

Czytelnik znajdzie w nim doglebna, poparta bogata literatura i obszernym orzecznictwem, analize
najczesciej pojawiajacych sie problemoéw praktycznych zwigzanych m.in. z:

« wszczeciem, przebiegiem oraz zamknieciem $ledztwa,

« nadzorem prokuratora nad prowadzonym $ledztwem,

o czynno$ciami zwigzanymi z aktem oskarzenia,

o przebiegiem rozprawy gtéwnej,

« wydaniem wyroku.

Komentarz uwzglednia ostatnie zmiany legislacyjne wynikajace m.in. z tarcz antykryzysowych,
ustawy z 16.12.2020 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz ustawy z 18.11.2020 r.
o doreczeniach elektronicznych.

Publikacja przeznaczona jest dla sedziéw, adwokatéw, radcéw prawnych i prokuratoréw, dla ktorych
stanowi¢ bedzie nieoceniong pomoc w codziennej praktyce sgdowej. Ze wzgledu na prezentowane
w niej zagadnienia zainteresuje takze notariuszy i komornikéw, a z uwagi m.in. na niezwykle bogate
pismiennictwo bedzie przydatng lekturg dla pracownikéw naukowych oraz aplikantéw.
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