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Oy WSZYSTKIE POSTACI, MIEJSCA I WYDARZENIA W TE] KSIAZCE SA PRAWDZIWE.
JEDNAK AUTOR SKORZYSTAL Z PRAWA ZMIANY NAZWISK KONKRETNYCH
OSOB I ZMIANY NAZW MIEJSC WYDARZEN. TE ROZMOWY ODBYLY SIE NIE
NA MARTHA’S VINEYARD, ALE W MOIM DOMU W BOSTONIE, KTORY ISTNIEJE
REALNIE (CHOC NIE DLA NOWOJORCZYKOW) I W MOIM UMYSLE, KTORY
TAKZE ISTNIEJE REALNIE (CHOC NIE DLA MYSLICIELI Z KREGU NEW AGE).
‘ISA BEN ADAM I LIBBY RAWLS ZYJA RZECZYWISCIE, ALE NIE MAJA SWOICH
NUMEROW UBEZPIECZENIA I CHOC JA NAZYWAM ICH ODREBNYMI IMIONAMI,
INNI NAZYWAJA OBOJE JEDNYM IMIENIEM — PETER KREEFT.
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Wstep

TYTUL

Mam nadzieje, ze moj podtytul nie narzuci nikomu skojarzenia ze znakomitym
bestsellerem Anne Rice Wywiad z wampirem. Obawiam si¢ jednak, ze moze
sie tak sta¢, jako Ze obraz moralnego absolutysty, ktory utrwalil sie w naszych
umystach dzieki mediom, nie bardzo da si¢ odr6zni¢ od obrazu wampira. Jest
to co$ tongcego w mrokach dogmatyzmu, obcigzonego do cna hipokryzja — co$
w rodzaju fundamentalistycznego faszysty.

Niech i tak bedzie. Jesli tym wtlasnie jest absolutysta, to zrobienie z nim
wywiadu powinno by¢ tak samo frapujace jak wywiad z wampirem. Tak wiec
otwieramy nasz szalony teatrzyk. Kupujac te ksiazke, zyskujesz bilet wstepu
do kosmatych glebi psychiki prawdziwego monstrum: straszydta z bagien, ba-
zyliszka czy potwora z Loch Ness. Zatem poznaj ostatniego dinozaura zanim
caly gatunek wyginie, tak jak wyginatl ptak dodo.

POSTACI DRAMATU

Nie mam pojecia, jak zaklasyfikowac te ksigzke: wywiad, rozmowa czy deba-
ta? To sg dialogi miedzy dwojgiem najbardziej fascynujacych i wspaniatych
przyjaciol, z jakimi kiedykolwiek miatem szczescie sie spotkac.

‘Isa Ben Adam, ktéry udziela tu wywiadu, to czterdziestojednoletni Pale-
stynczyk, Arab, profesor filozofii na American University w Bejrucie (Liban).
Jednakze ja nie moge nazywac go ,,profesoremy’, bo zawsze nazywatem go ,,Tsa”.
Spotkali$my sie w roku 1978, gdy byl moim studentem w Boston College. Jest
najprawdopodobniej najzdolniejszym studentem, jakiego kiedykolwiek miatem,
i z pewnoscig najbardziej interesujacym. Postrzegam go jako zfozong, acz spdj-
na osobowos$¢, noszacy cechy dra Samuela Johnsona, Malcolma Muggeridge’a,
Aleksandra Sofzenicyna, G.K. Chestertona, Hilairego Belloca, sedziego Roberta
Borka i Alasdaira MacIntyrea.

Nie do$¢ powiedzie¢, ze umyst ‘Isy jest ostry jak brzytwa. Formidable to stowo,
ktdre niesie za sobg cala game znaczen walczacych o pierwszenstwo w opisie
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‘Isy, ale nalezaloby je wypowiada¢ z wlasciwg frankonska powaga i wznioslo$cia:
»foer-mec-dah-bl™*. ‘Isa niezbyt cierpliwie znosi gtupcow, z kolei Amerykanie
czesto uznaja, ze jest dos¢ niegrzeczny i brak mu wrazliwoéci. Choc¢ jest szorstki,
a nawet swarliwy, nie brak mu poczucia humoru. (Przez jaki$ czas przebywat
w Oksfordzie i podejrzewam, ze jego dusza wciaz tam si¢ znajduje.) Wielu ludzi,
tacznie z jego rozmdwczynia, uwaza, ze jest arogancki i gdyby nie wycierpiat
wiele jako mtody cztowiek, to zapewne bylby twardy jak z zelaza. Jednak moim
zdaniem Tsa jest wystarczajaco pokorny, by nie zwazac na to, jak on sam sie¢
prezentuje albo zapomnie¢ o swojej ,,personie” i atakowaé dane zagadnienie czy
dany argument jak wojownik. Gdyby ludzie byli zywiotami, ‘Isa bytby ogniem.
(Moze dlatego tak kocha wode i morze.)

Przeprowadzajaca wywiad Liberty (,,Libby”) Rawls jest dziennikarka, ktora
okresla sie jako ,,classy, sassy Black feminist” (arogancka czarna feministka
z klasg**). Libby przezyla rownie wiele, co ‘Isa przemyslal, zaréwno jako zona,
pracownik socjalny (psycholog), instruktorka surfingu, aktorka, alkoholicz-
ka, prywatny detektyw, jak i dziennikarka. Zna ‘Is¢ od roku 1978, gdy oboje
wraz z siedmioma innymi osobami wynajmowali wspélnie dom w Nahant
w Massachusetts. Zaréwno Libby, jak i Isa sg dtuznikami wiascicielki - Marii
Kirk - ktéra ocalila im zycie. Ale to inna historia.

W domu pani Kirk Libby i ‘Isa prowadzili ze sobg wiele rozméw — mé-
wigc $cisle, wiele goracych sporéw konczacych sie duzo czesciej trzasnigciem
drzwiami niz sylogizmem. Oboje sg dzi$ profesjonalistami w swoich dziedzi-
nach, ale ich osobista historia wciaz daje o sobie znaé. Ta okoliczno$¢ zostata
jednak przeze mnie przewidziana i doktadnie przemyslana, uznatem bowiem,
ze osobisty ton doda samej rozmowie nieco dramaturgii. Zatem do tego, aby
nagrali ten wywiad, zdotatem ich naméwi¢, uciekajac si¢ do przekupstwa, czyli
oferujac im tygodniowy pobyt w czteropokojowym, pigknym, wiktorianskim,
przytulnym domku (,,Purpurowy Aniol”), znajdujacym si¢ na najpiekniejszej
z wysp $wiata (Martha’s Vineyard), gdzie beda mogli oboje ptywac, towi¢ ryby,
zeglowa¢ i surfowa¢ do woli.

*  Formidable — ang./fr. - $wietny, potezny, doskonaly, niesamowity. Autor sugeruje, ze fran-

cuska wymowa tego stowa (z gardlowym ,,r”) nadaje temu okresleniu szczeg6lny, szlachetny
wydzwiek (przyp. ttum.).

** Classy, sassy Black feminist” - dost. ,,arogancka czarna feministka z klasg”. Na gruncie kultu-
ry amerykanskiej ta definicja charakteryzuje grupe kobiet (Afroamerykanek) o okreslonych,
zdecydowanych pogladach. W nieco przesmiewczej konwencji przyjetej przez autora okre-
$lenie to nie razi, jest raczej pochlebne wobec postaci ,,ostrej kobiety”, jak powiedzielibysmy
po polsku (przyp. thum.).
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Wywiady zostaly nagrane w lecie 1998 roku, nastepnie dokonano transkryp-
cji i tak powstala ta ksigzka, przy czym nic tu nie zostalo dodane ani ujete.
Jest to zatem raczej spor dwojga przyjaciol niz typowy dziennikarski wywiad
z celebryta, kiedy to dziennikarz jest harfa eolska, pieskiem kanapowym albo
na odmiane padlinozercy. Libby nie gra w tej samej lidze, co Isa, jesli chodzi
o debatg filozoficzng, ale nie jest tez zwyktym ,,pismakiem” Ma bystry umysl,
a jej pytania sg szczere i trafiaja w sedno. Sa to pytania dotyczace moralnego
absolutyzmu, ktére zadaje sobie wigkszos¢ ludzi, bez wzgledu na to, czy sg
czytelnikami Paristwa Platona, czy Zycia na Gorgco.

TEMAT

Tematem dyskusji jest pytanie: Czy istniejg absolutne wartosci i zasady moral-
ne*? Te rozmowy spotkajg sie z wielkim zainteresowaniem trzech grup ludzi:

1. Wszystkich, ktorzy sg zdolni uzmystowic¢ sobie, ze sprawa ta moze okazaé
sie jednym z najwazniejszych i najbardziej praktycznych zagadnien naszych
czasow, poniewaz powoduje najwieksza zmiane w zyciu nas wszystkich. Nic
tak radykalnie nie odréznia kultury nowoczesnego Zachodu od wszystkich
innych kultur w ludzkiej historii, wlaczajac w to tak samo przednowoczesny
Zachdd, jak i wspolczesne niezachodnie kultury - czy to islam, czy komu-
nisci, czy kultury ,,pierwotne”. Przewazajaca liczba intelektualnych lideréw
naszej kultury uwaza, ze absolutyzm moralny wszystkich pozostatych kul-
tur jest nie tylko bledny, ale réwniez grozny, podczas gdy owe pozostale
kultury, na odwroét, uwazajg nasz relatywizm i sceptycyzm odnoszacy sie
do ich moralnych zasad nie tylko za bad, ale takze za zagrozenie - tak jak
zagrozeniem jest olbrzym pozbawiony sumienia. Dlatego kazdy pobozny
(lub nie) muzulmanin nazywa Ameryke ,wielkim Szatanem”.

2. Wszystkich, ktorzy zastanawiajg sie, jakie dajgce sie przyjac logiczne ar-
gumenty (w odréznieniu od przesadéw, lekdw i ciasnoty umystu) mégiby
sformutowac absolutysta w obronie jego przestarzalej filozofii. Isa Ben Adam
moze miec¢ racje albo tez moze si¢ myli¢, ale z pewnoscia jest bardzo pre-
cyzyjny i inteligentny.

Autor uzywa terminu ,,absolutism” lub w liczbie mnogiej ,,absoluts” W przekladzie na jezyk
polski ,absolutyzm/y” oznaczaja sady lub wartosci obiektywne, ktérych ,,absolutny” charak-
ter opiera si¢ na uznaniu istnienia Absolutu (Boga) jako zrédla obiektywnych sadéw i warto-
$ci (absolutéow) (przyp. thum.).
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3. Wszystkich zainteresowanych psychologicznym wymiarem tego zagadnienia,
poniewaz dwa prezentowane stanowiska zostaly tu uciele$nione jako dwie
rézne osobowosci, typowe, jak si¢ zdaje, dla tych dwdch réznych filozofii.
Przeprowadzajaca wywiad Libby jest liberalna, sceptyczna, tolerancyjna i ma
otwarty umyst. Absolutysta okreslitby zapewne jej filozofie jako rozwodniona.
Osoba, z ktorg przeprowadza sie tu wywiad, jest bardzo konserwatywna, ma
zdecydowane poglady i nie godzi si¢ na kompromisy. Relatywista zapewne
nazwalby takiego czlowieka wyzbytym tolerancji ,dogmatykiem”. Pomingw-
szy wzajemne uszczypliwosci, obie te postaci faczy o wiele wieksza przyjazn
i wzajemny szacunek, niz ma to miejsce w przypadku dwoch stron sporu
reprezentowanych przez owych dwoje rozméwcow. Oboje tez czuja si¢ we
wlasnym towarzystwie o wiele lepiej w realnym Zyciu (w domu, na plazy,
na todce), niz to jest widoczne w ich rozmowach.
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ROZMOWA 1

Waga moralnego relatywizmu:

Czy rzeczywiscie jest ,przeklenstwem dla duszy
i koncem nas jako gatunku”?*

LIBBY: Nasza pierwsza rozmowa powinna dotyczy¢ samego zagadnienia jako
takiego — co to jest moralny absolutyzm i dlaczego uwazasz, ze to takie waz-
ne, by w ogéle o tym mysle¢. Potem wgryziemy si¢ w samg materi¢ sprawy,
czyli w precyzyjne argumenty, wszystkie pro i kontra. Najpierw jednak, przy-
gotowujac aperitif, wzmocnimy apetyt na czekajaca nas sztuke miesa.

‘IsA: Nie po to, by wzmocni¢ apetyt, ale by zaoszczedzi¢ czas...
L1BBY: Co przez to rozumiesz?

‘1sA: To jest ,,czas naszego zycia”. Glupotg jest marnowanie go na sprawy dru-
gorzedne. William James, jeden z waszych najsensowniejszych filozoféw, na-
uczal, ze wigkszo$¢ kwestii, nad ktérymi tamia sobie glowy filozofowie, nie
jest warta poswiecanego im czasu, poniewaz nie wnoszg one zadnej zmia-
ny. Oto jego kryterium: Czy to robi réznice dla naszego do$wiadczenia, je-
$li dang ide¢ uzna si¢ za prawdziwg albo bledna? Jedli nie, to dana idea, nie
czynigc rzeczywistej rdznicy, nie moze by¢ prawdziwa w zadnym znaczacym
sensie. Nie marnujmy zatem czasu, bo to rozmienianie si¢ na drobne albo
dyletantyzm.

LIBBY: Pragmatyczne kryterium prawdy. Tak, to lubie. Prawda w rzeczywi-
stosci oznacza relewantnosc.

‘1sA: Nie, nie oznacza. Nie zrozumiano tu Jamesa i ty tez go nie rozumiesz.
Prawda oznacza prawde, a relewantno$¢ oznacza relewantnos¢. Ale tylko nie-
ktoére prawdy sg relewantne i jedynie one sg warte tego, by poswieca¢ im czas.
I to tu James mial racje. Tak samo ty. A wiec najpierw upewnijmy sie, ze ta
prawda rzeczywiscie ma dla nas znaczenie albo jest wazna.

* ,Przeklenstwo dla duszy i koniec nas jako gatunku” - cytat z eseju Poison of Subjectivism

[Trucizna subiektywizmu] C.S.Lewisa (przyp. ttum.).

Waga moralnego relatywizmu... ’ 13



L1BBY: Tego wiasnie ma dotyczy¢ nasza pierwsza rozmowa: Dlaczego mamy
myslec o tej abstrakcyjnej kwestii? Dlaczego to takie wazne dla nas wszyst-
kich, dla naszego zycia? Jednak czy moge zada¢ to pytanie po mojemu? To
znaczy tak, jak zadalaby je dzisiaj ta wigkszos¢ ludzi, ktérej nie stanowia pro-
fesorowie.

‘1sA: Nie musisz prosi¢ o pozwolenie, po prostu pytaj.

LIBBY: Zatem chciatabym zacza¢ od przyjrzenia si¢ moralnemu absolutyzmo-
wi bardziej od strony spotecznej niz filozoficznej. Zdajesz sobie doskonale
sprawe z aktéw przemocy, ktére zachodza w panstwach islamskich takich
jak Iran i Irak, czy tez z wojen na tle religijnym w Libanie, Syrii i Palestynie.
Mysle, ze wiekszos¢ Amerykandw i Europejczykéw uznaje moralny absolu-
tyzm za sprawe alarmujaca, poniewaz widza tu zwigzek. Pozwél mi wyjasnic,
dlaczego wiekszos¢ Amerykanéw boi si¢ moralnego absolutyzmu, a wtedy
bedziesz mdgl odnies¢ si¢ do tych lekéw. Moim zdaniem wigkszos¢ Amery-
kanéw widzi w §wiecie dwa rodzaje panistw: panistwa wolne — pluralistyczne
demokracje - i paiistwa monolityczne, ktore forsuja swoja wersje moralnego
absolutyzmu, rodzaj oficjalnej ortodoksji — czy to islamskiej, czy komuni-
stycznej, czy katolickiej, czy jakiej badz. Te monolityczne panstwa nie tole-
rujg odmiennych pogladéw, pluralizmu ani réznorodnosci. Ja tu nie méwie,
ze nie ma powaznych probleméw w wolnych i demokratycznych panstwach.
Wszyscy to znamy - przestepczo$é, ubdstwo, rasizm i przemoc domowa, do
tego ta ogromna liczba ludzi popadajacych w depresje. Ale wigkszos¢ Amery-
kanow widzi o wiele wieksze problemy w spoteczenstwach absolutystycznych.
Dlatego optujg za pluralizmem, wolnym spoleczenstwem, mimo wszystkich
tych waznych i trudnych kwestii, ktére niesie ze sobg tak wielka wolnos¢.
A my odnosimy si¢ do tego wszystkiego, nie domagajac si¢ zniesienia wolno-
$ci, pluralizmu i tolerancji, ktére by¢ moze przyczyniaja si¢ do zwiekszenia
wspomnianych problemdw, ale postulujac ulepszenie edukacji, prawa i pro-
graméw socjalnych walczacych z ubdstwem, przemocy, narkotykami, nie-
chcianymi cigzami i innymi kwestiami spolecznymi. My probujemy zalepiacé
dziury w naszej lajbie, a nie z niej wyskakiwa¢ i wskakiwa¢ do fajby pod ty-
tulem ,,Absolutyzm” - jakikolwiek by on byl, czy to chrzescijanski, czy zy-
dowski, czy islamski, czy komunistyczny. Nie zgadzasz si¢ z tg wizja? Wiem,
ze sie zgadzasz. Ale jak ty, jako moralny absolutysta, odnosisz si¢ do tych
lekéw? Widzisz, Amerykanie nie podchodza do zagadnienia absolutyzmu
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w kategoriach abstrakcyjnej logiki i filozoficznych argumentoéw, ale w kate-
goriach danych socjologicznych, a to jest konkret, ktory wida¢ golym okiem,
gdy patrzy si¢ na spoteczenstwo. A wiec co ty, jako filozof, masz do powiedze-
nia na temat tych danych?

‘1sA: Naprawde chcesz, bym zaczal sie spiera¢ zamiast po prostu przedstawi¢
wage zagadnienia?

L1BBY: Nie. Tylko po pierwsze wyjasnij, jak ty widzisz spoteczng wage tego
zagadnienia?

‘1sA: Dlaczego ,,po pierwsze”? To nie jest pierwsze, to jest drugie.
L1BBY: Drugie? Wzgledem czego? Filozofii?

‘1sA: To jest drugorzedne dla ludzi, dla konkretnych osob. Spoleczenstwo jest
tworzone przez ludzi, skiada si¢ z ludzi i jest tworzone dla ludzi. A moze nie

pamigtasz formuly prezydenta Lincolna: ,,rzady ludu, sprawowane przez lud
idlaludu™?

<

15A: A co jesli ja nie uwazam, ze grupa powinna sta¢ na pierwszym miejscu
przed jednostka?

LIBBY: Ja tylko prosze, zeby$ w pierwszej kolejnosci odnidst sie do kwestii
spotecznej. Nie prositam cie, by$ uwazal, ze spoteczenstwo rzeczywiscie stoi
albo powinno sta¢ na pierwszym miejscu. To po prostu pytanie - takie, jakie
wedlug mnie ma wigkszo$¢ Amerykanow.

‘1sA: Dobrze, przyjrzyjmy si¢ temu. Zacznijmy w... Auschwitz. Oto owoc mo-
ralnego relatywizmu. Czy to jest dla ciebie wystarczajgco relewantne?

L1BBY: Nie wykazale$ zadnego zwiazku, rzucite§ po prostu oskarzenie, arbi-
tralnie oskarzyle§ o Auschwitz twojego ulubionego chlopca do bicia — moral-
ny relatywizm. A dlaczego nie oskarzy¢ o to moralnego absolutyzmu?

‘15A: Chcesz konkretnych dowodéw? Pozwole zatem, by na t¢ kwestie odpo-
wiedzial Mussolini, ktéry byt kim$ w rodzaju filozofa. Postuchaj, co napi-
sal: ,Wszystko, co powiedziatem i czego dokonalem w ostatnich latach to
relatywizm kierowany intuicja. [...] Jesli relatywizm oznacza lekcewazenie
dla ustalonych kategorii i dla ludzi, ktdrzy utrzymuja, ze s nosicielami
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obiektywnej, niesmiertelnej prawdy [...], to nie ma nic bardziej relatywi-
stycznego niz poglady faszystowskie i faszystowskie dzialanie [...]. Z faktu,
ze wszystkie ideologie maja rowna wartos¢, ze wszystkie ideologie sa po pro-
stu fikcjami, nowoczesny relatywista wyciagga wniosek, ze kazdy ma prawo
tworzy¢ dla siebie swoja wlasng ideologie i probowac ja narzuci¢ innym z calg
mocg, na ktdrg go sta¢”. To z Mussoliniego, Diuturna, s. 374-377.

LIBBY: Ale Ameryka to nie faszys$ci i nie Auschwitz. Czy chcesz moze powie-
dzieé, ze wlasnie tak?

‘1sA: Nie, ale méwie, Ze Ameryka czerpie z filozofii, ktora kiedys w Niemczech
doprowadzita do Auschwitz.

L1BBY: Jak? Czy widzisz, by tu dzialo si¢ Auschwitz?

3

15A: Nie, to byt relatywizm w wersji hard. Tu prowadzi to do Nowego wspania-
tego Swiata — do relatywizmu w wersji soft.

LIBBY: Przykro mi, ale musze powiedzie¢, ze jak dotad jestem mocno zawie-
dziona. Myslatam, ze ta rozmowa zmierza ku czemus, co ma przypominaé
debate albo przynajmniej uniwersytecki wyklad, gdzie musiatby$ udowodni¢
rozne sprawy i je wyjasnic. A to brzmi na razie bardziej jak demagogia — wy-
zwiska zamiast logicznych argumentéw, przyktadow i danych. Myslatam, ze
zamierzasz poruszac si¢ w obrebie nauki i logiki...

‘1sA: Zamierzam. Oto logiczny argument dla ciebie — oparty na olbrzymich
historycznych danych. Wspdlczesny Zachdd jest pierwszym w historii spote-
czenstwem, ktérego myslowe autorytety to moralni relatywisci. Nigdy w ca-
tej historii zadne spoleczenstwo nie przetrwalo, jesli nie odrzucilo moralne-
go relatywizmu i nie uwierzylo w moralne absoluty. Nigdy nie bylo i nie ma
spoleczenstwa relatywistow, podobnie jak nie ma spoleczenistwa solipsystow.
Dlatego to spoteczenstwo albo stanie si¢ wyjatkiem od uniwersalnego prawa
historii, albo wyrzeknie sie swojego relatywizmu i przetrwa, albo bedzie sie
upierac przy swoim relatywizmie i zginie.

LIBBY: I méwiac ,,to spoteczenstwo”, masz na mysli...?

‘IsA: Mam na mysli wspdlczesny Zachdd - demokratyczng, pluralistyczna,
zsekularyzowang, naukows, technologiczna, industrialna, posto$§wieceniowa
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cywilizacje. Geograficznie to jest Europa i jej dawne kolonie. Teologicznie to
spoleczenstwo odstepcoéw od chrzescijanstwa.

LIBBY: A wiec widzisz tu raczej zagadnienie religijne niz spoteczne?
‘1sA: Alez oczywiscie, Ze to jest zagadnienie religijne.
LIBBY: Bo ma religijne przyczyny, zalozenia wyprowadzone z wiary...

‘1sA: Bo ma religijne skutki, religijne konsekwencje. By zacytowa¢ C.S. Lewisa

z Trucizny subiektywizmu, relatywizm ,z pewnoscia posle do diabta nasze
dusze i unicestwi nasz gatunek”. Przy okazji, miej na uwadze, ze oksfordzcy
filozofowie nie sg sktonni do przesady.

LIBBY: I ty si¢ z tym zgadzasz?
‘15A: Tak.

L1BBY: Dlaczego Lewis mysli, ze to ,,posle nasze dusze do diabla™?

<

15A: Bo Lewis byl chrzescijaninem, a zatem nie mogl nie zgodzi¢ si¢ z na-
uczaniem Jezusa i wszystkich prorokéw obecnych w Jezusowej zydowskiej
tradycji, a pdzniej, takze w tradycji islamu...

LIBBY: Z jakim nauczaniem?

‘ISA: Z nauczaniem o tym, ze aby ocale¢, aby p6j$¢ do nieba, musisz uznaé
i wyznac swoja grzesznos¢. Jednak nie mozesz tego zrobi¢, jesli nie wierzysz
w grzech, a nie wierzysz w niego, jesli nie wierzysz w rzeczywiste moralne
prawo, poniewaz grzech oznacza niepostuszenstwo wobec prawa. Moralny
relatywizm eliminuje to prawo, wigc tez i grzech, a co za tym idzie réw-
niez uznanie i wyznanie swojej grzesznosci, a w konsekwencji takze zbawie-
nie.

L1BBY: Wow! W takim razie nasi mili psychologowie nie ocaleja?
< . . 71 . . 7
15A: Nie, je$li sie nie nawrdca.

L1BBY: Wow! A moge o tym powiedzie¢ mojemu zaprzyjaznionemu psycholo-
gowi na podstawie autorytetu profesora ‘Isy Ben Adama?

Waga moralnego relatywizmu... | 17



‘1sA: Nie, ale na podstawie autorytetu mojego imiennika. Przeciez to Jezus
powiedzial: ,Nie przyszedlem wezwaé do nawrdcenia sprawiedliwych, lecz
grzesznikow”.

LIBBY: I zgadzasz si¢ tez, ze moralny relatywizm ,,unicestwi nasz gatunek”?

‘1sA: Tak, chociaz to nic takiego w poréwnaniu z wiecznym zatraceniem na-
szych dusz.

LIBBY: Nic takiego! Ale ten temat zostawie na pozniej. Powiedz mi raczej, dla-
czego caly gatunek, a nie tylko jedng cywilizacje, ktéra w to wierzy. Mowiac
wprost, cywilizacje biatego mezczyzny Zachodu?

‘IsA: W odroéznieniu od cywilizacji czarnej kobiety Wschodu?
LIBBY: Jesli tak ci sie to uklada.

<

1sA: Bo nie ma spoleczenstwa nazwanego cywilizacjg czarnej kobiety
Wschodu.

[L1BBY mamrocze co$ pod nosem.]

LIBBY: Pozwdl, ze zapytam cig raz jeszcze: Dlaczego caty nasz gatunek?
‘1sA: Bo caly wasz gatunek staje sie cywilizacja Zachodu...

LIBBY: ,Wasz” gatunek? Mdwisz jako outsider?

‘1sA: Czy to ma by¢ rozmowa, czy debata?

LIBBY: Dobrze, rozmowa. A zatem widzisz tu co$ w rodzaju zachodniego kul-
turowego imperializmu maszerujacego przez swiat?

‘1sa: Wszyscy to wiedzg. Od Zambii po Chiny, wszedzie ustyszysz teraz ame-
rykanska muzyke...

LIBBY: Masz na mysli rock?
‘15A: Tak.
LIBBY: I rap?

‘IsA: Méwitem o muzyce.
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L1BBY: Ha! Uwazasz, ze §wiat si¢ skonczy, jesli kazdy kupi sobie dzinsy od
Calvina Kleina?

‘1sA: Nie, ale uwazam, ze $wiat si¢ skonczy, jesli kazdy kupi sobie seks od
Calvina Kleina.

L1BBY: Czyli widzisz amerykanska kulture jako rodzaj raka z przerzutami,
ktéry toczy caty glob?

<

15A: Tak. Nie boje sie dosadnych metafor.
LIBBY: Zdazytam to zauwazyc¢.

‘1sa: W zasadzie to nazywam Ameryke Drakula, a wszystkie inne kultury
jego ofiarami, ktdre coraz bardziej bledng. Jeszcze troche, a ujdzie z nich cala
krew.

L1BBY: To znaczy, ze ty jeste$ doktorem Van Helsing? A co jest tym drewnia-
nym kotkiem, ktérym przebijesz serce Drakuli?

‘1sA: Nasza rozmowa, a raczej przywolywane argumenty. Albo nawet obale-
nie relatywizmu. Jesli ta rozmowa zostanie kiedykolwiek opublikowana, do-
starczy tysiecy malych drewnianych kotkéw tysigcom matych doktoréw Van
Helsingéw, ktorzy to przeczytaja. Kazdy moze zabi¢ Drakule. Dokona tego
moc prawdy, a nie moc osoby. Moc $wiatta. Podnie$ rolete i pozwol $wiatlu
stonca, by wpadlo do wnetrza, a Drakula ostabnie, zacznie skamle¢ i umrze.

L1BBY: Czy nie uwazasz, ze twoj apokaliptyczny scenariusz rozmija sie z fak-
tami? Spojrz na Ameryke. Ten Dracula, jak moéwisz, jest jednym z najbardziej
religijnych panstw na $wiecie. Polowa ludnosci Ameryki chodzi do kosciota,
a 95% wierzy w Boga. Ameryka jest bardziej religijna niz niemal jakikolwiek
inny kraj.

‘1sA: Tak, i jest w nim takze wigcej broni, wiecej samobdjstw, wiecej aborcji,
wiecej rozwoddow, wiecej narkotykow, wiecej pornografii, wiecej dzieci bez
o0jcow niz niemal w jakimkolwiek innym kraju.

L1BBY: I jak to jest mozliwe? Czy to nie obala roszczen religii? Czy religia nie
powinna by¢ lekarstwem na wszystkie te spoteczne choroby?
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‘1sA: Nie, jedli religia jest tak samo relatywistyczna jak spoleczenstwo. Nie,
jesli lekarz jest tak samo chory jak pacjent. Bog stworzony na modle tego
$wiata nie moze $wiata zbawi¢. Widzisz, religia Ameryki chce, by$ poczuta
sie dobrze i komfortowo, a nie chce szokowac cie lub tobg wstrzasaé.

LIBBY: A ty wolisz szokowanie i wstrzgs?

‘1sA: To nie jest kwestia tego, co ja wole. Taka jest natura rzeczy, wpisana w nie

same. Widzisz, ja jestem po prostu realista i mysle logicznie. Jesli zapada-
my sie¢ w ruchomym piasku, nie wydobedziemy si¢ na powierzchnie, ciaggnac
siebie samych za wlasne cholewy. Religia wlasnej roboty nie podniesie czlo-
wieka ani o cal w gore. Jesli sami robimy sobie religie, wpuszczamy w nig
nasze wlasne zarazki. Zatem przez sam proces radzenia sobie z naszg cho-
roba zarazamy sie coraz bardziej. To tak jakby$my wynalezli igle, ktéra ma
nas wyleczy¢ z naszej choroby, ale to jest nasza igla, wiec przenosi na sobie
nasze zarazki. To znaczy, ze w samym akcie podawania szczepionki z religia
wlasnej roboty, wszczepiamy w siebie jeszcze wigcej naszej choroby.

LIBBY: A wiec myflisz, ze religie robimy sobie sami?
‘1sA: Wiele z nich tak. I spéjrz na rezultaty.

LIBBY: Jakie rezultaty?

‘1sA: Krotko? Babel.

L1BBY: Opowie$¢ o Wiezy Babel?

3

15A: Tak. Babel, Babilon, Baal, poganstwo, wspoiczesne poganstwo, bog zro-
biony na nasze podobienstwo. Wszystko to zmierza ostatecznie do tego sa-
mego rezultatu.

LIBBY: Jakiego?

‘IsA: Przeczytaj 10 rozdzial Ksiegi Rodzaju. Opowies¢ o Wiezy Babel. Wieza
runeta i wtedy przyszed! Abraham.

LIBBY: Abraham?

‘IsA: Powolany przez Boga. Najpierw czlowiek probowal wspia¢ sie¢ o wta-
snych sitach do Boga, budowal cywilizacje na ludzkich fundamentach - to
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znaczy Wieze Babel. Wydawalo sig, ze dosiggnie nieba. Zawalila sie jednak,
poniewaz jej ludzkie fundamenty byly zbyt stabe na tak dtuga podréz. Wtedy
Bog zszedt do Abrahama z rzeczywistg religia. To jakby wieza Babel posta-
wiona do gdéry nogami. To jest poczatek tego, co Nowy Testament nazywa
Nowg Jerozolima, rzeczywista Wieza, ktéra pochodzi od Boga z nieba. Dzia-
ta, poniewaz jej fundamenty sa w niebie. Bog moze zbudowaé most siegajacy
ziemi, ale ziemia nie moze zbudowac nic, co siggatoby nieba.

LIBBY: Nie widze tak naprawde ku czemu prowadzi ta twoja opowies¢. Jak to
sie ma do moralnego relatywizmu?

‘1sA: Moralny relatywizm zaprzecza istnieniu absolutnego prawa dla czlowie-
ka. Méwi, ze dobro i zto stwarzamy sobie sami. Jego moralnos¢ i jego religia
jest wiezg Babel. Jak mozesz tego nie widziec¢?

LIBBY: A wiec utozsamiasz moralnos¢ i religie? Uczciwy ateista nie moze by¢
dobry?

‘IsA: Nie, nic takiego nie mowie. Uczciwy ateista, ktory szuka prawdy i dobra,
znajdzie je. Zas teista, ktory tego nie robi, nie znajdzie.

LIBBY: ,Szukajcie a znajdziecie™?

‘15A: Tak. Poszukujacy zrobil juz pierwszy krok. Szuka¢ znaczy kocha¢. To jest

serce albo wola, ktora kocha. Serce poszukujgcego jest juz nawrocone — zako-
chalo si¢ w prawdzie i dobru. Teraz nastepuje drugi krok - znalezienie, czyli
nawrdcenie glowy. Ono przyjdzie, jedli pierwszy krok juz zostal wykonany.

LIBBY: Rozumiem.

‘1sA: Natomiast wierzacy, ktory zna prawde i dobro w swojej glowie, ale ktory
nie kocha ich w swoim sercu i w swoim zyciu — nie chce si¢ im podda¢. Chce
je dostosowa¢ do swoich pragnien, do tego, co jego serce rzeczywiscie ko-
cha, czego chce i czego szuka. Utraci nawet prawde i dobro, ktére juz posiadl,
przez to, ze dostosuje je do samego siebie, do swoich pragnien, zadan, serca,
woli. Taki kto$ nie chce poddac swojego serca prawdzie. To jest istota wszyst-
kich prawdziwych religii: poddanie serca Bogu i temu, czym On jest — praw-
dzie i moralnemu dobru. To dlatego mowie, ze uczciwy i kierujacy sie moral-
noscig ateista jest czlowiekiem religijnym, a chodzacy do kosciota relatywista
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nim nie jest. Ateista rzeczywiscie chce podda¢ si¢ prawdzie, on tylko nie wie,
czym jest prawda. Z kolei chodzacy do kosciola relatywista otrzymat prawde,
ale ona mu si¢ nie podoba, nie chce si¢ jej podda¢, nie chce nawroci¢ swojego
serca i zycia ku niej. A zatem decyduje si¢ ja zmieni¢, zamiast pozwoli¢, by to
ona zmienila jego. On chce $piewac: I Did It My Way [Zrobilem to po swoje-
mul*. Widzisz rdznice? Oto dlaczego Jezus powiedzial, ze szukajacy znajduja
i dlaczego Pawel powiedziat greckim filozofom w Atenach, Ze oni juz czcza
prawdziwego Boga, ktorego Pawel dopiero im objawi. Cho¢ ci poganie mieli
wielu falszywych bogow, wcigz szukali prawdziwego Boga. A zatem Pawel
moéwil: ,,Boga, ktdrego wy czcicie, ja wam teraz glosze”**. Oni juz poddali
swoje serca, teraz przyszedl czas na ich umysty. Nowoczesny, chodzacy do
kosciota relatywista jest, jak widzisz, czym$ dokladnie na odwrét. Jego umyst
zna prawde, ale jego serce nie kocha jej, nie poddaje sie jej, a wiec jg porzuca,
zamienia j3 na wygodne, relatywistyczne klamstwo, ktéremu nie musi si¢
poddawaé. W ten sposdb rezygnuje nawet z poznania prawdy. To jest zasada
»rzeczy pierwszych™ postaw na pierwszym miejscu rzeczy pierwsze, a to, co
drugie pdjdzie za nimi. Jesli tego nie zrobisz, utracisz takze rzeczy drugie.

LIBBY: A ,rzeczy pierwsze” to umilowanie prawdy?
‘15A: Tak.

LIBBY: A ,rzeczy drugie” to wiedza o niej?

‘15A: Tak.

LIBBY: A to ma zwigzek z moralnoscia?

‘1sA: Nie widzisz zwigzku? Umilowanie obiektywnie prawdziwej moralnosci,
moralnej prawdy - oto co odrzuca relatywizm. Moralny relatywizm przeczy
najpierwszej z pierwszych rzeczy, podstawie wszelkiej moralnoéci. Dlatego
jest on tak destrukcyjny. To nie jest tylko niewlasciwa teoria albo moralnos¢,
to nie jest tylko pomylka. To jest odmowa poddania sie.

* IDid It My Way [Zrobitem to po swojemu] - tytul bardzo znanej piosenki Franka Sinatry.
Oryginalnie tekst jest autorstwa Claude’a Frangois i Gillesa Thibaut i nosi tytul Comme D’ha-
bitude. Wersje angielska opracowal Paul Anka. Utwér ten spolszczyl Wojciech Mlynarski
w piosence pod tytulem IdZ swojg drogg (przyp. thum.).

**,Ja wam glosze to, co czcicie, nie znajac” (Dz 17,23) - Biblia Tysigclecia, wyd. 3 poprawione,
Poznan-Warszawa 1982 (przyp. thum.).
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Zapraszamy do zakupu pelnej wersji ksigzki
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