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Dobrochna Bach-Golecka

WSTEP. KILKA UWAG O SOLIDARNOSCI
| DOBRU WSPOLNYM

Niniejsza ksigzka stanowi efekt dorocznej konferencji organizowa-
nej przez Wydziatl Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Jubileuszowa, dwudziesta konferencja odbyla si¢ w dniach
1-4.03.2019 r. i miata na celu zbadanie oddzialtywania w prawie war-
tosci solidarnosci i dobra wspdlnego.

Byla to jednoczesnie pierwsza z dorocznych konferencji wydziato-
wych, ktéra miala miejsce po wejsciu w zycie tzw. Konstytucji dla
Nauki, czyli po 1.10.2018 r.! Jednym z celéw przy$wiecajacych konfe-
rencji byto zatem uwzglednienie nowej wizji funkcjonowania nauki
w Polsce, ktérej zalozenia podkreslaja m.in. znaczenie interdyscypli-
narno$ci badan naukowych oraz dazg do wsparcia rozwoju kariery
naukowej mlodych badaczy. Te dwie przestanki widoczne sg w prze-
biegu konferencji, a nastgpnie strukturze ksigzki. Po pierwsze, wy-
klad inauguracyjny pt. Wspélnota ponad prawem zostal wygloszony
przez filozofa polityki idei, prof. Marcina Kréla. Solidarnos¢ i do-
bro wspdlne zostaly przeanalizowane nie tyle jako wartosci stano-

! Mianem ,Konstytucji dla Nauki” okreéla si¢ ustawe z 20.07.2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz ustawe z 3.07.2018 r. - Przepisy wprowadzajace
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. poz. 1669 ze zm.); zdaniem
niektdrych przedstawicieli doktryny to ,wyprzedzenie ustawy wprowadzanej przez
ustawe wprowadzajacg uzna¢ trzeba za co najmniej niekonwencjonalne” - por. H. Iz-
debski, J.M. Zielinski, Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Komentarz, Warsza-
wa 2019, s. 27.
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wigce swoisty leitmotiv aktywnosci regulacyjnej ustawodawcy, ale ra-
czej w szerszym kontekscie ustrojowym, odnoszacym sie do podstaw
funkcjonowania wspotczesnej demokracji. Po drugie, w konferencji
wzieli udzial nie tylko pracownicy naukowi Wydziatu Prawa i Admi-
nistracji Uniwersytetu Warszawskiego, ale do refleksji naukowej zo-
stali zaproszeni takze mlodzi badacze: doktoranci i studenci. Teksty
mlodziezy, prezentujace wyniki ich badan naukowych, zwigzane nie-
kiedy posrednio z gléwnym tematem konferencji, zostaty réwniez za-
mieszczone w niniejszej publikaciji.

Struktura wewnetrzna ksigzki odzwierciedla wskazane powyzej zato-
zenia. Cze$¢ pierwsza zawiera teksty z sesji otwierajacej konferencje,
na czele z wykladem inauguracyjnym autorstwa $p. prof. Marcina
Kroéla. Kolejne sesje zostaly ulozone zasadniczo zgodnie z chronolo-
gia wystapien konferencyjnych. Ze wzgledu na znaczng liczbe teks-
tow zrezygnowano z zamieszczania transkryptow gloséw z dyskusji
w trakcie konferencji — ograniczenie to nie wptyneto jednak na tres¢
artykulow powstalych na bazie zaréwno wygloszonych referatéw, jak
i debaty konferencyjne;j.

Tematyka konferencji dotyczy solidarnoéci i dobra wspolnego rozu-
mianych jako wartosci sytuujace si¢ poza bezposrednia sfera regula-
cji normatywnych. Innymi stowy, trudno oczekiwa¢ legalnej definicji
tych poje¢ czy odwotywania sie do nich w tekstach przepiséw. Zna-
czenie solidarnosci i dobra wspdlnego odwoluje si¢ raczej do podstaw
funkcjonowania wspolnoty politycznej, prawo stanowi za$ szczego-
fowe narzedzie regulacyjne stosowane w obrebie tej wspdlnoty.

Solidarno$¢ czy inaczej Arystotelejska przyjazn spoleczna (politike
philia)* stanowi ,wiezidlo spoteczne”, ktore jest czynnikiem lgcza-
cym jednostki zyjace w obrebie danej grupy spotecznej na okreslo-
nym terytorium i powodujacym przeksztalcenie grupy spoteczne;j
we wspoélnote. Z kolei dobro wspdlne stanowi cel funkcjonowania

* Por. S.A. Schwarzenbach, On Civic Friendship, ,Ethics” 1996/107, s. 97-128.
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wspolnoty i ukierunkowuje aktywnos¢ polityczng na podejmowanie
takich dziatan, ktore beda korzystne dla cztonkéw wspdlnoty. W ta-
kim ujeciu solidarnos¢ wydaje si¢ wartoscig o charakterze biernym,
odnoszacy sie do relacji miedzyludzkich; dobro wspdlne za$ - war-
toscig o charakterze bardziej aktywnym, bedaca faktycznie celem
dziatania wspdlnoty ukierunkowanej na dobrostan poszczegolnych
jej cztonkdw. Solidarno$¢ i dobro wspdlne wydaja sie jednak by¢ ka-
tegoriami wspdtzaleznymi - solidarnos¢ stanowigca podstawe relacji
miedzyludzkich w ramach danej wspdlnoty politycznej nie ma cha-
rakteru wylacznie formalnego, ale stanowi spiritus movens dla dziatan
ukierunkowanych na realizacje dobra wspdlnego. Innymi stowy, soli-
darnos¢ tworzy wiezi miedzyludzkie, ale takze je podtrzymuje, inspi-
rujac dzialania ukierunkowane na dobro ogétu wspdlnoty.

Prawna emanacja solidarnoséci wydaje si¢ instytucja obywatelstwa,
okreslajaca przynalezno$¢ danej jednostki do wspdlnoty politycznej.
Wspolczesne pojecie obywatelstwa zwigzane jest z trajektorig zrdz-
nicowanych czynnikéw oddziatujacych na proces powstawania no-
wozytnego panstwa’. Po pierwsze, w ramach ewolucji obywatelstwa
wyodrebni¢ mozna sfere prawng odnoszacg sie do rzagddéw prawa i za-
sady réwnosci oraz chronigca indywidualne uprawnienia jednostki*.
Po drugie, instytucja obywatelstwa zwigzana jest z tozsamoscia na-
rodowg okreslajaca cechy charakterystyczne danej wspolnoty poli-
tycznej. Tozsamos$¢ wspolnoty ksztaltuje sie przez wspdlna $wiado-
mo$¢ obywatelska, poczucie przynaleznosci do panstwa oraz wobec
jego obywateli (fellow citizens), co z kolei tworzy wzajemnos¢ i soli-
darnosci na plaszczyznie zaréwno politycznej, jak i gospodarczej’.
W tym kontekscie szczeg6lng role odgrywa system edukacyjny zapo-

* Szerzej na ten temat zob. Lineages of European Citizenship: Rights, Belonging
and Participation in Eleven Nation-States, red. R. Bellamy, D. Castiglione, E. Santoro,
Basingstoke 2004; The Oxford Handbook of Citizenship, red. A. Shachar, R. Baubock,
I. Bloemraad, M. Vink, Oxford 2020.

* Problematyki statusu jednostki dotyczyla jedna z poprzednich konferencji
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego; zob. Prawa stajg sig
prawem. Status jednostki a tendencje rozwojowe prawa, red. M. Wyrzykowski, War-
szawa 2006.

* Por. R. Bellamy, Introduction: The Making of Modern Citizenship [w:] Lineages of
European Citizenship..., red. R. Bellamy, D. Castiglione, E. Santoro, s. 7.
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znajacy obywateli z dang kulturg, systemem wartoéci i tworzacy jezyk
publiczny (polityczny). Po trzecie wreszcie, obywatelstwo umozliwia
jednostce pelne uczestnictwo we wspdlnocie. Uczestnictwo to ma wy-
miar polityczny i statuuje prawo obywateli do uczestniczenia w rza-
dzeniu krajem (bezpos$rednio lub przez swobodnie wybranych przed-
stawicieli) oraz prawo réwnego dostepu do stuzby publicznej w swym
kraju®. Niekiedy prawa wyborcze majg charakter obligatoryjny; po-
wigzane s3 z obowigzkami obywatelskimi, takimi jak ptacenie po-
datkow czy stuzba wojskowa. Prawa spoleczne i gospodarcze umozli-
wiaja jednostce podejmowanie pracy, przy réwnoczesnym obowiazku
oplacania skladek do krajowego systemu ubezpieczen spolecznych.

Pojecie solidarnosci odwotuje sie zatem do wspdlnoty obywateli -
jednostek uprawnionych do wspoéttworzenia, wspotksztattowania
i wspoldecydowania o swojej przyszlosci. W tym kontekscie solidar-
noé¢, rozumiana jako spoidto taczace obywateli danej wspdlnoty po-
litycznej, powiagzana jest z demokracja stanowigca system polityczny
umozliwiajacy jednostkom wspolrzadzenie. W wymiarze prawnym
demokracja powigzana jest z zasadg samostanowienia, ktéra w swoim
wymiarze wewnetrznym oznacza prawo okreslonej wspdlnoty do de-
mokratycznej formy rzagdéw’. Solidarnoé¢ zyskuje tu wymiar ponad-
czasowy, gdyz przyjecie reguly, zgodnie z ktérg to wola ludu jest pod-
stawg wladzy rzadu, a wola wyraza si¢ w przeprowadzanych okresowo
rzetelnych wyborach, umozliwia uwzglednienie intereséw kolejnych
pokolen, ktore stopniowo ,,dotgczajg” do wspdlnoty obywateli.

Wspdlnota polityczna konstytuowana jest przez istnienie solidarnosci,
ktdra jak metafizyczny klej taczy ze sobg obywateli danej wspolnoty?®.
Jezeli wspolnota polityczna zorganizowana jest w ramach procedur

¢ Por. art. 21 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka.

7 Por. D. Bach-Golecka, Demokracja w prawie miedzynarodowym, Krakéw 2007.

8 Wspotzaleznoé¢ miedzy ludzmi zostata wyrazona w archetypicznym dialogu
spisanym w Ksiedze Rodzaju (4,9): Bég zapytal Kaina: ,Gdzie jest Abel, twdj brat?”
On odpowiedziat: ,Nie wiem. Czy ja jestem stréZem mojego brata?”. (Biblia pierwszego
Kosciota, ttum. R. Popowski, Warszawa 2016). Odpowiedz na pytanie o ,strozowa-
nie” jest pozytywna; solidarnos¢ zaklada wlasnie troske i zainteresowanie drugim
czlowiekiem. Redaktorka dzigkuje prof. Josephowi Weilerowi (New York University
School of Law) za podkreslenie znaczenia tego watku.
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demokratycznych, wyposaza ona obywateli w efektywne instrumen-
tarium potrzebne do wspolrzadzenia - podejmowania i wykonywa-
nia decyzji zmierzajacych do osiggania okreslonych celéw. Cele te
okreslane sg w drodze dzialalnosci politycznej. A jakie powinny by¢
owe cele?

W odpowiedzi na pytanie dotyczace celu aktywnosci politycznej tra-
dycyjna filozofia polityki odwoluje sie do kategorii dobra wspdlnego
i roztropno$ci. Warto tu przetoczy¢ in extenso rozwazania o dobru
wspélnym autorstwa Pawta Spiewaka:

»Teoria, w ktdrej centralne miejsce zajmuje cnota phronesis (...) do-
bro wspolne jest zakorzenione w zdolnosci praktycznego osadzania
i dziatania, przenosi ona ciezar decyzji politycznej na jednostki, ktore
stanowig o Zyciu panstwa. Stawia tez zbiorowosci wymagania zako-
rzenione w tradycji narodu i tradycji uprawiania polityki. Uznaje,
ze o polityce decydujg prawa, instytucje, kultura, a przede wszyst-
kim dojrzaty osad. (...)

Myslenie o polityce poprzez cnote prudencji wymaga zakorzenie-
nia w tradycji, udzialu obywateli w zyciu zbiorowym, tak by dobro
wspdlne bylo wspélnie odkrywane, gromadzone, pielegnowane i by
nie okazalo si¢ jedynie przedmiotem instrukeji i nauczania uprzywi-
lejowanych grup.

Idea tak rozumianej polityki i tak pojmowanego rozumu praktycznego
oznacza, ze kryteria racjonalnoéci wyznacza tradycja danej wspdl-
noty, logika jej rozwoju, wreszcie zdrowy rozsadek, ktory, jak sadzi
wielu filozoféw polityki, zapisany jest w tradycji i w dyskursie poli-
tycznym. W tej mierze, w jakiej uwazamy sie za uczestnikéw i dzie-
dzicow zachodniej tradycji, w jej obreb wchodzi liberalna obrona praw
cztowieka, rzady prawa oraz nieodzowny element indywidualizmu™.

Wspdlczesne rozumienie dobra wspoélnego wyrazane jest w ra-
mach prawnej perspektywy uksztaltowanej przez powyzsze prze-

% Por. P. Spiewak, W strong wspélnego dobra, Warszawa 1998, s. 14.



Marcin Krél

DEMOKRACJA JAKO WSPOLNOTA

Jak rozumie¢ demokracje jako wspdlnote; dlaczego w $wiecie zachod-
nim' nie ma wspolczesnie takiej demokracji; co mozna w zwigzku
z tym zrobi¢ i dlaczego nie stuchamy rad Monteskiusza na temat po-
dzialu wladzy - bo moim zdaniem, nie stuchamy. Nie bede¢ zajmowat
sie rozwazaniem stanu instytucji prawnych w Polsce - jaki jest kon,
kazdy widzi; mam zdanie wyrobione, jednak nie bede¢ tego zdania
rozwijal - a moja ocena posrednio wyniknie z tego, o czym chce po-
wiedziec.

Punktem wyjscia jest dla mnie rozumienie demokracji. Demokracje
mozna rozumie¢ jako instytucje polityczng, forme rzadéw oraz jako
wspolnote obywateli. Te rozumienia sg zupeinie odmienne, w moim
przekonaniu powszechnie panuje pomieszanie poje¢ dotyczacych tego
tematu; nie odrdznia sie tego, co jest zasadniczo rézne. Czym jest de-
mokracja w tym pierwszym rozumieniu? Stan naszej, polskiej, demo-
kracji podobny jest do stanu demokracji francuskiej czy angielskiej.
Pierwsze rozumienie demokracji odnosi si¢ do demokracji ,,zainsta-
lowanej”, wprowadzonej odgornie, zasadniczo réznej od demokracji
przedwojennej. Odbylo si¢ to intelektualnie w okresie drugiej wojny
$wiatowej, a faktycznie pod koniec lat 40. XX w. Na czym polegata

* Wryktlad stanowi pisemny zapis wystapienia inauguracyjnego podczas XX Kon-
ferencji Wydziatu Prawa i Administracji UW, uzupelniony o przypisy bibliograficzne.

! Dodatkowo zostanie pominiety system Stanéw Zjednoczonych Ameryki P6t-
nocnej, gdyz jest zbyt rézny, by jednoczesnie o nim moéwicé.
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owa demokracja i na czym polegal 6w fenomen zainstalowania? Uzyje
tu kilku przykladéw i kilku oséb, ale oczywiscie liste t¢ mozna by-
toby poszerzy¢.

Zaczng od Josepha Schumpetera i jego znakomitej ksiagzki Kapitalizm,
socjalizm, demokracja napisanej w 1942 r. w Harvardzie®, co mialo
niewatpliwie wplyw na jej tres¢. Prosze sobie wyobrazi¢, jakie mozna
bytlo wtedy mie¢ zdanie na temat demokracji, po okresie lat 30,
strasznych wlasciwie w catej Europie. Schumpeter jest bezgranicz-
nie krytyczny i to, co nazywa demokracja z pelna pogarda, jest jego
zdaniem zbiorowiskiem ludzi, ktérzy maja jedno prawo: ,glosowac”
zadnego wiecej prawa nie maja i nie powinni mie¢. Nie powinni mieé¢
wiecej praw, poniewaz sg zbyt gtupi, niewyksztalceni, zbyt emocjo-
nalni, nieracjonalni. Nie powinni mie¢ wplywu na decyzje, jedyne,
co moga czynié, to glosowacd, czyli wybiera¢ tych lub innych. Schum-
peter moim zdaniem byt watpliwym politologiem czy myslicielem
demokratycznym, byt za to wybitnym ekonomistg. Przyréwnywat
opis demokracji z sytuacja w ekonomii, gdyz uwazal, ze demokra-
cja powinna rzadzi¢ si¢ analogicznymi prawami jak ekonomia: wiel-
kie korporacje konkurujg miedzy soba, i tylko wielkie korporacje.
Schumpeter nie znosit malych i §rednich przedsigbiorstw. A dlaczego
tylko wielkie korporacje? Dlatego ze tylko one maja pieniadze i ener-
gie, zeby inwestowac i prowadzi¢ innowacje i w ten sposob posuwac
$wiat do przodu. Podobnie w demokracji: ludno$¢ powinna wybiera¢
spomiedzy dwoch lub trzech, ale najlepiej dwdch (Schumpeter lubit
system brytyjski), z kilku powaznych sit politycznych, swoistych po-
teg lub korporacji politycznych - jedna, ktéra w danym okresie bedzie
rzadzi¢, a pdzniej ewentualnie wybierze kogo innego. W tym opisie
nie ma znaczenia relacja elita — masa, ale raczej politycy ujmowani sa
jako grupa zawodowa; grupa dzialaczy, ktérzy przez ogoét sa wybie-
rani, raz jedni, raz drudzy. Dla Schumpetera wazniejsza jest ekonomia
niz polityka, wigc nie przywiazuje on wigkszego znaczenia do opisu
demokracji. W systemie, w ktéorym dominuje ekonomia, a nie po-
lityka, zdanie poszczegdlnych grup jest istotne, ale nie decydujace.

2 J.A. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demokracja, przet. M. Rusinski, wstep
S. Mikosik, wprow. T. Bottomore, Warszawa 1995.
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Ten projekt demokracji opiera si¢ zatem na przeswiadczeniu,
ze w gruncie rzeczy nie mozna dopusci¢ ogétu do wiladzy, gdyz do-
puszczenie ogdétu do wladzy grozi nieszczesciem. Ja si¢ oczywiscie
z Schumpeterem nie zgadzam, ale réwnoczesnie podziwiam go — nikt
od jego czaséw nie wyrazit tak wyraznie tej tezy: ze ludzie sg zasad-
niczo glupi (idioci w sensie platoriskim) w zakresie rozumienia spraw
publicznych i dlatego nie nalezy ich dopuszczaé do podejmowania de-
cyzji. Odwaga Schumpetera z tego punktu widzenia byla niebywata.

I tak sie stalo: w znacznym skrdcie mozna wskazaé, ze w Europie
urzadzono, w wielu krajach, pod wptywem Amerykanow i z wyla-
czeniem krajow poddanych dominacji Zwigzku Radzieckiego, sy-
stem dwupartyjny: socjaldemokratéw i chadekéw. Przez 30 lat fanta-
stycznego rozwoju gospodarczego i spotecznego Europy, tzw. Golden
Age czy jak mowia Francuzi: Les Trente Glorieuses, trwal ten system;
w momencie, gdy konczyt sie, opisal go w swoim eseju Koniec histo-
rii Francis Fukuyama®. Postawil tam teze, w uproszczeniu, ze demo-
kracja liberalna osiggneta swoj szczyt; system ten wymaga by¢ moze
na przyszlo$¢ korekt, ale nie zasadniczych zmian.

Po drugie, dziedzictwem systemu dwupartyjnego socjaldemokratéw
i chadekow jest demokratyczne panstwo prawne. W gruncie rzeczy
mozna wskazac, ze tendencje demokratyczne i tendencje liberalne sa
sobie przeciwstawne, nie kooperujg. Ale o tym za chwile. Demokra-
tyczne panstwo prawne zostalo wprowadzone przy uzyciu tych dwéch
wielkich partii, dzi§ w wielu panstwach ta struktura dwupartyjna
nie jest dominujaca. Przez wiele lat wydawalo si¢ jednak, ze system
wielkich partii bedzie stabilny i trwal ,,po wsze czasy”. W tym sensie
Fukuyama mial racje, bo opisywal stan polityczny, ktéry widzial; nie
mial racji w odniesieniu do przewidywania zmiany systemu. Przeko-
nanie Francisa Fukuyamy o stabilno$ci systemu zostalo zanegowane
w kilka miesiecy po ukazaniu si¢ jego tekstu, wraz z wybuchem wojny
w Jugostawii. Wojna ta przeczyta catkowicie jego tezom.

* Oryginalny tekst zostal opublikowany latem 1989 r. - F. Fukuyama, The End of
History?, ,The National Interest” 1989/16, s. 3-18, a nastepnie rozwiniety w ksigzce
F. Fukuyama, The End of History and the Last Man, New York 1992.
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Jest dwoch myslicieli, ktérzy sa symptomatyczni dla tego okresu.
Pierwszy z nich to Ralf Dahrendorf, wielki socjolog, filozof, polito-
log, ktéry sformulowat niestychanie wazng tez¢ o tym, ze demokracja
jest ,zimna™. W pewnym sensie twierdzenie to powtorzyl réwniez,
przyktadowo, Donald Tusk, wskazujac, zZe demokracja jest ,letnia”.
Demokracja, zdaniem Dahrendorfa, jest to zestaw instytucji i proce-
dur narzuconych przez prawo. Celem demokracji jest umozliwienie
funkcjonowania instytucji i stosowanie procedur, ktére majg zagwa-
rantowac bezpieczenistwo wewnetrzne. W tym rozumieniu teza Dah-
rendorfa jest podobna do tezy Schumpetera, cho¢ Dahrendorf jest
oszczedny w slowach - nie moéwi nic o stanie umystéw spotecznych;
jednak jego wizja demokracji jako rzadéw prawa wskazuje na funda-
mentalny cel demokracji zwigzany z zapobiezeniem konfliktowi we-
wnetrznemu. Innymi stowy, celem demokracji jest uniknigcie wojny
domowej, prowadzenie rozmowy na réznych poziomach i zawieranie
kompromiséw wewnetrznych.

Na poziomie filozoficznym drugim istotnym, znakomitym jakosciowo
myslicielem naszych czaséw, o ktérym chciatbym wspomnie¢, jest Ri-
chard Rorty. Istotny jest tu tekst artykutu, ktory niestety nie zostat
przetlumaczony na jezyk polski, ktérego tytut brzmi: On the priority
of democracy to philosophy, opublikowany w 1991 r.* Rorty powiada
tam rzecz fundamentalng dla rozumienia tego rodzaju demokra-
cji instytucjonalno-proceduralnej, tak bym jg okreslit. Mianowicie
stwierdza: jest wiele kwestii, ktére mozemy rozwigza¢ na forum pub-
licznym, czyli kwestii podlegajacych demokratycznej decyzji - to sg
wszystkie zagadnienia, co do ktérych mozemy zawrze¢ jaka$ forme
kompromisu. Ale s takze kwestie, co do ktérych nie mozemy za-
wrze¢ kompromisu - sg to niektére kwestie moralne, a przede wszyst-
kim fundamentalne kwestie filozoficzne, np. pytanie o sens zycia,
o istnienie Boga, o sens historii, o to, co przekazuja nam Nietzsche,

4 Por. R. Dahrendorf, Law and Order, London 1985; R. Dahrendorf, Rozwaza-
nia nad rewolucjg w Europie, ttum. M. Gottesman, Warszawa 1991; R. Dahrendorf,
Nowoczesny konflikt spoteczny. Esej o polityce wolnosci, ttum. S. Bratkowski [i in.],
Warszawa 1993.

* R. Rorty, The Priority of Democracy to Philosophy [w:] R. Rorty, Objectivity, Re-
lativism, and Truth: Philosophical Papers, Cambridge 1991, s. 175-196.
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Kirkegaard lub Dostojewski (dostownie cytuje wskazania Rorty’ego).
To sa pytania, ktdre nie majg prawa bytu w sferze publicznej - przy-
kladowo debata na temat sensu Zycia nie moze skofczy¢ si¢ kompro-
misem - to jest oczywiste, inaczej byloby to nonsensem; debata na te-
mat przekazu Nietzschego takze nie moze skonczy¢ si¢ kompromisem
(nawiasem mowigc, moim zdaniem, lektura Nietzschego powinna by¢
dozwolona od ukonczenia 30. roku zycia, wczeéniej nie). Takie de-
baty, powiada Rorty, powinny toczy¢ sie na seminariach uniwersy-
teckich i bardzo tadnie ujete, dostownie powtarzam: na werandzie
naszego domu, kiedy popijajac wino, rozmawiamy na tematy tego
rodzaju - ale nie w sferze publicznej. W sferze publicznej to, co nie
podlega kompromisowi (tu réwniez Rorty wskazuje aborcje, nie bede
wchodzil w szczegoly), nie podlega demokratycznej debacie. To jest
dla Rorty’ego fundamentalne - gdyz inaczej groziloby to wojng. Jest
albo kompromis, albo wojna, albo co najmniej spér, w ktérym kto$
przewaza za pomoca sily, nie przy pomocy debaty. Co nie podlega
debacie, nie jest demokratyczne.

Nie bede wymienial wiekszej liczby autoréw, wniosek mdj jest naste-
pujacy: to, co powstalto zaraz po wojnie, a intelektualnie juz w trakcie
wojny (Schumpeter napisal swojg prace w 1942 r.), trwa w jakims sen-
sie do dzi$, ze wszystkimi zmianami i ze wspotczesnymi potknieciami,
i to jest system demokracji zamknietej. To jest prze§wiadczenie, Ze przy
pomocy debaty oraz regulacji prawnych uda si¢ utrzyma¢ demokracje
w ryzach. I to bedzie najlepszy system — innymi stowy, w tym znacze-
niu demokracja proceduralna jest ,wlasciwg” demokracja.

Moje zdanie jest nastepujace: demokracja proceduralna w ogéle nie
jest demokracja. To jest zdanie, ktérego nie bede w tej chwili uzasad-
nial, bo bym musial poswieci¢ na to bardzo duzo czasu. Wobec tego
co? Wobec tego jest druga forma demokracji, ktéra byta u samego
poczatku, u samej intencji demokratycznej, ktorg niektorzy mysliciele
probowali na rézne sposoby wprowadzi¢ w zycie. To jest demokra-
cja jako wspdlnota — wspolnota jest prawodawca, rzadzacym i sedzia
najwyzszym. Pierwszenstwo wspolnoty wzgledem wszelkich innych
form Zycia zbiorowego jest tu oczywiste. Taka wspolnota byla w ja-
kims$ sensie ,,Solidarno$¢”. W preambule polskiej Konstytucji mamy
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kilka razy wskazane, ze Polska jest krajem wolnosci i solidarnosci.
W treéci szczegdltowej nie mamy dokladnych norm, to nie zostato
przelozone na zadne szczegélowe artykuly Konstytucji; oczywiscie
to jest bardzo trudne. Natomiast pierwotna intencja polegata jednak
na takim prze§wiadczeniu, ze wspdlnota to jest pewien niestychanie
ambitny zamiar i w konsekwencji demokracja to jest bardzo ambitny
zamiar, to nie jest sposob na rozwiazywanie konfliktéw, ale co$ znacz-
nie wiecej. W pewnym momencie historii ludzie postanowili wzig¢
sprawy w swoje rece i sami soba rzadzi¢, sami decydowa¢ o swoim lo-
sie, zaréwno w wymiarze prywatnym, jak i publicznym. To jest istota
demokracji. To jest niestychanie ambitny, ale i niestychanie trudny
zamiar. Tak sie zaczelo.

Przytocze w tym miejscu dwoje wybitnych myslicieli, ktorzy ten za-
miar probowali realizowaé: Alexis de Tocqueville i Hannah Arendt.
Kto z Panstwa czytal i pamieta Demokracje w Ameryce®, ten wie,
ze Tocqueville traktuje demokracje jako wspdlnote; to jest dla niego
najwazniejsze. Pisze przy tym wylacznie o demokracji lokalnej; w ca-
tym dwutomowym dziele nie ma ani jednego zdania o demokracji
na poziomie panstwa. Poziom centralny - panstwa — w ogodle go nie
interesuje. Mozna domniemywa¢, ze sadzil, iz jest to mato prawdopo-
dobne. W jednym aspekcie zwraca uwage na demokracj¢ na poziomie
panstwa, gdy wielokrotnie (kilkadziesigt razy) wystepuje przeciwko
centralizacji, poréwnujac Ameryke do Francji i wskazujac na Fran-
cje jako przyklad panstwa scentralizowanego, zorganizowanego
w sposob fatalny. Postulat radykalnej decentralizacji jest widoczny
u Tocqueville’a w sposéb posredni, nie jest zapisany wprost, ale jako
postulat ukazujacy, ze demokracja jest mozliwa tylko na malg skale.
Co z wielka skalg w tej sytuacji? Mozna tu zaraz zapytac. Nie wiem.
Tocqueville nic nie méwi, a my musieliby$my sie zastanowi¢, gdyby-
$my chcieli pdjs¢ ta droga.

Co pewien czas pojawiaja si¢ myéliciele, ktdrzy staraja si¢ podazy¢
szlakiem wytyczonym przez Alexisa de Tocqueville’a: takim mysli-

¢ A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, thum. B. Janicka, M. Krél, War-
szawa 2019.



Problematyka solidarnosci w ujeciu prawnym oraz dobra wspélnego niezmien-
nie pozostaje jednym z najbardziej dyskutowanych zagadnienn w nauce prawa.
Solidarno$¢ i dobro wspdlne to wartosci usytuowane poza bezposrednig sfera
regulacji normatywnych. Ich znaczenie odwoluje si¢ do podstaw funkcjonowania
wspolnoty politycznej, prawo zas stanowi szczegdtowe narzedzie regulacyjne
stosowane w obrebie tej wspdlnoty.

Analizie zostaly poddane takie galezie prawa, jak prawo: administracyjne,
cywilne, europejskie, finansowe, gospodarcze, karne i miedzynarodowe.
W opracowaniu znalazly sie teksty odwotujace sie do instytucji spoteczenstwa
obywatelskiego, doktryn politycznych, ochrony srodowiska, prawa rodzinnego,
stosunkow miedzynarodowych, a takze dotyczace kontrowersji zwiazanych
ze stosowaniem m.in. prawa cywilnego, prawa pracy, prawa podatkowego.

Szeroki zakres poruszonych tematéw — od teorii i filozofii prawa, poprzez prawo
konstytucyjne, az po rézne dogmatyki prawne — sprawia, ze opracowanie bedzie
interesujace nie tylko dla naukowcow, lecz takze dla praktykéw poszczegolnych
specjalizacji prawniczych.
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