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			Od autora

			Przygotowywanie tej książki było wielką przygodą, zarówno ze względu na poszukiwania archiwalne, jak i na wyprawy do badanych regionów. Jest to częściowo zmieniona wersja pracy doktorskiej, napisanej w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego. Zebranie materiałów i doświadczeń umożliwiło mi finansowanie otrzymane w ramach programu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyższego „Diamentowy Grant”1. Praca ukazuje się natomiast drukiem dzięki dofinansowaniu przez Fundację Lanckorońskich.

			Na różnych etapach pracy doświadczyłem życzliwości i pomocy wielu ludzi, a kolejne zdania z pewnością nie wyczerpują grona tych, którym należą się słowa wdzięczności. Za gościnę podczas badań terenowych na Bukowinie dziękuję państwu Ekaterinie i Józefowi Paraniakom w Rudzie (Wikszanach). Pomoc otrzymałem także ze strony sióstr dominikanek w Serecie oraz Domu Polskiego w Suczawie i Elżbiety Wieruszewskiej-Calistru. Wiele zawdzięczam moim bukowińskim przewodnikom naukowym – prof. Florinowi Pintescu w Suczawie oraz dr. Tarasowi Kowalcowi w Czerniowcach. W Czerniowcach istotna była także życzliwość Switłany Konstantin z tamtejszego archiwum obwodowego. W Łatgalii zostałem przyjęty przez Martę Bicāne w Dolnych Wyszkach oraz księży marianów w Dyneburgu, z o. Dmitrijem Artiomowem na czele. Z kolei podczas kwerendy w Rydze cennych wskazówek udzielili mi prof. Ēriks Jēkabsons, Rūta Kaminska i Reinis Norkārkls. Za pomoc podczas kwerend w Moskwie dziękuję prof. Giennadijowi Matfiejewowi, dr Marcie Jaworskiej-Oknińskiej i Timurowi Maksutowowi, zaś w Mińsku – dr. Alehowi Jewstracewowi. W czasie pierwszej kwerendy zagranicznej – w Wilnie – cenne było towarzystwo Rozalii Kosińskiej i Piotra Skowrońskiego.

			Zapoznanie się ze źródłami wymagało znacznego poszerzenia moich kompetencji paleograficznych. Nie byłoby to możliwe bez pomocy dr. hab. Macieja Ptaszyńskiego względem pisma niemieckiego oraz profesorów Dariusza Milewskiego i Walentina Konstantinowa co do pisma mołdawskiego. Za stałą pomoc korektorską dziękuję Jagodzie Luto, natomiast map nie opracowałbym bez wsparcia dr. Tomasza Paneckiego.

			Cennych konsultacji merytorycznych udzielili mi profesorowie: Bogusław Dybaś, Michał Kopczyński, Anna Michałowska-Mycielska, Charles Watkins i Tomasz Wicherkiewicz. Za wszystkie krytyczne uwagi i komentarze dziękuję uczestnikom zebrań Zakładu Historii Nowożytnej Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego, seminarium dyplomowego prof. Dariusza Kołodziejczyka oraz seminarium Cultural and Historical Geography na Uniwersytecie w Nottingham. Już po obronie pracy doktorskiej miałem natomiast możliwość przedyskutować jej ustalenia podczas seminarium dekolonizacyjnego prof. Justyny Olko na Wydziale „Artes Liberales” Uniwersytetu Warszawskiego oraz zorganizowanych przez Niemiecki Instytut Historyczny w Warszawie warsztatów „Nowe spojrzenie na historię Suwalszczyzny” w Mariampolu.

			Pośredni, acz istotny wpływ na mój tok myślenia wywarło środowisko polsko-litewskich Karaimów, którym dziękuję za pokazanie codzienności funkcjonowania pomiędzy państwami, narodami i językami. 

			Za ostrą, lecz konstruktywną krytykę oraz merytoryczne wskazówki jestem wdzięczny promotorowi, prof. Dariuszowi Kołodziejczykowi. Ostateczny kształt książki wynika z uwzględnienia – w miarę możliwości – wnikliwych uwag i inspirujących propozycji recenzentów pracy doktorskiej, profesorów Tomasza Wiślicza i Marcina Wodzińskiego, którym dziękuję również za wsparcie starań o publikację rozprawy. 

			Niektóre wątki pracy zaprezentowałem w odrębnych artykułach. Przygotowując książkę do druku, skorzystałem z komentarzy anonimowych recenzentów owych publikacji oraz redaktorów tomu Searching for Compromise?, dr. Kazimierza Bema i dr. hab. Macieja Ptaszyńskiego.

			Na zakończenie chciałbym podziękować rodzinie, przede wszystkim zawsze wspierającej Żonie oraz pierwszym czytelnikom – Rodzicom. Wprawdzie koncepcja tej pracy powstała już po śmierci mojego Dziadka, Jerzego Okulicz-Kozaryna, jednak podczas pisania stopniowo odkrywałem, jak wiele jest w niej Jego inspiracji. Z tego powodu książkę dedykuję Jego pamięci.

			
				
					1	Projekt nr DI2013 017443.

				

			

		


		
			Wykaz skrótów

			ADŁ AP – Archiwum Diecezjalne w Łomży, Akta Parafialne

			AEB – Archiwum Arcybiskupa Eugeniusza Baziaka w Krakowie

			AGAD – Archiwum Główne Akt Dawnych w Warszawie

			ANS – Arhivele Naţionale ale României w Suczawie

			APB KB – Archiwum Państwowe w Białymstoku, Kamera Białostocka

			APS – Archiwum Państwowe w Suwałkach

			CWW – Centralne Władze Wyznaniowe Królestwa Polskiego

			DACZO – Державний архів Чернівецької області (Państwowe Archiwum Obwodu Czerniowieckiego)

			GDN – General Direktorium, Departement / Abteilung Neuostpreussen

			GStA PK – Geheimes Staatsarchiv Preußischer Kulturbesitz (Berlin)

			KA – Kriegsarchiv

			KPS – Karten- und Plansammlung

			LVIA – Lietuvos valstybės istorijos archyvas (Litewskie Państwowe Archiwum Historyczne w Wilnie)

			LVVA – Latvijas Valsts vēstures arhīvs (Łotewskie Państwowe Archiwum Historyczne w Rydze)

			MB – Mitropolia Bucovinei

			MOS Falk – Muzeum Okręgowe w Suwałkach, Zbiór K.O. Falka

			NGAB – Нацыянальны гістарычны архіў Беларусі (Państwowe Archiwum Historyczne Białorusi w Mińsku)

			ÖSTA – Österreichischen Staatsarchiv (Wiedeń)

			PSB – Polski Słownik Biograficzny

			RGADA – Российский государственный архив древних актов (Rosyjskie Państwowe Archiwum Akt Dawnych w Moskwie)

			RGIA – Российский государственный исторический архив (Rosyjskie Państwowe Archiwum Historyczne w St. Petersburgu)

			RGVIA – Российский государственный военно-исторический архив (Rosyjskie Państwowe Archiwum Wojenno-Historyczne w Moskwie)

			SS KB – Sächsisches Staatsarchiv (Lipsk), Kirchenbücher Bukowina

			 

			 

		


		
			I. Wprowadzenie

			Pod koniec maja 1820 r. pochodzący z Banatu ks. Matheus Ivitsits opuścił nieukończony murowany kościół swojej parafii w bukowińskim Serecie, minął sąsiednie cerkwie prawosławne i synagogę, po czym pojechał do oddalonych o ponad 20 km Milleszowiec. Po drodze przejechał przez otwartą przestrzeń pól na płaskowyżu Horajec, przekroczył rzekę Suczawę (najprawdopodobniej w seklerskiej kolonii Hadikfalva), a także minął wieś Satulmare, zamieszkaną głównie przez mołdawskich autochtonów Bukowiny. Przy kościele ewangelickim w Milleszowcach czekał na niego pastor Andreas Schwarz (rodem z siedmiogrodzkiej Bystrzycy) wraz z państwem młodym: swoją córką Johanną Reginą i austriackim oficerem, katolikiem Josephem Loy von Leichenfels. Ks. Ivitsits pobłogosławił to małżeństwo 28 maja. Katolicki ksiądz w ewangelickim kościele posługiwał się zapewne łaciną i niemieckim, natomiast wesele musiało rozbrzmiewać jeszcze wieloma innymi językami2.

			Ślub w Milleszowcach był z pewnością wydarzeniem nietypowym. Rzecz jednak w tym, że niekoniecznie aż tak wyjątkowym, jak można by sądzić. Losy ludzkie potrafią układać się na fantastyczne sposoby, jednak zwykle nie są wtedy reprezentatywne dla większej zbiorowości. Natomiast małżeństwo Johanny Reginy i Josepha stanowi najbardziej dobitny spośród wielu przykładów związków mieszanych, będących codziennością dla ks. Ivitsitsa i pastora Schwarza. Opisany przypadek skupia w sobie wiele problemów poruszanych na kartach tej książki, oddając bogactwo wieloreligijnego i wieloetnicznego mikrokosmosu Bukowiny początku XIX w. Jak postaram się wykazać, mikrokosmosu bynajmniej nie unikalnego, a mającego swoje odpowiedniki w innych miejscach, takich jak pozostałe dwa tytułowe regiony.

			1. Temat i zakres pracy

			Tematem niniejszej książki są przestrzenne relacje między różnymi grupami religijnymi i etnicznymi w środowisku wiejskim w okresie ok. 1770–1820 w trzech historycznych regionach Europy. Badania dotyczą zarówno przemian społecznych, jak i krajobrazowych, gdyż zachodziły one równolegle i w obopólnym związku z sytuacją polityczną (zmiany przynależności państwowej) oraz ekonomiczną (kolonizacja, rozwój rolnictwa).

			Użyty w tytule „krajobraz” ma znaczenie podwójne. Po pierwsze, chodzi o przestrzeń fizyczną, o wzajemne oddziaływanie ludzi i środowiska, w którym żyli. Z drugiej strony, jest to metaforyczne określenie sieci różnorodnych więzi funkcjonujących wśród mieszkańców opisywanych regionów, z uwzględnieniem zmiennych realiów politycznych.

			Tytuł przeciwstawia sobie „społeczności” i „struktury”. „Struktury” zakładają skodyfikowaną organizację, o jednoznacznych regulacjach i wytyczonych granicach; w ten sposób funkcjonowały (lub raczej chciały funkcjonować) państwa i Kościoły (lub inne organizacje religijne) obecne na badanych terenach. „Społeczność” natomiast zdefiniować trudniej i chociaż również może sugerować wewnętrzną homogeniczność, jednak jej granice są płynne3. Poprzez „społeczność” rozumiem raczej ogół mieszkańców danego rejonu, a nie grupy religijne lub etniczne. Znaczna część publikacji poświęcona jest właśnie wykazaniu, że sztywnych granic pomiędzy tymi grupami wyznaczyć się nie da.

			Na początku pracy sformułowałem szereg pytań badawczych. Nie miałem tezy, najwyżej pewne przypuszczenia, które należało sprawdzić. Ta początkowa lista pytań prezentowała się następująco: W jakich okolicznościach przedstawiciele różnych grup osiedlali się obok siebie? Na ile była to działalność planowa, a na ile spontaniczna? Jaka była w tym rola państwa? Czy nowi osadnicy zakładali osobne wsie, czy też zamieszkiwali w już istniejących? Czy wsie utrzymywały jednorodność religijną lub etniczną ludności, czy zyskiwały z czasem charakter mieszany? Czy dzieliły się na części, zamieszkiwane przez odrębne wspólnoty? W jakich odległościach od siebie mieszkali przedstawiciele różnych grup? Jakie były między nimi relacje sąsiedzkie, towarzyskie, religijne, gospodarcze? Jaki był ich stosunek do modernizacji? Czy któraś grupa religijna lub etniczna chętniej i szybciej niż inne wprowadzała nowe rozwiązania w rolnictwie? 

			Chciałem spróbować odpowiedzieć na te same pytania na podstawie różnych źródeł pochodzących z odmiennych regionów. Mikrohistoryczne studia w wybranych rejonach Suwalszczyzny, Bukowiny i Łatgalii (część II książki) stanowią podstawę dla łącznej analizy porównawczo-syntetycznej (część III)4.

			Krajobraz religijny i etniczny… dotyczy trzech regionów środkowo- lub wschodnioeuropejskich (wybór określenia ma tu chyba charakter bardziej ideowy niż geograficzny). Suwalszczyzna (lit. Suvalkija) to kraina na zachód i południe od Niemna, a na północ od Biebrzy, podzielona obecnie między Polskę i Litwę. Bukowina (rum. Bucovina, ukr. Буковина) znajduje się pomiędzy łańcuchem Karpat a Dniestrem, a obecnie dzieli ją granica rumuńsko-ukraińska. Łatgalia (łot. Latgale, łatg. Latgola), czyli dawne Inflanty Polskie, to dzisiejsza wschodnia Łotwa. Położenie regionów przedstawia ryc. 1.

			Dobór regionów jest oczywiście w jakiejś mierze arbitralny i wyraża moje osobiste sympatie. Krajobraz Suwalszczyzny, Bukowiny i Łatgalii jest pod wieloma względami podobny. Wspólnym mianownikiem są niezbyt wysokie wzgórza pokryte mozaiką pól, łąk i lasów, poprzetykanych siedzibami ludzkimi, oraz charakterystyczny nastrój cichej prowincji. Można przyjąć, że tematem poniższej pracy jest kształtowanie wspólnoty ludzi różniących się wiarą czy językiem oraz środowiska, w którym zamieszkali.

			Wybór regionów wynika jednak przede wszystkim z wielu analogii w ich dziejach w badanym okresie, przy równoczesnym znacznym oddaleniu geograficznym oraz odmiennych uwarunkowaniach. Ich przynależność państwowa zmieniała się następująco:

			Suwalszczyzna: Rzeczpospolita (Wielkie Księstwo Litewskie); od 1795 – Prusy; od 1807 – Księstwo Warszawskie; od 1815 – Królestwo Polskie w unii z Rosją; 

			Bukowina: Hospodarstwo Mołdawskie lenne Imperium Osmańskiemu; od 1775 – monarchia habsburska (do 1786 zarząd wojskowy, następnie włączona do Galicji);

			Łatgalia: Rzeczpospolita (wspólne terytorium Korony i Litwy); od 1772 – Rosja.

			Warto zaznaczyć, że w przypadku Suwalszczyzny i Bukowiny ich wyodrębnienie z Litwy i Mołdawii jako odrębnych regionów jest efektem przemian geopolitycznych z końca XVIII w. Inflanty Polskie ukształtowały się wcześniej, jednak przez cały XIX w. zachowały swój odrębny charakter.

			Równolegle do zmian politycznych postępowały przemiany społeczne, gospodarcze i krajobrazowe. Wybrane regiony w pierwszej połowie XVIII w. były rzadko zaludnione, a struktura ich ludności relatywnie mało zróżnicowana. Sto lat później znacznie liczniejszą populację tworzyły rozmaite grupy wyznaniowe i etniczne. Wybór okresu badań wynika właśnie stąd, że to wówczas ukształtowały się społeczności wieloreligijne i wieloetniczne. Apogeum różnorodności przypada na drugą połowę XIX stulecia, jednak tworzące ją procesy ruszyły w wieku XVIII. 

			Wielkie znaczenie miała kolonizacja. Przybierała ona różne formy i osiąg­nęła różną skalę, różny był także stosunek do niej kolejnych państw, do których należały omawiane regiony. Jednak wszędzie jej znaczącym elementem był napływ „obcych” wyznaniowo i etnicznie osadników. Co więcej, we wszystkich trzech regionach zamieszkało wiele grup podobnej lub wręcz tej samej ludności: wszędzie wśród przybyszy byli rosyjscy staroobrzędowcy i żydzi5, ewangelicy trafiali na Suwalszczyznę z Prus Wschodnich, a na Bukowinę z różnych krajów niemieckich, do rzymsko katolickich Inflant przybywali natomiast uniccy Białorusini i prawosławni Rosjanie, zaś na prawosławną Bukowinę – rzymsko katoliccy Niemcy, Polacy i Węgrzy oraz grecko katoliccy Rusini. Te trzy regiony posiadały zatem podobny „zestaw” grup religijnych. Mieszkali w nich: rzymscy katolicy, ewangelicy augsburscy, prawosławni, staroobrzędowcy i żydzi. Na Bukowinie i w Łatgalii mieszkali ponadto unici (greko katolicy). W przypadku Bukowiny sytuacja była jeszcze bardziej urozmaicona dzięki obecności Ormian dwóch obrządków. Spotykano ponadto pojedyncze rodziny niemieckich kalwinistów6 (na Bukowinie) i muzułmańskich Tatarów (na Suwalszczyźnie). Pod względem etnicznym wszędzie, choć w bardzo odmiennych proporcjach, żyli Niemcy, Polacy, Rosjanie i Żydzi. W poszczególnych regionach należy wymienić ponadto: Litwinów na Suwalszczyźnie, Łotyszy (Łatgalów) w Łatgalii oraz Rumunów (Mołdawian), Ukraińców (Rusinów) i Węgrów (Seklerów) na Bukowinie.

			W każdym z regionów przedmiotem pogłębionej analizy jest niewielki jego fragment, wybrany tak, aby jak najlepiej odzwierciedlał różnorodność religijną i etniczną (ryc. 1). Za każdym razem jest to grupa ok. dziesięciu wsi, położonych na obszarze w miarę spójnym pod względem środowiska geograficznego i historycznych stosunków własnościowych. We wszystkich przypadkach wybrane osady znajdują się w sąsiedztwie większej miejscowości, stanowiącej lokalne centrum gospodarcze i religijne. Na Suwalszczyźnie są to wsie zlokalizowane na dnie i krawędziach doliny górnej Szeszupy, na północny zachód od dawnego miasteczka Jeleniewo (ryc. 2 i 3). Na Bukowinie wybrano osady założone na zboczach i wierzchowinie płaskowyżu, oddzielającego doliny rzek Seret i Suczawa, w kierunku zachodnim od miasta Seret (ryc. 4 i 5). W Łatgalii są to miejscowości leżące po obu stronach przesmyku pomiędzy jeziorami Lukno i Wyszki, gdzie znajduje się dawne miasteczko Wyszki (ryc. 6 i 7). Dokładnej prezentacji każdego z regionów i rejonów poświęcona jest część II.

			Za ramy czasowe przyjąłem okres ok. 1770 – ok. 1820. Nie chodzi tu o konkretne daty, tylko o przedział czasowy, który uznałem za szczególnie interesujący. Niejednokrotnie zresztą spójność narracji wymaga przekroczenia tak zakreślonych ram i uwzględnienia lat nieco wcześniejszych lub późniejszych. Moment cięcia jest zawsze dyskusyjny. W tym przypadku nie był zaplanowany z góry. Wstępne ograniczenie czasowe stanowiła druga połowa XVIII i pierwsza połowa XIX w. Decyzję o ostatecznym zawężeniu podyktowały dostępne źródła.

			Początek lat 70. XVIII stulecia to czas wielkich zmian we wszystkich trzech regionach. Istotne jest, by śledzić je od początku, mając świadomość punktu wyjścia dla zachodzących przemian. W pierwszej kolejności chodzi tu o przełomy polityczne. Pierwszy rozbiór Rzeczypospolitej w 1772 r. oznaczał wcielenie Inflant Polskich do Rosji. W 1775 r. Bukowina została poddana władzy habsburskiej. W obu przypadkach okupacyjne wojska nowej władzy obecne były na danym terenie już od kilku lat, w związku z rosyjską interwencją podczas konfederacji barskiej oraz austriacką podczas wojny osmańsko-rosyjskiej. Na Bukowinie data ta stanowi początek austriackiej akcji kolonizacyjnej. Równocześnie dynamicznie rozwijało się osadnictwo trzeciego regionu, który ominęły ówczesne wstrząsy polityczne. Koniec lat 60. i lata 70. to czas kolonizacji interesującej nas części Suwalszczyzny, należącej wówczas do królewskiej ekonomii grodzieńskiej.

			Data końcowa – ok. 1820 r. – jest bardziej dyskusyjna, gdyż nie ma umocowania w historii politycznej. Można podawać pewne znaki końca lub początku epoki, datowane ok. 1820, takie jak zniesienie kahałów w Królestwie Polskim, wydalenie jezuitów z Rosji lub franciszkański kataster (publiczny rejestr nieruchomości) na Bukowinie. Chodzi jednak głównie o to, żeby wyjść poza burzliwy okres wojen napoleońskich. Po 1815 r. wszędzie władza się stabilizuje, krzepnie nowoczesna administracja, zmienia się charakter źródeł historycznych, a przede wszystkim ich ilość. Zwłaszcza na Bukowinie biurokratyczna drobiazgowość administracji osiąga takie rozmiary, że analizę jakościową musiałaby zastąpić ilościowa. W którymś momencie trzeba się było po prostu zatrzymać.

			2. Stan badań

			2.1. Suwalszczyzna

			Pierwsze na poły naukowe prace o guberni suwalskiej z połowy XIX w. dziś mają już znaczenie źródłowe7. Początek właściwych badań historycznych przypada na okres międzywojenny. Szczególne znaczenie zyskała działalność szwedzkiego językoznawcy Knuta Olofa Falka, dzięki któremu znamy treść wielu źródeł zniszczonych podczas II wojny światowej8. Natomiast Jonas Totoraitis jako pierwszy podjął się opisania dziejów regionu. Niestety, ukończył tylko pierwszą część monumentalnego przedsięwzięcia, skupiając się bardziej na XVI i XVII niż na XVIII i XIX w.9

			Największy postęp nastąpił w latach 60. XX w. wraz z działalnością Kompleksowej Ekspedycji Jaćwieskiej, kontynuowaną przez Białostockie Towarzystwo Naukowe. Kluczową dla nowożytnych dziejów regionu problematykę osadnictwa opracował Jerzy Wiśniewski w trzech obszernych artykułach, z podziałem według ówczesnych granic powiatów10. Równocześnie na emigracji ukazał się owoc wieloletniej pracy Stanisława Kościałkowskiego – monumentalne dzieło o Antonim Tyzenhauzie, inicjatorze akcji kolonizacyjnej w ekonomii grodzieńskiej11. 

			Ponowne ożywienie badań na przełomie XX i XXI w. należy wiązać z aktywizacją lokalnego środowiska naukowego, skupionego wokół publikowanego od 2001 r. „Rocznika Augustowsko-Suwalskiego”. Odnośnie do XVIII i początku XIX w. największy dorobek posiadają obecnie Andrzej Matusiewicz12 i Tomasz Naruszewicz13. 

			Okresem rządów pruskich zajmował się Jan Wąsicki14. Warto tu wspomnieć także o niemieckojęzycznych publikacjach dotyczących Prus Nowo­wschodnich15 oraz o litewskich studiach nad rejestracją i ruchem naturalnym ludności w XIX w.16 Cenną podstawę do zgłębiania czasów Księstwa Warszawskiego stanowi monografia autorstwa Jarosława Czubatego17. 

			Obszerny dorobek posiada profesor łomżyńskiego seminarium, ks. Witold Jemielity. Opierając się głównie na materiałach łomżyńskiego Archiwum Diecezjalnego, pisał o Kościele katolickim w regionie18, jego relacjach z władzą państwową19 oraz o innowiercach20. Niestety, jego prace obejmują zazwyczaj jedynie ostatnie lata opisywanego przeze mnie okresu. Natomiast osobami biskupów diecezji wigierskiej zajął się ostatnio ks. Ryszard Sawicki21.

			Wśród pozostałych publikacji dotyczących poszczególnych grup religijnych warto wymienić przede wszystkim badania Eugeniusza Iwańca o staroobrzędowcach22. Gmina żydowska w Suwałkach stała się przedmiotem demograficznej analizy Artura Markowskiego23. O luteranach w jednej z interesujących mnie miejscowości pisał natomiast Artur Ochał24.

			2.2. Bukowina

			Historiografia Bukowiny jest bardzo obfita i wielojęzyczna. Przez długi okres dominowały publikacje w języku niemieckim, jednak obecnie największe znaczenie należy przyznać badaniom miejscowych historyków w Rumunii i na Ukrainie. Skalę naukowego zainteresowania najlepiej pokazują kolejne tomy bukowińskiej bibliografii Ericha Becka25. Cenne informacje przynoszą już pierwsze prace o ambicjach naukowych z połowy XIX stulecia. Do starszych należą publikacje o Ormianach m.in. na terenie Bukowiny26.

			Szczególne natężenie badań przypadło na przełom XIX i XX w. Powstały wówczas liczne prace omawiające w afirmatywnym tonie początki rządów austriackich na Bukowinie. Wielką zasługą ówczesnych badaczy jest publikacja bogatych materiałów źródłowych. Najważniejszymi postaciami tego okresu badań byli niewątpliwie Raimund Friedrich Kaindl i Johann Polek. Kaindl koncentrował się bardziej na syntetycznych ujęciach dziejów regionu27, zaś Polek na opracowaniu i edycji źródeł28. Obaj wiele uwagi poświęcili poszczególnym grupom etnicznym i religijnym29. Kilka przydatnych publikacji wyszło wówczas również spod piór innych uczonych30.

			Równocześnie zaczęły się pojawiać prace historyczne w językach rumuńskim i ukraińskim, spośród których część jest istotna dla opisywanego tematu31. Rumuńska historiografia zyskała większe znaczenie w czasach międzywojennych, gdy cała Bukowina należała do Rumunii32. Z tego okresu pochodzi monografia miasta Seret33 oraz studia poświęcone pobliskim wsiom, które przestały istnieć w okresie nowożytnym i w których miejscach za rządów austriackich ponownie lokowano osady34. Osobny nurt stanowi literatura na temat historii Żydów na Bukowinie, powstająca zarówno przed, jak i po katastrofie II wojny światowej35.

			Po wojnie badania historyczne na samej Bukowinie, podzielonej pomiędzy Rumunię i ZSRR, zostały poddane silnej presji ideologicznej i zawężeniu tematyki. Pozytywną konsekwencją przyłączenia znacznej części historycznej Mołdawii do Związku Radzieckiego było wykorzystanie źródeł powstałych podczas rosyjskiej okupacji z lat 1769–1774, zachowanych w moskiewskich zbiorach36. Historią samej Bukowiny zajmowano się głównie na emigracji. Powstałe tam prace dostarczają nieraz interesujących informacji, jednak ich wartość znacząco ogranicza odcięcie badaczy od bukowińskich źródeł oraz częste zabarwienie sentymentalno-nacjonalistyczne. W tym nurcie można wskazać publikacje ukraińskie37, ale przede wszystkim niemieckojęzyczne38.

			Specyficzny charakter ma piśmiennictwo polskie, skupione właściwie wyłącznie na dziejach polskiej społeczności Bukowiny, zwłaszcza losach górali czadeckich39. Polscy badacze kwestie bukowińskie poruszali także, pisząc o lwowskiej archidiecezji łacińskiej40.

			Upadek bloku sowieckiego przyniósł w bukowińskiej historiografii prawdziwy przełom. Po obu stronach rumuńsko-ukraińskiej granicy zaroiło się od publikacji, powstały regionalne czasopisma i serie wydawnicze. W tej literaturze zdarzają się wprawdzie pozycje o nastawieniu emocjonalnie nacjonalistycznym41, jednak więcej jest rzetelnych analiz. Charakterystyczna jest zarazem koncentracja badań zwłaszcza na czasach od drugiej połowy XIX w., gdy Bukowina była odrębnym księstwem w ramach monarchii habsburskiej. Mniej liczne, lecz w wielu przypadkach bardzo cenne, są prace poświęcone wcześniejszemu okresowi. Istotny dorobek posiadają tu Wasyl Botuszanski42, Mihai Ştefan Ceauşu43, Mychajło Czuczko44, Mychajło Sajko45, Hanna Skorejko46, Constantin Ungureanu47 i inni. Historię Seretu i okolic zgłębia lokalny historyk Franz Pieszczoch, poświęcając wiele uwagi różnym grupom etnicznym48. W tym kontekście warto odnotować także pracę Kariny Stempel-Gancarczyk, której analiza gwar polskich na Bukowinie w znacznej mierze dotyczy bliskiej Seretu wsi Ruda (Wikszany)49.Nowe, bardziej krytyczne nastawienie w literaturze niemieckojęzycznej prezentują badania Kurta Scharra50, specyfikę żydowskiej społeczności austriackiej Bukowiny uchwycił natomiast David Rechter51. Wreszcie za szczególnie cenne należy uznać współczesne opracowania przygotowane przez zespół międzynarodowy52 oraz edycje dwujęzyczne53. Dążenie do integracji pochodzących z różnych krajów badaczy Bukowiny wyrażają również wydawane w Polsce zbiory artykułów54.

			2.3. Łatgalia

			Dorobek badań historycznych dotyczących Łatgalii (Inflant Polskich) jest niebagatelny, lecz wyraźnie niedostateczny. Występujące tu luki są znacznie poważniejsze i stanowią większe utrudnienie dla dalszych dociekań niż odnośnie do Suwalszczyzny i Bukowiny.

			Niemieckojęzyczna historiografia Inflant ma długą historię, jednak w zdecydowanej większości przypadków koncentrowała się jedynie na obszarze guberni bałtyckich Imperium Rosyjskiego (estońskiej, inflanckiej i kurlandzkiej), gdzie dominującą rolę polityczną i kulturową odgrywali Niemcy bałtyccy. Poza obszarem zainteresowań tamtejszych badaczy leżały Inflanty Polskie, znacznie silniej związane z ziemiami litewsko-białoruskimi. Tymi stronami, choć też w ograniczonym zakresie, zajmowali się rosyjscy autorzy, piszący o guberni witebskiej z perspektywy władz carskich lub cerkiewnych55.

			Dopiero na przełomie XIX i XX w. badania nad Inflantami Polskimi rozwinął Gustaw Manteuffel, inflancki patriota ze spolonizowanej rodziny miejscowej niemieckiej szlachty. Pomimo pewnych nieścisłości jego prace do dziś stanowią istotny punkt odniesienia dla kolejnych pokoleń badaczy56. 

			Kolejną postacią ważną dla badań historii Łatgalii był Bolesław Brežgo57. Zajmował się historią ludności wiejskiej, a także kartografią i przyrodą dawnych Inflant Polskich58. Chyba największe znaczenie w jego działalności miała publikacja wydawnictw źródłowych w trudnym okresie II wojny światowej59. Regionalny patriotyzm Brežgo wyrażał się również w tym, że znaczną część swych prac napisał w języku łatgalskim60.

			W okresie powojennym wąski nurt historiografii łatgalskiej został podzielony pomiędzy dwa odrębne i wrogie sobie obozy. Badania prowadzone w Łotewskiej Socjalistycznej Republice Radzieckiej były poddane silnej presji ideologicznej. Dominowały publikacje w języku rosyjskim, a związki Łotwy z Rosją były tematyką zdecydowanie preferowaną. Pozytywnym skutkiem tego nastawienia były wartościowe studia nad łatgalskimi staroobrzędowcami61. Sowieckiej historiografii zawdzięczamy ponadto prace źródłoznawcze o materiałach generalnego pomiaru ziemskiego (ros. Генеральнoe межеваниe)62 i o rewizjach dusz w Imperium Rosyjskim63.

			Równolegle łotewscy historycy na emigracji publikowali prace poświęcone Łatgalii po łotewsku, łatgalsku, angielsku i niemiecku. Mogli poruszać tematy nieakceptowane w kraju, jak historia Kościoła64 czy odrębność regionalnej tożsamości i języka65. Edgars Dunsdorfs poświęcił Inflantom Polskim sporo miejsca w syntezie historii Łotwy w XVIII w. oraz osobny tom dotyczący kartografii66. Podstawowym problemem była jednak stała bolączka badaczy emigracyjnych, czyli odcięcie od krajowych źródeł.

			Przełom 1989 r. zaowocował znacznym natężeniem piśmiennictwa historycznego dotyczącego Łatgalii. Powstały ujęcia z zakresu historii historiografii, gdzie można znaleźć pełną bibliografię dla odpowiednich okresów67. Przytłaczająca większość badań koncentruje się jednak na drugiej połowie wieku XIX i na XX stuleciu. Z kolei znaczna część publikacji dotyczących wcześniejszego okresu nie ma charakteru źródłowego lub opiera się na dość wąskim zasobie źródeł wydanych drukiem68.

			Heinrihs Strods podjął badania nad przemianami struktury etnicznej regionu69. Ten sam autor opisał również dzieje Kościoła katolickiego na Łotwie, odgrywającego największą rolę w Łatgalii70, zaś biskup Jānis Cakuls opracował materiały z archiwum kurialnego o poszczególnych parafiach71. W ostatnich latach ukazało się kilka cennych studiów Reinisa Norkārklsa na temat Kościoła katolickiego i relacji międzywyznaniowych72. Z perspektywy badań nad wybranym rejonem Wyszek należy odnotować zarys historii miasteczka i okolicy, zdecydowanie jednak skoncentrowany na dziejach najnowszych73.

			Zajmując się historią krajobrazu, nie można pominąć dorobku historii sztuki. W tym przypadku duże znaczenie ma praca Artursa Krūmiņša o drewnianych kościołach Łatgalii74. Choć wydana w XXI w., została napisana jeszcze przed II wojną światową, w związku z czym autor mógł poddać analizie wiele świątyń obecnie nieistniejących (w tym stary kościół w Wyszkach). Zachowane do czasów obecnych budowle sakralne zaprezentowano w bogato ilustrowanym tomie inwentaryzacyjnym75. Z kolei materiały generalnego pomiaru ziemskiego są wykorzystywane już nie tylko w badaniach społeczno-gospodarczych, ale także pod kątem przemian przyrodniczych – zmian zasięgu występowania poszczególnych gatunków zwierząt76.

			W znacznej mierze odrębne nurty stanowią prace poświęcone historii mniejszości etnicznych i religijnych, pisane przede wszystkim w języku rosyjskim. Na temat ludności żydowskiej powstały dość powierzchowne ujęcia ogólne77 oraz seria prac zbiorowych o Żydach Dyneburga78. Liczne są natomiast publikacje o łatgalskich staroobrzędowcach, w tym kilka zbiorów artykułów79 i bardzo pomocna praca o historii wsi Daniszewka80. Ponadto przydatne są publikacje dotyczące administracji ziem przejętych przez Rosję podczas I rozbioru, w tym Łatgalii. Można tu wskazać zarówno pozycje dawne81, jak i współczesne82.

			Do tematyki Inflant Polskich wraca polska nauka83. Krzysztof Zajas poddał analizie fenomen kultury polsko-inflanckich elit, przypominając prace Gustawa Manteuffla84. Kulturą szlachty inflanckiej zajęła się także Teresa Rączka-Jeziorska85. Stanisław Litak wydał akta jedynej kompletnie zachowanej wizytacji diecezji inflanckiej z XVIII w.86 Inflanty Polskie zostały uwzględnione w serii spisów urzędników dawnej Rzeczypospolitej87. Z kolei wielką zasługą Bogusława Dybasia jest zwrócenie uwagi na zachowane w ryskim archiwum księgi grodzkie Dyneburga88, z których część dokumentów zamieszczono ostatnio w krytycznej edycji89. 

			Na zakończenie tego pobieżnego przeglądu literatury chciałbym wspomnieć o dwóch stosunkowo nowych pracach poświęconych Łatgalii, autorstwa Catherine Gibson90 i Bohdana Cywińskiego91. Łączy je interesujące podejście do tematu i docenienie przeszłości regionu przez ludzi z zewnątrz. Niestety, wspólny jest także chroniczny brak precyzji, prowadzący u Cywińskiego do tendencyjności narracji, zaś u Gibson do dramatycznych niekiedy błędów merytorycznych.

			3. Źródła

			3.1. Rękopiśmienne

			Koncentracja pracy na mikroanalizach wybranych rejonów spowodowała, że zdecydowaną większość źródeł pisanych stanowią rękopiśmienne materiały archiwalne. Kwerendą starałem się objąć wszystkie archiwa dysponujące dokumentacją choć częściowo dotyczącą opisywanych miejscowości. Pod względem proweniencji są to archiwalia państwowe, kościelne i prywatne. Reprezentowane są akta administracji zmieniających się państw. Szczególnie istotne są źródła opisowe, powstałe po zajęciu każdego regionu przez nowe władze (austriackie, pruskie i rosyjskie). Równocześnie mamy do czynienia z okresem szybkiego przyrostu dokumentacji, związanego z rozwojem nowoczesnych oświeconych monarchii i ich biurokracji, którą tworzyła „administracja niesłychanie ambitna, w pewnym sensie «wścibska», starająca się wszystko wiedzieć i zwłaszcza wszystko zliczyć”92. Nie zapominając o stałych wątpliwościach co do wiarygodności danych, są to materiały bardzo użyteczne.

			Dla badania stosunków między grupami religijnymi olbrzymie znaczenie ma dokumentacja kościelna. Niestety, dysponujemy materiałami pochodzącymi jedynie od niektórych grup. Wszędzie przynajmniej częściowo zachowane są akta Kościoła rzymskokatolickiego, w tym kluczowe księgi metrykalne93 i protokoły wizytacji94. Z Bukowiny i Suwalszczyzny istnieją także materiały wspólnot ewangelicko-augsburskich. Obfita jest spuścizna archiwalna bukowińskiej metropolii prawosławnej, nieliczne są natomiast dokumenty wytworzone przez Kościół greckokatolicki. Z żadnej spośród opisywanych miejscowości nie ma akt gminy żydowskiej lub wspólnoty staroobrzędowców i informacje na ich temat muszą być czerpane skądinąd. 

			Pomiędzy badanymi regionami zachodzą istotne różnice w ilości i specyfice dostępnych archiwaliów. Odmienne były realia, w których powstawały poszczególne źródła. Istotnym ograniczeniem jest bardzo różny stopień zachowania dokumentacji. Źródła dotyczące Bukowiny są zachowane bardzo licznie i dość kompletnie, natomiast materiały o Łatgalii i Suwalszczyźnie doznały licznych strat, zwłaszcza podczas II wojny światowej.

			Dotkliwe jest zniszczenie wielu ważnych źródeł z zasobu Archiwum Głównego Akt Dawnych w Warszawie. Niektóre z nich szczęśliwie zostały skopiowane przed wojną, jak dokumenty ze zbiorów Archiwum Skarbu Koronnego i Biblioteki Ordynacji Krasińskich, których fotokopie wykonał szwedzki językoznawca Knut Olof Falk, po jego śmierci przekazane do Muzeum Okręgowego w Suwałkach. Z perspektywy moich badań bardzo przykry jest brak materiałów Ministerium Spraw Wewnętrznych Księstwa Warszawskiego oraz przetrwanie jedynie mniejszości akt Komisji Rządowej Spraw Wewnętrznych Królestwa Polskiego95, prawie całkowite zniszczenie akt Zarządu Wyznaniowego z tego samego okresu96 i, analogicznie, gigantycznych zbiorów akt wymiaru sprawiedliwości97.

			Iście detektywistyczny charakter miały poszukiwania ksiąg metrykalnych. Zasadę pertynencji terytorialnej realizują jedynie księgi z Suwalszczyzny i bukowińskie prawosławne. Odpowiednie materiały znajdują się w Suwałkach w Archiwum Państwowym (księgi metrykalne cywilne i ewangelickie), Muzeum Okręgowym (parafia łacińska Jeleniewo) i Parafii Rzymskokatolickiej św. Aleksandra. Akta bukowińskich parafii prawosławnych z okolic Seretu przechowywane są w archiwum w Suczawie. Pozostała dokumentacja trafiła daleko od miejsca powstania.

			Księgi metrykalne wielu parafii łacińskich (m.in. w Serecie) oraz wspólnot protestanckich zostały wywiezione z Bukowiny przez Niemców, opuszczających region w ramach przesiedlenia do Rzeszy w 1940 r. Obecnie księgi te znajdują się w specjalnym dziale genealogicznym w archiwum w Lipsku.

			Łatgalskie księgi metrykalne parafii rzymskokatolickich przechowywane były w okresie międzywojennym w archiwum okręgowym w Dyneburgu (Daugavpils apriņķa valsts archīvs). Ostatnia wzmianka na ich temat to zachowany w spuściźnie Bolesława Brežgo spis, w którego nagłówku podano, że księgi zostały wysłane do Rygi na przełomie 1942 i 1943 r. Było wśród nich 12 tomów z parafii Wyszki, obejmujących okres 1773–185698. Niestety, słuch po nich zaginął i w Rydze nie ma śladu, żeby w ogóle dotarły na miejsce. Szczęśliwie część ksiąg została skopiowana już w końcu XVIII w. i te materiały znajdują się w archiwum w Mińsku.

			Odmienny problem dotyczy innej części źródeł. Rygorystyczne stosowanie przez administrację klucza terytorialnego i dzielenie zasobów pomiędzy różne państwa poważnie zakłóca spójność materiałów o wspólnej proweniencji. Szczególnie dobitnym przykładem są materiały generalnego pomiaru ziemskiego dawnych Inflant Polskich z 1785 r., obecnie dość chaotycznie podzielone między archiwa Moskwy (mapy powiatów i komentarze ekonomiczne), Rygi (mapy poszczególnych majątków, opisy pomiarów, notatki polowe) i Mińska (część notatek polowych). W Rydze część akt ma w dodatku pomieszane sygnatury, a niektóre zaginęły. Z kolei materiały pruskie – Generaldirektorium Neuostpreussen – są rozdzielone między Warszawę i Berlin. W obu archiwach korzysta się z kopii tego samego niemieckojęzycznego katalogu. Zaznaczono w nich, jakie dokumenty są na miejscu, a które w drugim kraju99. Pomiędzy Ukrainę i Rumunię podzielono natomiast akta bukowińskiej metropolii prawosławnej, których część znajduje się w Czerniowcach, a część w Suczawie100. To samo dotyczy dokumentacji katastralnej101.

			3.2. Opublikowane źródła pisane i ikonograficzne

			Pierwszą grupę w tej kategorii źródeł stanowią publikacje z XVIII i początku XIX w. Nie mają one zazwyczaj bezpośredniego związku z opisywanymi fragmentami wybranych regionów, jednakże oferują wartościowy kontekst dla źródeł rękopiśmiennych. W tych kategoriach warto wymienić prezentacje Bukowiny i Prus Nowowschodnich jako nowych prowincji austriackich i pruskich. Ich autorzy opierali się głównie na urzędowych materiałach statystycznych (często bardzo nieprecyzyjnych) oraz własnych obserwacjach102. August Carl Holsche przedstawił obszerny i wieloaspektowy opis ziem zaboru pruskiego, którego pierwszy z trzech tomów poświęcił Prusom Nowowschodnim103. Względem Bukowiny takich publikacji jest więcej, choć nie są aż tak dokładne104. W ówczesnej berlińskiej prasie ukazały się artykuły o staroobrzędowcach, w związku z ich „odkryciem” na Suwalszczyźnie105. Warto tu zwrócić uwagę na postać wybitnego historyka z Getyngi, Augusta Ludwiga von Schlözera (1735–1809), jako na rzadki przypadek autora piszącego i o Bukowinie, i o Suwalszczyźnie, choć w obu przypadkach są to publikacje drugorzędne w jego bogatym dorobku106.

			Drugą grupę tworzą wydawnictwa źródłowe publikowane w późniejszym okresie przez historyków. Część spośród nich została już wspomniana przy omawianiu stanu badań wraz z innymi dziełami zasłużonych na polu edycji źródeł badaczy, takich jak Johann Polek na Bukowinie czy Bolesław Brežgo w Łatgalii. Ograniczę się zatem do ogólnego przestawienia typów źródeł, jakie wydawano drukiem w różnych okresach.

			Podczas historiograficznego ożywienia na Bukowinie na przełomie XIX i XX w. opublikowano większość (dotąd rękopiśmiennych) opisów regionu, sporządzanych w początkowym okresie rządów austriackich. Wspomnianym już charakterystycznym rysem analiz z XIX/XX w. jest zaopatrywanie teks­tu w obszerne załączniki źródłowe, nieraz zajmujące ponad połowę tomu. W późniejszych czasach wydawnictw źródłowych odnośnie do Bukowiny było znacznie mniej. Nie uwzględniam tu współczesnych przekładów ważniejszych tekstów źródłowych z języka niemieckiego na rumuński lub ukraiński.

			Dla Suwalszczyzny pomocne wydawnictwa źródłowe pojawiły się głównie w ostatnich latach. Kopalnią informacji są wydane opisy parafii, sporządzone na polecenie biskupa wileńskiego Ignacego Massalskiego107 w 1784 r., w ramach akcji zainicjowanej przez prymasa Michała Poniatowskiego108. Warto również odnotować, niestety niekompletną, edycję części inwentarzy ekonomii grodzieńskiej109.

			Lustrację starostwa dyneburskiego z 1765 r. wydano już na początku XX w.110, natomiast Bolesław Brežgo udostępnił kolejne inwentarze z czasów Inflant Polskich oraz część materiałów generalnego pomiaru ziemskiego. Ta ostatnia publikacja pociągnęła za sobą nieoczekiwaną negatywną konsekwencję: większość badaczy historii Łatgalii sięga tylko do wydawnictwa Brežgo, nie korzystając z niepublikowanych, a bardziej szczegółowych, zasobów moskiewskich archiwów.

			Bardzo skromnie prezentują się zasoby źródeł ikonograficznych względem trzech omawianych w pracy rejonów w badanym okresie. W tej kategorii wymienić można jedynie łatgalskie prace Johanna Christopha Brotze (1742–1823). Brotze, nauczyciel z Rygi, znaczną część życia poświęcił na podróże po Inflantach, podczas których rysował odwiedzone miejsca111. Większość jego dzieł przedstawia Rygę i okolice, jednak dotarł także do Łatgalii (ryc. 38 i 39). Przechowywany w Bibliotece Akademickiej Uniwersytetu Łotewskiego zbiór prac Brotze został niedawno opublikowany112, jest także dostępny w uniwersyteckim repozytorium cyfrowym113. 

			3.3. Źródła kartograficzne 

			Wobec szczególnego znaczenia dla tej pracy materiałów kartograficznych konieczne jest poświęcenie nieco więcej miejsca na omówienie podstawowych źródeł tego rodzaju. Pod względem przeznaczenia dzielą się one zasadniczo na topograficzne mapy wojskowe (tzw. zdjęcia), sporządzane na potrzeby sztabowe armii nowoczesnych monarchii114, mapy tematyczne oraz mapy własnościowe i katastralne, przedstawiające obszar danego kompleksu dóbr lub poszczególne wsie. Z perspektywy rozwoju kartografii mamy do czynienia z okresem przejściowym, gdy tradycyjne niedokładne pomiary i rysowanie „na oko” stopniowo zastępowały specjalne zespoły, kartujące teren przy pomocy regularnej sieci triangulacyjnej.

			Dla Suwalszczyzny bardzo cennym źródłem kartograficznym z okresu przedrozbiorowego jest mapa ekonomii grodzieńskiej (ryc. 8). Wiele informacji na jej temat przynosi sam długi tytuł: 

			Mappa ogulna ekonomij JKMości Grodzieńskiej razem z przyległemi leśnictwami wziętej z oznaczeniem wnętrznie i dokoła leżących dóbr ziemskich, tudzież gruntów od ekonomij odeszłych, z wymiarów szczególnych na skalę małą, samemi obrębów obwodami przeniesiona, i dla poznania naturalnej guberniów, kluczów, wsi, kwater, straż, a w nich rzek, stawów, młynów, tartaków, jezior, ostępów, sytuacyi, geometrycznie sporządzona w roku 1781115. 

			W tytule podano zatem datę wykonania mapy. Wspomniano o wykonanych pomiarach („geometrycznie sporządzona”), o czym przypomina także podana w sznurach i milach skala oraz rysunek w lewym dolnym rogu mapy, poniżej tytułu, przedstawiający postacie w krajobrazie przy wielkim kompasie. Celem wykonania mapy miało być poznanie realnego położenia i kształtu posiadłości królewskich. Z kolei dzięki zapisowi w prawym dolnym rogu znamy autora mapy i pierwotne miejsce jej przechowywania:

			JWM Pan Markiewicz komornik województwa wileńskiego użyty do usług JKMci, Mappę Generalną Ekonomii Grodzieńskiej JKMci z leśnictwami przez siebie zrobioną, do Komissyi Ekonomicznej oddał, która do archiwum oddaje się. W Warszawie dnia 15 lutego roku 1782. Mniszech MNLitt Prezes.

			Zespołem wykonawców mapy kierował Józef Markiewicz (zm. 1791), ceniony mierniczy, zatrudniony przez Antoniego Tyzenhauza do pomiarów i kartowania litewskich ekonomii116. Przytoczonego zapisku dokonał Michał Jerzy Wandalin Mniszech, pełniący wówczas (w latach 1781–1783) funkcję marszałka nadwornego litewskiego („MNLitt”)117. 

			Mapa posiada dość szczegółową legendę, rozróżniającą granice włas­nościowe, elementy sieci osadniczej i krajobrazu przyrodniczego118. Warto jeszcze podkreślić szczególne zorientowanie mapy na południowy zachód.

			Znaczenie mapy ekonomii polega na uchwyceniu stanisławowskiej kolonizacji w jej apogeum, tuż po okresie działalności Tyzenhauza. Skoro powstała na zamówienie administracji ekonomii, musiała przedstawiać stan aktualny. Pod względem dokumentacji stanu osadnictwa jest to źródło wiarygodne. Z drugiej strony, pomiary były z pewnością niedokładne i niepełne, o czym dobitnie świadczą częściowo fantastyczne kształty jezior oraz schematyczne przedstawienie biegu rzek. Również sieć drożna ukazana jest w sposób uproszczony. Podobnie nie można w pełni zaufać lokalizacjom miejscowości i ukazanym między nimi odległościom.

			Wojskowe zdjęcia topograficzne zrealizowano we wszystkich trzech regionach, choć w bardzo różnym czasie i odmiennej skali. W monarchiach Habsburgów i Hohenzollernów miało to miejsce jeszcze w XVIII w., podczas gdy w Rosji – dopiero w połowie następnego stulecia. Tego rodzaju mapy wykonywano odręcznie w jednym egzemplarzu, z którego później robiono kopie, często w zredukowanej skali. Charakterystycznym zjawiskiem było utajnienie austriackich i pruskich map, których istnienie ujawniono dopiero po upływie stulecia, w końcu XIX w.119

			Najbardziej szczegółowym przedstawieniem kartograficznym Suwalszczyzny (aż do XX w.!) jest pruska wojskowa Krieges Karte120, wykonana w latach 1795–1800 w znakomitej skali 1:33 300 (ryc. 9–11). Naczelne kierownictwo sprawował generał-porucznik Levin von Geusau, w terenie zaś prace nadzorował major von Stein, który dokonał zdjęcia terenu w latach 1795–1798121. Było to jedno z wielu przedsięwzięć kartograficznych ówczesnych Prus, zapoczątkowanych przez tzw. zdjęcia fryderycjańskie za panowania Fryderyka II. Opracowywano je w dobrej skali, z dużą dokładnością i precyzją, jednak jeszcze bez systemowej podstawy triangulacyjnej122. W przypadku Prus Nowowschodnich dokonywano pomiarów geodezyjnych. Osnowę astronomiczno-trygonometryczną opracował dopiero do roku 1800 Johann Christoph Textor, przygotowując do publikacji redukcję mapy wojennej123.

			Tzw. mapa Textora–Sotzmana została wykonana w skali 1:152 500. Jej skrócona nazwa przywołuje nazwiska autora – Johanna Christopha Textora i wydawcy – Daniela Friedricha Sotzmana124. Właściwy tytuł przedstawia dzieje jej powstania, łącznie z pracami nad Krieges Karte: 

			Topographisch-Militarische Karte vom vormaligen Neu Ostpreussen oder dem jetzigen Nördlichen Theil des Herzogthums Warschau, nebst dem Russischen District. Mit Allerhöchster Genehmigung aus der groβsen unter Leitung des General Quartiermeisters, General Lieutenants v. Geusau, und unter örtlicher Aufsicht des Quartiermeisters Oberst-Lieutenants v. Stein aufgenommenen Vermeβsungs Karte auf XV Blaetter reducirt, nach eigenen trigonometrischen Meβsungen und astronomischen Beobachtungen berichtigt, und nach den topographischen Registern redigirt vom Artillerie Lieut. v. Textor. Herausgegeben von D. F. Sotzman Königl. Kriegsrath u. Geograph d. Acad. d. Wiβs. Berlin 1808. Gravé par Charles Mare, a Berlin.

			Mapa została wydana w momencie, gdy, jak wyraźnie zaznacza napis tytułowy, nie były to już „Nowe Prusy Wschodnie”, lecz „północna część Księstwa Warszawskiego”, a zatem innego, wrogiego Prusom państwa. Zastosowano trzy rodzaje pomiarów: astronomiczne, trygonometryczne i topograficzne. Pierwsze posłużyły do ustalenia współrzędnych geograficznych wybranych miejscowości. Następnie przeprowadzono triangulację (w ograniczonym zakresie – z uwagi na pośpiech), którą wypełniło topograficzne zdjęcie terenu, wykonane w kilku etapach przez wyznaczone grupy ludzi z konduktorem na czele każdej125. 

			Ostatnim ważnym źródłem kartograficznym dla Suwalszczyzny jest Topograficzna Karta Królestwa Polskiego, znana jako Mapa Kwatermistrzostwa (ryc. 12)126. Zadaniem kwatermistrzostwa armii Królestwa Polskiego było zbieranie i opracowywanie informacji na temat potencjalnego pola walki, w czego skład wchodziły prace kartograficzne127. Przygotowywanie zdjęcia Królestwa w skali 1:42 000 rozpoczęto już w roku 1822, w związku z równoczesnym (od 1821) kartowaniem zachodnich guberni Rosji (tzw. mapa Szuberta, zob. niżej). Oparto się na wcześniejszych pomiarach austriackich i pruskich, które uzupełniono częściową triangulacją i aktualizacją w terenie. Terenów województwa augustowskiego nie zdążono skartować przed powstaniem listopadowym, podczas którego prace nad mapą zostały wstrzymane. Po powstaniu zdjęcie terenu dokończyli wojskowi rosyjscy i to z tego okresu (lata 30.) pochodzi treść arkuszy obejmujących Suwalszczyznę. Prace ukończono w roku 1839 i taką datę zamieszczono na wydanej mapie, choć faktycznie wydrukowano ją dopiero w 1843 r., w zredukowanej skali 1:126 000, a publicznie udostępniono w 1857128.

			Bogate są zasoby zdjęć topograficznych Bukowiny, wchodzące w skład szeroko zakrojonych przedsięwzięć tzw. zdjęć józefińskich i franciszkańskich129. Mapy w ówczesnej monarchii habsburskiej wykonywano w małej liczbie kopii, były tajne i służyły wyłącznie na potrzeby armii i zarządzania przez administrację centralną130. Do kartowania północnej Mołdawii major Friedrich von Mieg przystąpił od razu, gdy tylko wojska austriackie wkroczyły na jej teren. Niestety, zaginęła wykonana wówczas mapa w skali 1:28 800. Przetrwała natomiast mapa topograficzna Bukowiny opracowana w latach 1773–1775 w skali 1:57 600 (ryc. 17)131. Ma ona jeszcze charakter raczej schematyczny i daleko jej do późniejszej precyzji. Znacznie dokładniejszą mapą w skali 1:28 800 dysponujemy natomiast z roku 1790 (ryc. 21)132. Dopiero w tym przypadku materiał z Bukowiny odpowiada standardom zdjęć józefińskich z pozostałych prowincji133. Zdjęcia franciszkańskie na Bukowinie rozpoczynają prace z 1828/1829 r., kiedy to równolegle powstały mapy: topograficzna i katastralna, obie w skali 1:28 800, na których precyzyjnie oznaczono każdy dom i każdą działkę na skartowanym obszarze (ryc. 30 i 31)134. Ponadto na podstawie wyżej wymienionych wykonano rozmaite mapy topograficzne w zredukowanej skali. Pomocniczo sięgałem jeszcze do późniejszego zdjęcia topograficznego Galicji i Bukowiny z lat 1861–1864135.

			Z Bukowiny pochodzi wiele innych wartościowych materiałów kartograficznych. Godną uwagi grupą są mapy tematyczne, wykonywane w początkowym okresie rządów austriackich, które graficznie przedstawiają zagadnienia wojskowe, administracyjne i religijne. Kolejne projekty przebiegu granic prowincji mają znaczenie ze względu na przygraniczne położenie Seretu (ryc. 18)136. Istnieje mapa przedstawiająca lokalizację parafii różnych wyznań na Bukowinie, pozbawiona tytułu i daty137. Wiedeńskie Kriegsarchiv datuje ją na rok 1782, jednak uwzględnienie w legendzie Lipowanów wskazuje na wykonanie mapy najwcześniej w 1783 r., kiedy „odkryto” tę grupę ludności. Niewątpliwie w związku z kasatą klasztorów wykonano w 1784 r. bardzo interesującą mapę, na której oznaczono przynależność miejscowości do dóbr klasztornych, wraz z liczbą zamieszkujących je rodzin (ryc. 19)138. Z tego samego roku pochodzi mapa potencjalnych kwater dla oficerów, podająca liczbę domów w poszczególnych wsiach139.

			W przeciwieństwie do pozostałych dwóch regionów na Bukowinie już w omawianym okresie dokonywano pomiarów katastralnych, z czym wiązało się opracowywanie szczegółowych map gruntów zmierzonych wsi140. Najstarsza taka mapa z okolic Seretu dotyczy wsi Bahrynestie (1785, ryc. 20). Oprócz granic wsi oznaczono sposób wykorzystywania gruntów, sieć wodną i rzeźbę terenu141. Tę mapę można wiązać z katastrem józefińskim, który został zrealizowany tylko częściowo. Kompleksowe pomiary miały natomiast miejsce w ramach katastru franciszkańskiego, zarządzonego w całym Cesarstwie przez Franciszka I w 1817 r.142 Na Bukowinie pomiary katastralne wykonano w latach 1819–1823, a w interesujących nas miejscowościach w roku 1820. Szczegółowej dokumentacji za każdym razem towarzyszy odpowiednia mapa w ujednoliconej skali 1:100 cali (1:2880 metrów). Mapy przedstawiają granice własnościowe, użytkowanie ziemi, wody, drogi i zabudowę (ryc. 23–29)143. Analogiczne mapy katastralne dla Suwalszczyzny wykonywano w latach 50. XIX w. (częściowo zachowane, ryc. 13–16)144, zaś w Łatgalii w pojedynczych przypadkach za rządów rosyjskich (ryc. 43)145, a w większości dopiero w okresie międzywojennym146. Pomimo upływu czasu dzięki swej dokładności są to i tak przydatne źródła do rekonstrukcji krajobrazu w pierwszej połowie XIX w. Oczywiście, przy zastosowaniu ostrożnej retrospekcji.

			W Imperium Rosyjskim, podobnie jak w Austrii i Prusach, krótko po zajęciu nowych terytoriów wykonano ich pierwsze przedstawienia kartograficzne. Przez wiele dekad nie były to jednak szczegółowe zdjęcia topograficzne, a jedynie mapy ogólne całych prowincji. Najstarszym tego rodzaju źródłem obejmującym dawne Inflanty Polskie jest Atlas namiestnictwa połockiego, wykonany w roku 1777 i uzupełniony po generalnym pomiarze ziemskim147. Podobnie jak inne prace kartograficzne tego okresu, Atlas… był elementem legitymizacji władzy Katarzyny II nad nabytkami terytorialnymi148.

			W ramach wspomnianego pomiaru w latach 1784–1785 powstał pierwszy istotny zespół map Łatgalii. Jak już wspomniano, dokumentacja dotycząca tego regionu jest obecnie podzielona pomiędzy trzy archiwa. Szczegółowe mapy majątków ziemskich znajdują się w Rydze (ryc. 33–37)149, zaś zbiorcze mapy powiatów w Moskwie (ryc. 32)150. Ich specyficzną cechą jest bardzo dokładne wymierzenie granic własnościowych przy uproszczonym i schematycznym wrysowaniu pozostałej treści. Lokalizację wsi, przebieg dróg, zasięgi jezior, bagien i lasów należy traktować jako orientacyjne.

			Część omawianego rejonu Łatgalii, wchodząca w skład starostwa dyneburskiego, została dokładnie skartowana w końcu lat 20. XIX w., kiedy to starostwo zostało przekształcone w okręg osadnictwa wojskowego151. Tytuł mapy dokładnie przedstawia jej twórców i czas wykonania (ryc. 40 i 41):

			Топографическая карта Округа Военнаго Поселенія 1. Саперной Бригады. Снятая Генеральнаго Штаба Подпоручикомъ Бергенстролемъ, Старшими Кондукторами Чернаковымъ, Соколовскимъ, Мясниковымъ, Войновымъ, Григорьевымъ и Кантонистами Кошелевымъ, Шадринымъ и Седуновымъ въ 1828. и 1829. Годахъ152.

			Mapę zrealizowano w świetnej skali 100 sążni na cal, czyli 1:8 400. Po raz pierwszy precyzyjnie oddano rzeźbę terenu, uwzględniono rodzaje jego wykorzystania, sieć drożną i osadniczą, a także elementy topografii sakralnej (w tym cmentarz w Daniszewce).

			Opracowanie mapy topograficznej europejskiej części Rosji było wielkim przedsięwzięciem, którego plany powstawały od początku XIX stulecia, jednak realizacja postępowała niezwykle opornie. System pomiarów triangulacyjnych rosyjskiego Generalnego Sztabu rozwinął w latach 20. i 30. Friedrich Theodor Schubert (ros. Фёдор Фёдорович Шуберт)153, od którego nazwiska pochodzi potoczna nazwa mapy, ukończonej już pod innym kierownictwem jako Bоенная топографическая карта Российской империи. Tzw. mapa Schuberta została wykonana w skali trzech wiorst na cal, czyli 1:126 000. Kolejne arkusze publikowano w latach 1846–1863. W przypadku guberni witebskiej w okresie 1845–1850 wykonano zdjęcia topograficzne, zachowane w moskiewskim Archiwum Wojenno-Historycznym. Arkusze obejmujące okolice Wyszek opracowano w roku 1849154. Stały się one podstawową dla późniejszej publikacji mapy (ryc. 42)155. Prace w terenie niewątpliwie nie były szczególnie staranne, na co wskazują liczne błędy obu map, dotyczące np. kształtów jezior, a także wiele przypadków pomylenia nazw miejscowych. Warto podkreślić, że wojskowi topografowie z lat 40. XIX w. niewątpliwie nie znali, a zatem i nie skorzystali z opisanej powyżej znakomitej mapy z 1829 r., wykonanej również przez przedstawicieli rosyjskiej armii156.

			3.4. Źródła przyrodnicze

			Podejmując tematykę historycznych przemian krajobrazu i relacji człowieka ze środowiskiem, warto skorzystać z możliwości, jakie dają źródła nie będące wytworem człowieka. Historyk wykracza w tym momencie poza swoje kompetencje warsztatowe, stąd niezbędna ostrożność. Równocześnie pozyskanie źródeł tego rodzaju jest zazwyczaj bardzo kosztowne i możliwość ich wykorzystania zależy jedynie od tego, czy odpowiednie badania były przez przedstawicieli nauk przyrodniczych na danym terenie prowadzone. Odnośnie do regionów analizowanych w tej pracy największe możliwości dotyczą rejonu Jeleniewa na Suwalszczyźnie, dla którego dysponujemy opracowaniami palinologicznymi. 

			Analiza osadów z den jezior pozwala odtwarzać dawny skład gatunkowy roślinności. W pobieranych z dna rdzeniach da się rozpoznać gatunki świadczące o działalności człowieka, przede wszystkim zboża oraz tzw. rośliny ruderalne157. Dokładność datowania kolejnych warstw pyłków jest jednak mocno ograniczona. Wiek osadów ustala się stosując metodę 14C do fragmentów roślin zalegających w poszczególnych warstwach. Uzyskane w ten sposób wyniki są obarczone sporym marginesem błędu – rzędu kilkudziesięciu lat. Można z pewnością określić sekwencję zmian roślinności, ale już nie kiedy dokładnie one nastąpiły158.

			3.5. Krajobraz jako źródło

			Krajobraz ma tu dwojakie znaczenie. Z jednej strony, jest podstawowym problemem badawczym, tematem pracy jest bowiem kształtowanie krajobrazu i próba rekonstrukcji dawnych relacji przestrzennych. Równocześnie jednak krajobraz jest także ważnym źródłem. Badanie historii krajobrazu nie jest możliwe bez znajomości sytuacji dzisiejszej, będącej „najważniejszym wytworem” przeszłości159. 

			Z tego założenia wynika wielkie znaczenie, jakie przywiązuję do badań terenowych, rzadkich w praktyce historyka, a kojarzonych bardziej z archeo­logią lub etnografią. Nie wystarczy poznać źródła pisane. Miejsce, o którym się pisze, warto zobaczyć; poznać rzeźbę terenu, roślinność, widoki i odleg­łości. Chodzi także o materialne źródła sensu stricto, czyli zachowane układy przestrzenne, budynki, cmentarze itp. Współczesne rozplanowanie miejscowości w badanych rejonach w dużej mierze zachowuje kształty znane z najstarszej kartografii. Nieliczne, 200-letnie lub starsze budynki to zasadniczo obiekty sakralne na Bukowinie. Są to cerkwie prawosławne w Serecie i Świętym Onufrym oraz kościół katolicki w Serecie. Na większości cmentarzy najstarsze zachowane nagrobki pochodzą z drugiej połowy XIX lub nawet dopiero z XX stulecia160. Dopiero dzięki źródłom pisanym i kartograficznym możliwe jest przybliżone ustalenie czasu powstania danej nekropolii. Bardzo cenne są udostępnione online inwentaryzacje kirkutów w Jeleniewie161 i Wyszkach162.

			Elementy współczesnego krajobrazu nierzadko trudno jest zinterpretować i wydatować wyłącznie na podstawie ich wyglądu. Poza wymienionymi już źródłami pisanymi i kartograficznymi pomocne pod tym względem były również kontakty z mieszkańcami badanych rejonów. Wprawdzie wiadomości, jakimi dysponują, dotyczą zazwyczaj najbliższej, XX-wiecznej przeszłości, jednak w niektórych przypadkach daje to podstawę do wnios­kowania względem czasów dawniejszych.

			Traktowanie krajobrazu jako źródła wiąże się z prowadzeniem krytyki źródłowej również w tym przypadku. Krajobraz potrafi ulegać bardzo szybkim przemianom, stąd wszelkie wnioskowanie odnośnie do przeszłości na podstawie współczesności wymaga dużej ostrożności. Topografia nie może być źródłem jedynym. Najcenniejsze informacje przynosi zestawienie jej z innymi rodzajami źródeł: pisanymi czy kartograficznymi163.

			4. Uwagi metodologiczne

			Niniejszą pracę trudno byłoby przypisać do jednej dziedziny badań historycznych lub do jednej szkoły metodologicznej. Staram się w niej łączyć solidną podstawę tradycyjnego warsztatu badawczego historyka z naciskiem na krytyczną analizę źródeł z możliwościami, jakie dają nurty skoncentrowane na otaczającym człowieka środowisku, poczynając od geografii historycznej, poprzez geografię kulturową i badania nad krajobrazem (landscape studies), po współczesną historię środowiskową (environmental history). Niezależnie od tego, z perspektywy której dyscypliny podejmie się tematykę dotyczącą krajobrazu, konieczne jest przekraczanie granic tejże dyscypliny i sięganie do dorobku innych specjalności164.

			Geografia historyczna jest uznaną dyscypliną o dużym dorobku, także w obrębie historiografii polskiej165. Warto zauważyć, że jej odróżnienie od geografii kulturowej opiera się często nie na innej problematyce, tylko na odmiennych tradycjach naukowych i inspiracjach166. 

			Ze względu na znaczenie relacji ludzi z otaczającym ich środowiskiem wprowadzające każdy mikrorejon opisy warunków geograficznych nie są celem samym w sobie, tylko środkiem do pogłębienia analizy167. Ważnym punktem odniesienia są dla mnie badania nad historią krajobrazu, prowadzone od dawna w wielu regionach świata, a wciąż rzadko podejmowane w Polsce168. Szczególnie bogata jest tu tradycja anglosaska, począwszy od klasycznej pracy Williama George’a Hoskinsa, ukazującej wielowarstwowość kształtowanego przez stulecia krajobrazu Anglii. Hoskins wielokrotnie podkreślał konieczność prowadzenia badań równolegle w archiwach i w terenie („if only we have eyes to see, the records to follow up the visual evidence, and the imagination to read the records aright”169; „use feet as well as head”170) oraz wielką wagę każdego szczegółu („it is the detail that matters […] as we traverse […] landscape of any part of England”171). Praca Hoskinsa pociągnęła za sobą szereg dalszych prac, poświęconych krajobrazom innych regionów świata172.

			Kamieniem milowym w badaniach nad historią krajobrazu był tom The iconography of landscape, pokazujący percepcję krajobrazu i jego przedstawienia jako konstrukty kulturowe173. W ramach tej publikacji John Brian Harley wykazał nieobiektywność i polityczno-społeczne uwikłanie map, które jako forma wiedzy są zawsze reprezentacją władzy różnego rodzaju174. W szczególny sposób dotyczy to Europy środkowej i wschodniej, gdzie mapy powstawały na przecięciu splątanych i sprzecznych interesów wielu państw i narodów175.

			W Polsce tematykę historii krajobrazu w ciekawy sposób podejmowano w okresie międzywojennym, kiedy to powstały cenne publikacje dotyczące przyrody dawnej Rzeczypospolitej, eksploatacji jej zasobów oraz przekształcania środowiska176. Współcześnie warto wskazać prawdziwie interdyscyplinarne badania nad krajobrazem Karpat, które prowadzi Andrzej Affek177, oraz studium przekształceń lasów na pograniczu mazursko-kurpiowskim178. Wspomniane prace wykorzystują nowe możliwości analizy dużych zbiorów danych przestrzennych, jakie zapewnia system informacji geograficznej (geographic information system, GIS)179. W przypadku tej publikacji GIS został użyty jedynie w ograniczonym zakresie. Źródła dotyczą zazwyczaj bardzo małego obszaru i tylko część z nich posiada bezpośrednie odniesienie przestrzenne. Opracowane przy użyciu GIS mapy mają zatem charakter mniej analityczny; są przede wszystkim wizualizacją informacji zawartych w tekście.

			Historia środowiskowa180 podejmuje w zasadzie starą tematykę, tylko pod nowym szyldem i z innym rozłożeniem akcentów181. Jak słusznie zauważył Witold Kula, „jeśli nieraz taki czy inny problem wydaje się nam nowy – pochodzi to najczęściej z niedostatecznej znajomości historii nauki”182. Pewnym novum historii środowiskowej jest jednak podkreślanie sprawczości przyrody. Owa „sprawczość” wskazywana jest czasem na wyrost, a publikacje bywają bardzo zaangażowane ideologicznie. Nie może to jednak przesłonić wielkiego osiągnięcia, jakim jest zwrócenie uwagi na relacje człowieka ze środowiskiem i rozwinięcie badań tej zaniedbywanej wcześniej tematyki. W ostatnich latach historia środowiskowa rozwija się także w polskiej historiografii183.

			W badaniach z zakresu geografii historycznej i kulturowej oraz historii środowiska i krajobrazu wątki religijne nie należą do najczęściej podejmowanych. Polska historiografia może się jednak poszczycić dość dokładnym opracowaniem geografii struktur wyznaniowych dawnej Rzeczypospolitej, zwłaszcza odnośnie do Kościoła rzymskokatolickiego184. Problematykę znaczenia religii w historycznym krajobrazie na interesujące sposoby podejmuje współczesna nauka zachodnia185. 

			Nie mniej ważne odniesienie stanowią publikacje dotyczące relacji między różnymi grupami religijnymi i etnicznymi, często sięgające po wymiar przestrzenny kontaktów heterodoksyjnych. Najbliższych analogii dostarczają tu badania Zdzisława Budzyńskiego nad południowo-wschodnią częścią Rzeczypospolitej186 oraz Davida Fricka o społeczności XVII-wiecznego Wilna187.

			W mojej pracy zależy mi na zejściu na najniższy możliwy poziom dokumentacji źródłowej, najbliższej życiu „zwykłych” ludzi188. Patrząc w skali mikro, można sprawdzić założenia, formowane na podstawie materiałów „odgórnych”. W miarę możliwości staram się patrzeć na szersze problemy jak najbardziej lokalnie. Jak to wyrazili Michiel Baud i Willem van Schendel: „There is an extensive literature on how states have dealt with their borderlands, but historians have paid much less attention to how borderlands have dealt with their states”189. Docenienie lokalnych społeczności daje szanse na dostrzeżenie realiów częściowo przysłoniętych przez retorykę oświeconej biurokracji190 i uchwycenie unikalnych – a zarazem w szerszej perspektywie typowych – relacji między mieszkańcami a geografią regionu i strukturami władzy191.

			Bliska jest mi w związku z tym koncepcja mikrohistorii, której najlepsze w moim odczuciu credo wyraził Emmanuel Le Roy Ladurie w słynnej książce o wiejskiej społeczności średniowiecznych Pirenejów: „Montaillou jest kroplą wody w dość brudnej kałuży. Przy użyciu powiększającej dokumentacji owa kropla wody staje się dla historii małym wszechświatem. I jeśli sięgniemy po mikroskop, dojrzymy pływające tam pierwotniaki”192. Warto przy okazji podkreślić, że dyskusja na temat mikrohistorii nie miała charakteru teoretycznego, tylko opierała się na zastosowaniach praktycznych, mając tym samym charakter eksperymentalny193.

			W tym kontekście godne uwagi są niektóre wątki koncepcji historii eksperymentalnej Daniela S. Milo, a zwłaszcza termin historia radosna194. Według tego badacza eksperymentalny charakter ma w ogóle komparatystyka, gdyż dobór zjawisk porównywanych jest całkowicie arbitralny. Równocześnie, jak podsumował Tomasz Wiślicz, „za jedyne wyjaśnienie jej [historii] zasadności wystarczy, że jest zajmująca i radosna dla badacza”195. Słuszna jest zarazem poczyniona przy zupełnie innej okazji uwaga Wojciecha Kriegseisena, że „dowodem naiwności podszytej grzeszną pychą jest ze strony historyka liczyć na jakiekolwiek praktyczne efekty jego twórczości naukowej”196. Niewątpliwie idzie przede wszystkim o zaspokojenie mojej własnej ciekawości. Mogę jedynie żywić nadzieję, że nie tylko mojej. 

			*

			Na zakończenie partii wstępnych wypada wyjaśnić zasady dotyczące nazewnictwa i pisowni. Poszczególne miejscowości posiadają odmienne nazwy w różnych językach. Zmiany nazw miejscowych wynikały zarówno ze spontanicznego rozwoju języków, jak i ze zmian politycznych. Przemiany nazewnictwa będą jednym z zagadnień poruszanych w dalszej części pracy. Konieczne było jednak wybranie jednej formy każdej nazwy dla zachowania klarowności głównego tekstu.

			W miarę możliwości trzymam się współczesnych nazw polskich. Jest to bezproblemowe w przypadku Suwalszczyzny, gdzie funkcjonują polskie nazwy urzędowe. Odnośnie do Bukowiny i Łatgalii używam nazw utrwalonych w polskim piśmiennictwie, o ile takie istnieją197. W pozostałych przypadkach stosuję nazwy urzędowe z XIX w., zapisywane w alfabecie łacińskim. Są to wtedy formy pochodzące z języków niemieckiego i rosyjskiego. W przypadku Łatgalii pisownia nazw była na tyle zmienna, że w niektórych przypadkach musiałem dokonać autorytatywnego wyboru jednej formy spośród wielu występujących w źródłach w ramach jednego języka. Zestawienie używanych w tej pracy oraz dawnych i obecnych nazw urzędowych z terenów Bukowiny i Łatgalii zawiera tabela w Załączniku 1.

			Cytaty ze źródeł w języku polskim podaję w pisowni zmodernizowanej według Instrukcji pod redakcją Kazimierza Lepszego198. Względem źródeł niemieckojęzycznych stosuję się do zaleceń zachowywania pisowni oryginalnej199. Podobnie zdecydowałem się postępować ze źródłami w języku rosyjskim. Zasadniczo zachowuję także źródłowe formy nazw osobowych. Nie modernizuję pisowni zastosowanej w wydawnictwach źródłowych.
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					79	Русские в Латвии, 3: Из истории и культуры староверия, red. И.И. Иванов, Рига 2003; Староверие Латвии, red. И. Иванов, Рига 2005; В. Никонов, Староверие Латгалии. Oчерки по истории староверческих обществ Режицкого и Люцинского уездов (2-я половина XVII – 1-я половина XX вв.), Резекне 2008; Latvijas vecticībnieki: identitātes saglabāšanas vēsturiskā pieredze. Rakstu krājums, red. A. Gavriļins, Rīga 2014 = 
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