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Podziekowania

Nie ma innego sposobu na udoskonalenie wlasnej produkcji nauko-
wej niz skonfrontowanie jej z osagdem innych — bardziej doswiadczonych
ekspertéw w konkretnej dziedzinie, kolegow i kolezanek z wiasnego pola
czy ,,modelowych” czytelnikow spoza akademii. Ksigzka ta powstawata
dos¢ dhugo, nabierata ksztaltow podczas pracy w roznych srodowiskach
akademickich. Z tego wzgledu liczba 0sdb, ktore przyczynity si¢ do jej
ostatecznego ksztattu jest duza. Nie zdotam odda¢ wszystkim zaanga-
zowanym w ten projekt naleznego im uznania. W tym miejscu zamiesz-
czam tylko nazwiska tych, ktorzy bezposrednio mieli swoj udziat w po-
wstawaniu tej ksigzki w postaci pracy z materiatem zrodtowym, lektury
wstepnych wersji fragmentow, krytycznych uwag czy poglebionej, pro-
blemowej rozmowy. Jak zwykle, wszelkie niedociagniecia pozostaja wy-
facznie moja odpowiedzialnoscia.

W zbieraniu materialow nieoceniong pomoc doswiadczonego histo-
ryka i archiwalnego wirtuoza dostarczyt Kamil Piskala. W opracowaniu
materiatow wspierali mnie Izabela Smuga i Adam Musiatowicz. Frag-
menty pracy i rozwinigte w formie osobnych artykutléw poboczne ar-
gumenty czytali i komentowali w réznej formie i w roznych jezykach:
Eric Blanc, Robert Blobaum, Judit Bodnar, Kathleen Canning, Mathieu
Desan, Geoff Eley, Mateusz Janik, Maciej Janowski, Stephan Ludwig
Hoffman, Webb Keane, Howard Kimeldorf, Tomasz Kizwalter, Peter Li-
nebaugh, Brendan McGeever, Jurgen Kocka, Piotr Kuligowski, Grzegorz
Krzywiec, Jan Plamper, Kamil Piskata, Michal Pospiszyl, Przemystaw
Plucinski, Brian Porter-Sziics, Mikotaj Ratajczak, Balazs Trenscenyi,
Jurgen Schmidt, Willibald Steinmetz, Krystian Szadkowski, Satnam Vir-
dee, Kathleen Wroblewski, Rafal Zawisza i Agata Zysiak. Ostateczna
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wersje dyskutowatem takze z cztonkami redakcji ,,Praktyki Teoretycz-
nej”. Z pelnym manuskryptem krok po kroku zmierzyli si¢ dodatkowo
Kamil Smiechowski i Kamil Piskata. Pomocne byly uwagi recenzentow
naukowych, Tomasza Kizwaltera i Jana Sowy.

Wsparcie intelektualne i instytucjonalne zawdzigczam opiekunom
naukowym i promotorom na réznych etapach pracy: Judit Bodnar, An-
drzejowi Maciejowi Kaniowskiemu, Kai Kazmierskiej, Kazimierzowi
Kowalewiczowi, Brianowi Porter-Sziicsowi i Balazsowi Trenscenyi.
Wazne dla tej pracy rozmowy prowadzitem ponadto z: Lukaszem Bi-
skupskim, Ewg Majewska, Tomaszem Majewskim, Michatem Pawlem
Markowskim, Igorem Rakowskim-Klosem, Pawlem Samusiem, Janem
Sowa oraz Kamilem Smiechowskim. Roznych form wsparcia dostarczyli
cztonkowie rodziny, Stowarzyszenie ,,Topografie” oraz zespot redakcyj-
ny czasopisma ,,Praktyka Teoretyczna”.

Czastkowe wyniki badan byly prezentowane na réznorodnych se-
minariach i1 konferencjach. Ich uczestnicy takze wniesli istotny wkiad
w postaci ciekawych komentarzy i bezlitosnej krytyki, ktore pozwolily
mi uczyni¢ wywod pehiejszym, a by¢ moze unikna¢ niektorych poczat-
kowych stabosci. Wczesniejsze wersje niektorych argumentow obecnych
w ksigzce lub rozwinigcia pobocznych zagadnien byly prezentowane
w artykutach naukowych publikowanych w pismach takich, jak: ,,Cana-
dian-American Slavic Studies”, ,,Eastern European Politics and Socie-
ties”, ,,Folia Sociologica”, ,,Journal of Historical Sociology”, ,,Historical
Materialism”, ,,Hybris”, ,,Praktyka Teoretyczna” oraz w ksigzce Rewolu-
¢ja 1905 roku. Przewodnik. Redaktorzy i recenzenci tych publikacji takze
whniesli uwagi istotne dla ostatecznego ksztattu ksigzki.

Badania nad podj¢tym tematem rozpoczatem w 2010 roku w Instytu-
cie Socjologii Uniwersytetu L.odzkiego. Kontynuowatem je podczas stu-
diéw na Uniwersytecie Srodokowoeuropejskim w Budapeszcie (CEU).
Ostateczny uktad argumentoéw i rozdziatow powstal podczas pobytu na
wydziale historii Uniwersytetu Michigan w Ann Arbor. Ostateczne szli-
fy ksigzce nadawalem podczas pobytu stypendialnego na Uniwersytecie
Humboldtéw w Berlinie. Zyczliwe wsparcie intelektualne i instytucjo-
nalne wszystkich tych placowek rowniez warte jest odnotowania.

Pierwsze kwerendy zrealizowalem dzi¢ki sSrodkom dla mtodych bada-
czy przyznanych przez Wydziat Ekonomiczno-Socjologiczny UL. Prze-
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prowadzone gltéwne badania i publikacja ksigzki zostaty sfinansowane
przez Narodowe Centrum Nauki w ramach projektu badawczego ,,Re-
wolucja 1905-1907 i to, co polityczne. Procesy mobilizacji politycznej
u progu nowoczesnosci w Krolestwie Polskim w $wietle poststrukturali-
stycznej teorii dyskursu”. Projekt realizowany byt w Katedrze Socjologii
Kultury UL i sfinansowany w ramach programu Preludium 3 (UMO-
-2012/05/N/HS3/01158). Dodatkowe $rodki zapewnito stypendium dok-
toranckie oraz wsparcie przyznane przez CEU.

Na koniec wiele pracy w nadanie ostatecznej formy ksigzce wlozyli
pracownicy, redaktorzy i recenzenci Wydawnictwa Uniwersytetu £.odz-
kiego oraz Wydawnictwa Universitas.



Wprowadzenie

W roku 1904 na rok 1905 cos si¢ psuto, co$ unosito si¢ dziwnego w po-
wietrzu, gdyz po domach ludzi pracy, a nawet w polach i wszedzie moz-
na byto spotka¢ ludzi czym$ mocno zaintrygowanych. Bedac mtodym
chlopcem lubitem patrze¢, jak na wowczas modne byly karty, i przygla-
dac si¢ jak starsi graja. Jako$ co$ teraz si¢ zmienito, gdyz wigcej si¢ zbie-
rato do kart, ale gra nie szta'.

Poczucie $wiata, ktory ,,wyszedt z formy” byto coraz powszechniej-
sze w latach kryzysu ekonomicznego, zwigkszonych poboréow do armii
i narastania probleméw narodowosciowych na obrzezach carskiego
panstwa®. Nie byto ono sprecyzowane, poczatkowo nie miato okreslo-

1

E. Skorkiewicz, Pamietnik rewolucji 1905 roku w Zagtebiu Dgbrow-
skim, KL PZPR, t. 11718, k. 4. Cytat ten pokazuje posrednio tez jeszcze jedna
wazng rzecz: pewne napiecie, znajdujace rowniez wyraz w pierwszych demon-
stracjach i konfrontacjach z policja i wojskiem, bylo w Krélestwie Polskim
odczuwalne wczesniej, niz wybuch strajkdw masowych w styczniu 1905 r.
Rewolucja na ziemiach polskich miata inna dynamike i chronologi¢ niz w cen-
trum Cesarstwa Rosyjskiego. Nie bez podstaw byloby méwienie o rewolucji
lat 1904-1907. Historiografia bliska tradycji pilsudczykowskiego PPS postu-
giwala si¢ czasem ramami czasowymi 1904-1908, podkreslajac w ten sposob
wagg dziatan organizacji bojowe;j tej partii (rozpoczetych podczas demonstracji
w 1904, a w 1908 r. definitywnie zaniechanych w dotychczasowych ramach).
W prezentowanym w tej ksiazce ujgciu chodzi przede wszystkim o dynami-
ke ruchu masowego, stad ramy 1904-1907 wydaja si¢ lepszym wyborem. Ze
wzgledu jednak na utarta nazwe wtasna, postuguje si¢ czesto skrotowa etykieta
rewolucja 1905”. Zob. R. Blobaum, Rewolucja: Russian Poland, 1904—1907,
Ithaca 1995.

2 Nie chce w tym miejscu wchodzi¢ w socjologiczng analize przyczyn
rewolucji. Do$¢ powiedzie¢, ze przemyst Krdlestwa nie podnidst si¢ jeszcze
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nych srodkéw wyrazu. Dla robotnikéw 1 partyjnej inteligencji, moment,
w ktorym w styczniu 1905 roku Krolestwo Polskie ogarnety masowe, by
nie powiedzie¢ generalne, strajki, byt wigc zaskoczeniem?®. Tylko ,,co$
unosito si¢ dziwnego w powietrzu”. Robotnicy i chtopi zaczynali mie¢
poczucie, ze ich sytuacja moze by¢ inna, ze by¢ moze $wiat, ktory znaja,
to niejedyna forma zycia, na jaka zastuguja jako ludzie. Jutro, nawet jesli
bedzie wcigz takie samo, jak dzis, bedzie efektem walki.

Historia spoleczenstw jest rowniez historia walk klasowych. Do-
$wiadczenie tej walki ma dtugg histori¢, biegnaca zapewne rownolegle
do historii wszelkich urzadzen dominacji. Walka ta prowadzona jest przez
tych, ktorzy nie posiadajg politycznych praw i ekonomicznych dobr, nie
maja zadnych wlasciwosci poza byciem ludzmi. Zwraca si¢ przeciw

catkowicie po kryzysie ekonomicznym lat 1899—1901, gdy wojna rosyjsko-ja-
ponska w 1904 r. przyniosta zmniejszenie produkcji na rynki wschodnie i zwia-
zany z tym spadek plac i zatrudnienia oraz wzrost cen artykutéw pierwszej
potrzeby. Zob. R. Blobaum, dz. cyt.; S. Kalabinski, F. Tych, Czwarte powsta-
nie czy pierwsza rewolucja. Lata 1905—1907 na ziemiach polskich, Warszawa
1976. Na temat napie¢ narodowosciowych zob.: T.R. Weeks, Nation and State
in Late Imperial Russia: Nationalism and Russification on the Western Fron-
tier: 1863—1914, DeKalb I11. 2008.

* Historiografia rewolucji zmieniata si¢ pod wzglgdem ujecia relacji mig-
dzy spontanicznoscia ruchow protestu a udziatem partii politycznych. W pisar-
stwie historycznym powigzanym ze §rodowiskami partyjnymi podkreslano ich
udzial w wystapieniach, niekoniecznie jednak podejmujac kwesti¢ odpowie-
dzialnosci za pézniejszy obrot wydarzen. Nie bez znaczenia jest tez specyfika
dostepnych Zrodet, ktore pochodza gtownie od samych partii politycznych i car-
skiej administracji. Byta ona zainteresowana raczej wskazaniem konkretnych
inicjatoréw wystapien czy organizacji, ktéore mozna bytoby poddaé represjom.
Lektura nawet ,,partyjnych” relacji biograficznych, a przede wszystkim anali-
za dynamiki wystapien masowych, wskazuja na niesprowadzalny w zadnym
wypadku do polityki partyjnej charakter ruchu, ktory jednak byt ksztattowany
poprzez interwencje roznych dyskursow politycznych, roéwniez partyjnych. Na
temat debaty o udziale partii w ruchu masowym w okresie 1905-1907 zob.
E. Kaczynska, Partie polityczne a masowy ruch robotniczy, ,,Przeglad Histo-
ryczny” 1990, nr 1-2; A. Zarnowska, Spojrzenie na rewolucje 1905 r. w polskiej
historiografii — gars¢ refleksji, ,, Kwartalnik Historyczny” 2006, t. CXIII, nr 4.
Podobna kontrowersj¢ odnosnie do Cesarstwa Rosyjskiego analizuje L.T. Lih,
1905 and All That: The Revolution and Its Aftermath, ,Kritika: Explorations in
Russian and Eurasian History” 2007, Vol. 8, No. 4.
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moznym, ktdrzy ustanawiaja i utrzymujg rézne systemy podziatu, organi-
zujace hierarchiczne formy wspodlnoty. Ci, ktdrzy przeciw nim powstaja
nie posiadaja wlasnosci i szlachetnych przymiotow, dysponuja tylko soba
1 starajg si¢ sprzeciwi¢ dominacji, uzyska¢ w swoich wtasnych przede
wszystkich oczach status ludzi. Takie wystgpienia plebsu, odpowiadajace
im do$wiadczenie polityczne i polityczna refleksja na ich temat towarzy-
szy historii urzgdzen politycznych naszego $wiata*. Jest tez — nie zawsze
rozpoznang i uznang — czescig wykuwania demokracji’. Nasza terazniej-
szo$¢, z powszechnym prawem wyborczym, przynajmniej teoretycznym
zatozeniem o politycznej rownosci i dostgpem do pewnego zakresu ustug
spotecznych i ochrony przed silniejszymi, jest efektem tysiacletnich walk
spotecznych prowadzonych w imig lepszego jutra®.

Rewolucja 1905-1907 w Krolestwie Polskim, epizod tej walki, byta
jedna z nielicznych w polskiej historii prob masowej i oddolnej demo-
kratyzacji. Ludzie niemajacy wczesniej politycznego glosu we wlasnej
sprawie wyszli na ulice, by upomnie¢ si¢ o miejsce we wspolnocie. Ad-
resatem stal si¢ nie tylko carski aparat panstwowy, ale i kapitalistyczny
rezim produkcji, uosobiony we wiascicielach fabryk i warsztatow czy
posiadaczach ziemskich. Za takiego adresata uznano réwniez ,,spole-

4 Doséwiadczenie polityczne, podobnie ja kazde inne, nie ma wymiaru

pierwotnego, jest wspotwytwarzane przez jezykowe sposoby opisu $wiata,
a wigc takze dyskursy polityczne, ktore sa przede wszystkim przedmiotem
uwagi w tej pracy. Na temat ambiwalencji pojecia doswiadczenia zob.: M. Jay,
Piesni doswiadczenia: nowoczesne amerykanskie i europejskie wariacje na
uniwersalny temat, Krakow 2008; J.W. Scott, The Evidence of Experience,
,,Critical Inquiry” 1991, Vol. 17, No. 4. Debata na temat tej kategorii w obre-
bie historii robotniczej takze ma tu wiele do zaoferowania: Rethinking Labor
History: Essays on Discourse and Class Analysis, ed. L.R. Berlanstein, Urbana
1993; J.W. Scott, On Language, Gender, and Working-Class History, ,Inter-
national Labor and Working-Class History”, 16.12.2008; G. Stedman Jones,
Languages of Class: Studies in English Working Class History, 1832-1982,
Cambridge—New York 1983; M.W. Steinberg, Fighting Words: Working-Class
Formation, Collective Action, and Discourse in Early Nineteenth-Century En-
gland, Tthaca 1999.

5 G. Eley, Forging Democracy. The History of the Left in Europe, 1850—
2000, Oxford—New York 2002.

¢ C.Harman, 4 People s History of the World, London—New York 2008.
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czenstwo polskie” i dzierzacg wedle wlasnego przekonania i roszczenia
»zad dusz” inteligencj¢. Podmiotem natomiast zostaty klasy ludowe,
ktore w bezprecedensowy sposob doswiadczyty udziatu w polityce.

Rewolucja 1905-1907 nie przyniosta natychmiastowych zmian poli-
tycznych i spotecznych. Bunt brutalnie sttumiono, a wywalczone swobo-
dy obywatelskie w wigkszosci cofnigto, gdy tylko rezim carski odzyskat
nieco animuszu. Powstajace dopiero instytucje spoleczenstwa obywa-
telskiego zmiotla w wickszosci carska reakcja, przy znaczacym wspot-
udziale polskich srodowisk konserwatywnych. Spoteczny gniew, rosnace
rozczarowanie i zmeczenie ,,zametem” zagospodarowata w wigkszosci
Narodowa Demokracja, ktérej udato si¢ zhegemonizowaé scene poli-
tyczna; na swoj wlasny sposob zdefiniowac dzielace ja podziaty i okresli¢
podstawowe pojecia opisujace spoteczny swiat. Mogloby si¢ wydawac,
ze doswiadczenie politycznego uczestnictwa bylo tylko efemerycznym
wybrykiem.

Nie zawsze najwazniejsze zmiany historyczne dotycza o$rodkoéw
wladzy czy bezposrednio uchwytnych przeksztatcen struktury spotecz-
nej’. Punkty zwrotne historii czgsto w niewidoczny sposob reorganizuja
pole polityczne i spoteczne, katalizujac jego strukturalne przeobrazenia.
W szczegdlnosei dotyczy to zmian w znaczeniu i rozumieniu réznych
poje¢, zaktadanych form wspolnoty, politycznego obywatelstwa, demo-
kratyzacji jezyka, do§wiadczen, §wiadomosci, politycznego upodmioto-
wienia®. Rewolucja 1905-1907 byta wlasnie takim przetomem, przyspie-

7 To te wlasnie procesy kanoniczne teorie socjologiczne i politologiczne

acza z pojeciem rewolucji, przeglad zob.: C. Brinton, The Anatomy of Revo-
lution, New York 1965; A.S. Cohan, Theories of Revolution: An Introduction,
London 1975; T. Skocpol, States and Social Revolutions: A Comparative
Analysis of France, Russia, and China, Cambridge—New York 1979.

8 Dlatego w analizie rewolucji trzeba wykroczy¢ poza klasyczng historie
zdarzeniowa, ale nie tyle w strong historii spotecznej, ile odnowionego ujecia
zdarzen historycznych jako reorganizujacych szersze konfiguracje elementow,
zob. np.: J.M. Paige, Conjuncture, Comparison, and Conditional Theory in
Macrosocial Inquiry, ,,American Journal of Sociology” 1999, Vol. 105, No. 3;
S. Sassen, Territory, Authority, Rights from Medieval to Global Assemblages,
Princeton—Woodstock 2008; W. Sewell, Historical Events as Transformations
of Structures: Inventing Revolution at the Bastille, ,,Theory and Society” 1996,
Vol. 25, No. 6.
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szajacym wejscie polskiego spoteczenstwa w polityczng nowoczesnosé
na wielu poziomach’. Stata si¢ tez punktem zwrotnym w formowaniu
polskiej sfery publicznej, z jej specyficznymi cechami. Obrot spraw
przybrat formg plebejskiej insurekcji i odpowiedzi polskich elit. Dlatego
rebelia i reakcja to tematy niniejszej pracy.

Plebejskie doswiadczenie polityczne

Rebelia, wraz z towarzyszacymi dyskursami politycznymi wpisuje
si¢ w nieciagla, ,,podziemng” tradycje zachodniej mysli politycznej i hi-
storii spotecznej. W jej ramach plebs — czg$¢ ludnosci nieposiadajaca
pozytywnych wyznacznikow przynaleznosci spotecznej i odpowiadaja-
cych im znamion politycznego glosu — nieustannie kwestionuje istnie-
jacy uktad spoleczny. Stanowi kontrapunkt oligarchicznego urzadzania
i rozsadza porzadek miejsc, ktdrego szczyty zajmujg mozni i szlachetni
sprawujacy wiladze.

Plebejska rebelia przewaznie spotyka si¢ z reakcja. Na roézne sposo-
by — od brutalnej represji poprzez uparte zaswiadczanie o nierozumnosci
i apolitycznosci ludu — elity staraja si¢ sthumic takg demokratyczna, ludo-

°  Argumentacj¢ przedstawiong w powyzszym fragmencie zaprezentowali-

$my wczesniej z Kamilem Piskata w: W. Marzec, K. Piskata, Nie ma wolnosci...
bez rewolucji, ,,Liberte!” 2014, nr XVII. W pracy tej nie odnoszg si¢ do rozumie-
nia nowoczesnosci czgstego w pokantowskiej filozofii politycznej, zwigzanego
z racjonalnym ustanawianiem norm wspdlnego zycia i racjonalnym ugruntowa-
niem porzadku politycznego, wraz z kluczowymi dlan instytucjami (sztandaro-
wym przyktadem jest praca J. Habermasa, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci,
przel. M. Lukasiewicz, Krakéw 2007). Chodzi raczej o zestaw politycznych
korelatdow procesu modernizacji w rozumieniu typowym raczej dla socjologii,
takich jak demokratyzacja zycia publicznego, zanik heteronomicznego porzad-
ku uzasadnienia i nowe, bardziej inkluzywne imaginaria spoteczne, zob. odpo-
wiednio: A.J. Norval, Aversive Democracy: Inheritance and Originality in the
Democratic Tradition, Cambridge—New York 2007; C. Lefort, Democracy and
Political Theory, Cambridge 1988; Ch. Taylor, Nowoczesne imaginaria spolecz-
ne, przet. K. Szymaniak, A. Puchejda, Krakow 2010. Zjawiska te moga, ale nie
muszg przebiega¢ rownoczesénie z rozwojem ,,.filozoficznych dyskurséw nowo-
czesnosci” w pierwszym podanym rozumieniu.
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wa intruzje. Ta geologiczna metafora dobrze oddaje charakter wtargnigcia
w ustalony porzadek warstw spotecznych. Plebejska intruzja przecina je,
wpycha si¢ pomigdzy i rozsadza zastang sytuacj¢ ostatecznym zadaniem
réwnosci. Masy posiadly wprawdzie historyczng podmiotowos¢ takze
wtedy, gdy po prostu budzity lek. Nie uruchomit si¢ wowczas proces
politycznej komunikacji zmieniajacy obie jej strony. Dominacj¢ zapew-
niono poprzez wykluczenie motlochu poza obrgb politycznej wspolnoty
ludzi myslacych. Plebejuszom odebrano legitymizacj¢ oparta na podsta-
wie elementarnej rownosci istot mowigcych. Roszczenie plebejskie nie
moglo zostaé wyartykutlowane jako polityczny glos, dyskurs zaswiad-
czajacy o tym, ze wypowiadaja go ludzie mys$lacy. W oczach moznych
nie jest to bowiem glos polityczny, ale hatas, zwierzgcy odglos szczgscia
i cierpienia, ale nie dyskursywny wyraz mysli.

Historia wystapien plebejskich to walka o zmiang tego stanu. W zro-
dtach bedacych §wiadectwem plebejskiej walki, Liwiusz wspomina, ze
to wlasnie jest stawka konfrontacji'®. Gdy w starozytnym Rzymie plebe-
jusze odrzucili dalszy udziat w rezimie opresji odmawiajacym im statusu
ludzi, szybko okazato si¢, ze dotychczasowy porzadek nie moze trwac
bez ich wspotudziatu. Emisariusz patrycjatu wyruszyt wiec, by przeko-
na¢ krngbrny lud do powrotu do Rzymu. Chcial tego dokona¢ za pomoca
efektownej metafory — czytelnej dla ,,prostego Iudu”, ale i dotykajacej
najglebszego nerwu filozoficznych podstaw hierarchicznej wspdlno-
ty politycznej. Przedstawit zatem opowies¢ o ludzkim ciele ztozonym
z czgsci, ktore moga istnie¢ tylko ze sobg wspotdziatajac. Na poziomie
tre$ci argumentacja ta miata na powrdt zaprowadzi¢ hierarchiczny tad
i zacheci¢ — czy zmusi¢ — zbuntowany plebs do zajecia przynaleznego
mu miejsca. Jednak samo jej wypowiedzenie zmienilo sytuacje. Sam
akt podjecia negocjacji, opowiedzenie historii metaforyzujacej stosunki
panstwowe w akcie komunikacji, zaktadajacym wzajemne zrozumienie,
swiadczyly o fundamentalnej rownosci interlokutorow. Plebejscy adresa-
ci zostali uznani za odbiorcéw dyskursu. Argumentacja zostata przedsta-
wiona w odpowiedzi na ich dzialanie, a zatem zaswiadczyta, ze maja oni
polityczng sprawczose.

10" Szerzej na temat nieciaglej historii plebejskiego doswiadczenia poli-
tycznego zob.: M. Breaugh, The Plebeian Experience: A Discontinuous History
of Political Freedom, New York 2013.
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Plebejskie doswiadczenie intruzji nie jest jednolite. Historyczne
przyktady plebejskich wystapien ukazuja, jak demokratyczna energia
wyczerpuje si¢, wyradza si¢, sprzeniewierzajac si¢ zasadzie, ktora ja zro-
dzita. Brutalna reakcja dotychczasowych pandw sytuacji wpycha ja w re-
wolucyjng przemoc. Gdy demokratyczny impuls si¢ wyczerpie, reakcja
nierzadko wzmacnia porzadek, ktory zostal poczatkowo zakwestiono-
wany. Najczgsciej rebelia napotyka po prostu opdr istniejacej oligarchii,
ktéra zabiega o utrzymanie korzystnych dla siebie, dotychczasowych
stosunkow'!. Czasem jednak, pomimo przeciwnosci i wlasnej nietrwato-
sci, plebejska intruzja powoduje powazne zmiany politycznego porzadku
i urzadzen wiadzy'?.

Do takich intruzji mozna zaliczy¢ plebejskie doswiadczenia zwigzane
z uzyskaniem politycznego glosu, wigczeniem do wspolnoty politycznej
i komunalistycznym, zbiorowym stanowieniem o sobie. Przykladami sa
dazenia ludu greckiego, wspomniana odmowa plebejuszy rzymskich,
florenckie powstanie Ciompich, zgromadzenia sankiulotow w dobie re-
wolucji francuskiej, jakobinizm angielski i komuna paryska. Dopisuj¢ do
tego katalogu rowniez rewolucje¢ lat 1905—1907, ktora przeanalizuj¢ jako
zmiang udzialdéw w dos§wiadczeniu politycznym.

Pelnoprawny udzial w polityce jest jedna z podstawowych kwestii
filozofii politycznej od jej zarania. Parstwo Platona to oczywiscie kano-
niczna wizja wspodlnoty perfekcyjnie zorganizowanej, w ktorej kazdy jej
cztonek robi doktadnie to, co ma robi¢ i nic wigcej'®. Za tym porzadkiem
kryje si¢ jednak jeszcze jeden aspekt; Scisty podzial pracy niesie tez wy-
laczenie z jedynej ,,rozrywki”, ktora tak naprawde si¢ liczy — myslenia.
Dla tego, kto para si¢ pracg fizyczna i zarabia w trudzie na wlasne utrzy-

" Tamze.

12 Bez niej historia stalaby w miejscu. Zasada ta przybiera nowe formy
wraz z nastaniem Kkapitalistycznego sposobu produkcji, gdy wyrazana jest
w dostosowaniu $rodkéw produkcji do robotniczego oporu. Kapitalistyczny
sposob produkcji jest tez pierwsza historyczng forma zycia, ktdra zawiera en-
dogenng tendencje do zmiany, nieredukowalng do reakcji na plebejski protest —
~przymusowa” rywalizacj¢ migdzy kapitalistami. Na temat oporu robotniczego
jako czynnika zmiany zob.: S. Wright, Storming Heaven: Class Composition
and Struggle in Italian Autonomist Marxism, London—Sterling 2002.

13 Platon, Panstwo, Kety 2003.
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manie, drzwi wolnej mysli, a zatem i polityki, jako wolnosci wspolnego
decydowania o wlasnym losie, pozostajg zamknigte.

Najbardziej niebezpieczny staje si¢ ten, kto kwestionuje ten podzial.
Czyni wowczas to, czego nie powinien czynié, albo tez udaje, ze jest kims
innym niz jest, jak aktor czy sofista. Cnotg rzemie$lnika nie jest maestria
w swoim fachu. Chodzi raczej o to, by byt on po prostu rzemieslnikiem
i tylko rzemieslnikiem, zeby nie byl tym, kim nie jest. W tym miejscu
lezy tez zrodlo wrogosci, albo przynajmniej ambiwalentnego stosunku
wobec pisma, jako srodka, ktory moze ujawni¢ tajemnice tym, ktorzy nie
sg na to przygotowani'*. Oddzielenie aktu wypowiedzi i odbioru umoz-
liwia dostegp niechcianym i niedostosowanym stuchaczom. Moga to by¢
rzemieslnicy stuchajacy fatszywych filozofow lub robotnicy czytajacy
,wywrotowe” odezwy na ulicach i strychach'®.

W tym $wietle kwestig prawdziwie polityczng jest rozstrzyganie, kto
zalicza si¢ do grupy podmiotéw takich, jak cztowiek i obywatel, jaka
jest dystrybucja miejsc w wyobrazonej catoSci spotecznej. Dziatanie po-
lityczne to zmiana podzialu miejsc, wkroczenie na aren¢ tych, ktdrzy nie
powinni byli si¢ na niej znalez¢, a mimo to domagaja si¢ glosu. Proces
demokratyczny zatem to dziatanie podmiotow ukierunkowane na zmiane
ich tozsamosci i przynaleznego miejsca, redefinicj¢ granic publicznego
i prywatnego, tego, co uniwersalne i co partykularne'®.

Roszczenie plebsu do politycznej widzialnos$ci dotyka sedna tego
problemu. Wtargniecie ludu do sfery zarzadzania panstwem to przede
wszystkim domaganie si¢ uznania za podmiot polityczny. W takim ge-
scie dokonat si¢ proces, ktory Jacques Ranciére nazywa upodmiotowie-
niem'”. To wytworzenie takiego miejsca politycznej wypowiedzi, ktore
rozbija dotychczasowy rozktad rol spolecznych. Akt ten zarazem prze-
ksztatca podmiot dokonujacy interwencji w sposob wymuszajacy jego
uwzglednienie w urzadzeniu wspdlnoty politycznej. Dokonuje si¢ wow-
czas polemicyzacja wspolnego zycia'®. Upodmiotowienie i uwzglgdnie-

4 Tenze, Listy, Warszawa 1987, s. VII, 341b-345c.

15 J. Ranciére, The Philosopher and His Poor, Durham 2004, s. 51.

16 Tenze, Nienawis¢ do demokracji, Warszawa 2008, s. 77.

7" Tenze, Disagreement: Politics and Philosophy, Minneapolis 1999.

8 B. Arditi, Polemicization the Contingency of the Commonplace, Edin-
burgh 1999.
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nie w domenie politycznej — takze przed sobg samym — oznacza nie tyle
przekroczenie swojej zwierzecej kondycji w strong zycia spoteczno-po-
litycznego'®, ile zatrzymanie samego mechanizmu wytwarzania tego po-
dzialu. W momencie emisji politycznego glosu podmiot zrywa z ograni-
czeniem siebie do biologicznej reprodukcji wlasnego zycia i kwestionuje
zasade oddzielajaca te dwie domeny.

Historia ta trwa. Fundamentalny podziat pracy zakreslony przez Pla-
tona i jemu wspodtczesnych miat nieskonczenie wiele odston w filozoficz-
nych debatach i spotecznych walkach ostatnich dwoch tysigcy lat. Przez
wiele stuleci kwestionowany byl przez rézne lokalne walki klasowe.
W mysleniu elit odszedt w zapomnienie na skutek petryfikacji i naturali-
zacji podzialu, zaprowadzenia hierarchicznego uktadu pozycji, podziatu
postrzegalnego i ufundowanego w transcendentnym zewnetrzu porzad-
ku®. Dzialo si¢ tak do czasu, gdy porzadek spoteczny zostat raz jesz-
cze sproblematyzowany, a podstawowe podziaty przemyslano na nowo.
Buntujacy si¢ ludzie zacz¢li bowiem widzieé¢ swoje starania w szerszym
kontekscie i koordynowa¢ dziatania. Roznego autoramentu ideologowie
porzadku spolecznego traktowali odtad prowadzone walki jako zakwe-
stionowanie podstawowych urzadzen zycia spotecznego, btogostawien-
stwo lub przeklenstwo?'.

Historia ruchu robotniczego to ponowne zakwestionowanie tego
podziatu i intruzja, ktéra ustanowita na nowo polityke. Wobec ludowe-

19 Mtody Marks odnotowat, ze ,,w swych funkcjach ludzkich (pracy) ro-
botnicy czujg si¢ tylko zwierzgtami”, ich cztowieczenstwo realizuje si¢ tylko
w czynno$ciach zwierzgcych, jak jedzenie i ptodzenie”. K. Marx, Rekopisy
ekonomiczno-filozoficzne z roku 1844, [w:] tenze, Dziela, t. 1, Warszawa 1962.
Uczestnictwo polityczne zmienia ten stan rzeczy, wprowadzajac robotnikow
w obreb wspdlnoty politycznej, zob tez: G. Agamben, Homo sacer: suwerenna
wladza i nagie Zycie, Warszawa 2008.

20 C. Lefort, Democracy and Political Theory, dz. cyt.

2l Na temat zgeneralizowanego poczucia (nie)sprawiedliwosci zob.
B. Moore, Injustice: The Social Bases of Obedience and Revolt, White Plains
1978. Uniwersalizacja form walki 1 pojawienie si¢ szerszego horyzontu dzia-
fan s przedmiotem uwagi w: C. Tilly, Popular Contention in Great Britain,
1758—1834, Cambridge 1995. Kwestia postepujacej demokratyzacji poprzez
walki spoteczne oméwiona zostata w: C. Tilly, Contention and Democracy in
Europe, 1650-2000, Cambridge—New York 2004.
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go zrywu odzyly starania moznych, probujacych na wszelkie sposoby
zatrzymac¢ tendencje demokratyzacyjne, ktorych owocami jeste$my.
Ksztatt naszego zycia zawdzigczamy walce podstawowego podmiotu
politycznego w diugim wieku XIX — proletariatu?. Cho¢ byt to bez wat-
pienia wiek naznaczony hegemonia burzuazji, ktora uzyskata polityczne
sprawstwo 1 zarzadzata rozrostem kapitalistycznego sposobu produkcji
na skale $wiatowa?, to wlasnie ruch robotniczy walczyt o upodmioto-
wienie poprzez modyfikacj¢ politycznego podziatu?*. Gdy uznamy dzia-
fanie polityczne za redefinicj¢ granic mi¢dzy réznymi spotecznymi ca-
loéciami, a takze nieustanne roszczenie do uzyskania prawa glosu jako
rozumnego dyskursu we wspolnocie rownych, jasne jest, ze wystapienia
ruchu robotniczego sa w najpetniejszym sensie aktem politycznym.

22 E. Balibar, Masses, Classes, Ideas: Studies on Politics and Philosophy
before and after Marx, New York 1994.

2 E.J. Hobsbawm, Wiek rewolucji: 1789—1848, Warszawa 2013; tenze,
Wiek kapitatu: 1848—1875, Warszawa 2015. Mam tu na mysli kontekst glo-
balny, ktory zaczal co raz bardziej ksztaltowac takze rdzne ,,peryferia” kapi-
talizmu, wlaczone w rosngcym stopniu w $wiatowe obiegi gospodarcze. Tam
jednak jeszcze dtugo burzuazja pozostata mato liczng i niekoniecznie politycz-
nie wptywowa grupa, tak jak i w Krolestwie Polskim, z utrzymujaca si¢ ekono-
miczng i symboliczng rola ziemianstwa, czy trzymajaca ,,rzad dusz”, ale takze
istotny kapital kulturowy, inteligencja.

2 W kontekscie ziem polskich przemystowa klasa robotnicza zaczgta od-
grywaé duzg role w ruchach emancypacyjnych stosunkowo pozno, stad warto
pamigtaé takze o chtopskich klasach ludowych jako podstawie XIX-wiecz-
nych walk wolnosciowych. W kontekscie globalnym réwnie wazne kroki na
drodze do generalizacji politycznego uczestnictwa postawily tez inne grupy
ujarzmione, jak czarni jakobini i niewolnicy Atlantyku. Konsekwentne przemy-
slenie globalnej historii emancypacji, a takze ciagtej obecnosci kolonialnego
doswiadczenia w ksztattowaniu europejskiej nowoczesnosci kaze spojrzeé nie-
co inaczej na relacje migdzy ujarzmionymi, urzadzeniami opresji w Europie
i w koloniach oraz uniwersalistyczna wizja emancypacji. Konsekwentnie $wia-
doma wnioskow historia plebejskiej Europy wciaz czeka na napisanie, zob.
m.in.: S. Buck-Morss, Hegel, Haiti i historia uniwersalna, Warszawa 2014;
C.L.R. James, The Black Jacobins: Toussaint L’Ouverture and the San Domin-
go Revolution, London 2001; P. Linebaugh, M. Rediker, The Many-Headed Hy-
dra Sailors, Slaves, Commoners, and the Hidden History of the Revolutionary
Atlantic, Boston 2002.
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Na starania te ztozyly si¢ wystapienia pauperyzowanych rzemiesl-
nikow, a potem takze walki o godne wynagrodzenie wielkoprzemysto-
wej klasy robotniczej. Dziatania partii robotniczych i zwigzkoéw zawo-
dowych, ale tez grup rewolucyjnych, ludowych radykatow, réznego
rodzaju rzemieslniczego plebsu, a nawet miejskiego i podmiejskiego
mottochu, dotycza wtasnie politycznej widzialno$ci. Dotykaja ogodlne;j,
apriorycznej dystrybucji czasu i przestrzeni, decydujacej o tym, co i jak
widzimy, kto i co zostaje dostrzezone i ma uznane miejsce w otacza-
jacej nas przestrzeni — politycznej, spolecznej, a takze tej najbardziej
namacalnej, cho¢by miejskie;j.

Czego innego domagali si¢ robotnicy manifestujacy swoja obecnos¢
na placach Warszawy; zachecajacy — rowniez sitag — majstrow i stojko-
wych do oddania czci ich socjalistycznemu sztandarowi poprzez uchy-
lenie czapki na ulicach Lodzi; spychajacy znienawidzonych carskich
policjantow z chodnikow Zaglebia Dabrowskiego? Potem za$ robotnicy
ci brali udzial w politycznej wolnosci debatujac o programach partii
w fabrycznych salach, czytajac na poddaszach socjalistyczne pisma,
uczestniczac w nacjonalistycznych kotkach edukacyjnych, wspotorga-
nizujac formy tymczasowego samorzadu i uczac si¢ zasad demokracji
przed wyborami do Dumy, gléwnie niestety poprzez doswiadczanie ilu-
zorycznosci carskich reform.

Niniejsza ksigzka stara si¢ przyblizy¢ takie plebejskie doswiad-
czenia polityczne w Krolestwie Polskim w latach 1905-1907. Praca
sktada si¢ z trzech czgsci pos§wigconych, kolejno, plebejskiej ,,rebelii”,
Lrewolucji” w kregu politycznym i ,,reakcji” — nacjonalistycznej kontr-
mobilizacji zardwno polskich elit, jak i zrewoltowanych robotnikow.
W czgsci pierwszej omawiam formy uczestnictwa publicznego robot-
nikéw 1 zwigzane z nimi do§wiadczenie polityczne. W drugiej anali-
zuje transformacje pola politycznego i zmienne tozsamosci polityczne
mobilizowanych masowo pracownikow fabryk. Trzecia poswigcona
jest nacjonalistycznej odpowiedzi na rewolucje i zmianie politycznego
myslenia Narodowej Demokracji przed, po i w trakcie tych wydarzen.
Ksigzke konczy szersza refleksja o wplywie wspomnianych proceséw
na rozwoj sfery publicznej w Polsce®.

2 Rozwdj politycznego do$wiadczenia robotnikow, dynamika proce-
su politycznego i rozwoj filozoficznego zaplecza, ksztattujacego decyzje
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Rebelia 1905

Ludowa historia intelektualna z pierwszej czesci ksiazki §ledzi tra-
jektorie plebejskiej rebelii w wykonaniu polskich robotnikow?. Staram
si¢ przedstawi¢ praktyki kwestionowania podziatu politycznego i wyklu-
czenia poza obreb rozumnego dyskursu. Odstaniam formy publicznosci,
obiegi dystrybucji wiedzy i wladzy, swoiste krotkie spigcia rozbijajace
parcelacje ciat i umystoéw przyporzadkowujace je do okreslonych miejsc
i perspektyw widzenia i bycia widzianym, struktur odczuwania i bycia
,odczuwanym”. Badam alternatywne formy uczestnictwa publicznego
i powstajace proletariackie sfery publiczne.

Cho¢ poczatkowo protest miat charakter oddolny, z czasem partie po-
lityczne odgrywaly coraz wicksza role. W pierwszej fazie byly to przede
wszystkim partie socjalistyczne — Polska Partia Socjalistyczna walczy-
fa 0 wyzwolenia narodowe 1 klasowe (w 1906 podzielita si¢ na Lewice
i Frakcje Rewolucyjna). Tymczasem internacjonalistycznie i bardziej
klasowo zorientowana Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego 1 Litwy
zachecata do oparcia dziatan politycznych przede wszystkim na tozsa-
mosci klasowej. Dodatkowo robotnikoéw zydowskich mobilizowat Bund.
Z czasem duza rolg¢ zaczat odgrywac nacjonalistyczny Narodowy Zwig-
zek Robotniczy, co znaczaco zmienito sytuacje. Choé czesto uczestnic-
two byto krotkotrwate, co piaty robotnik byt w trakcie rewolucji czton-
kiem partii politycznej?’.

poszczegdlnych ideologdw i dziataczy politycznych, cechuje nieco inny rytm.
Wiasciwe im sekwencje zdarzen i procesy wchodza ze soba w kolizje, wzmac-
niaja si¢ albo pozostaja wzglgdem siebie wzglgdnie niezalezne. Histori¢ spo-
leczna, polityczna, zdarzeniows i intelektualng cechuja nieco inne czasowosci.
Dlatego kazdy z rozdziatéw ma swoja wewnetrzng chronologi¢. Na temat po-
jecia niewspotczasowosci 1 warstw czasu zob.: R. Koselleck, Warstwy czasu.
Studia z metahistorii, Warszawa 2012.

% Polskich w sensie jezykowym — przedmiotem analizy sg materiaty po-
lityczne w jezyku polskim, a nie na przyktad w niemieckim czy zydowskim
(jidisz). Nie rozstrzygam tu granic wspolnoty narodowej, co byloby zreszta
kompletnie ahistoryczne w odniesieniu do momentu cechujgcego si¢ relacyjno-
$cig 1 efemeryczno$cig tozsamosci.

27 Poza oficjalnie ,,zarejestrowanymi” cztonkami partii, aktywizacja i upo-
litycznienie obejmowata tez udzial w r6znego rodzaju zwiazkach zawodowych
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W polskim konteksScie powigzane z dziatalnoScig partii uczestnictwo
polityczne mialo duze znaczenie. Ze wzgledu na dos¢ gwaltowna pro-
letaryzacje 1 wczesniejsza stabos¢ osrodkdéw miejskich (z czgsciowym
wyjatkiem Warszawy), tradycje rzemie§lniczego oporu wobec dekwali-
fikacji czy odpodmotowiania w zasadzie nie istniaty*®. Nie bylo silnych
sieci spotecznych i obiegu kulturowego czy intelektualnego, mogacych
stanowi¢ zaplecze dla wystgpien politycznych®. Proces intelektualnej
emancypacji robotnikéw przebiegal czgsto w druga strong. Poprzez po-
lityczng aktywizacje w trakcie ,,roboty partyjnej”, niejako przy okazji,
nowi adepci socjalizmu (ale tez nacjonalizmu) czytali, rozmawiali, pozy-
skiwali wiedze ogdlna na r6znego rodzaju odczytach i kompletach, naby-
wali umieje¢tnosci konwersacji, wyrazania swoich pogladow i polemiki®.

(na ten temat dla Lodzi zob.: W.L. Karwacki, Zwigzki zawodowe i stowarzy-
szenia pracodawcow w Lodzi (do roku 1914), 1.6dz 1972, s. 44—118). Wyrazna
wigkszos¢ robotnikow trwale pozostawata w zasiggu réznych form politycznej
aktywnoSci, nawet nie bgdac formalnie cztonkami partii. Przynalezno$¢ do par-
tii formalnie byta nielegalna — niosta grozbe¢ potencjalnych represji i wigzata
si¢ z koniecznoscia przyjecia pewnych obowiazkow i dyscypliny, na ktore nie
wszyscy byli gotowi. W oczywisty sposob nie sprzyjato to wigkszemu wzrosto-
wi szeregOw organizacji. Na temat wzrostu liczebnosci partii zob.: R. Blobaum,
Rewolucja, dz. cyt., s. 73; W.L. Karwacki, £0dz w latach rewolucji 1905-1907,
L6dz 1975, s. 21-30.

2 Rozwijam t¢ kwestie w rozdziale poswieconym rozwojowi proletariac-
kiej sfery publicznej. Na temat proletaryzacji w Polsce zob.: E. Kaczynska,
Dzieje robotnikéw przemystowych w Polsce pod zaborami, Warszawa 1970;
G. Missalowa, Ksztattowanie sig¢ klasy robotniczej przemystu widkienniczego
Lodzi w latach 1815-1870, [w:] Widkniarze todzcy. Monografia, red. J. Spy-
chalski, E. Rosset, £6dz 1966; A. Zarnowska, Klasa robotnicza Krélestwa
Polskiego 18701914, Warszawa 1974. Na temat form oporu zob.: W. Marzec,
A. Zysiak, Mlyn biopolityki. Topografie wiadzy peryferyjnego kapitalizmu na
todzkim osiedlu robotniczym, ,,Praktyka Teoretyczna” 2011, nr 2.

¥ Tak dziato si¢ na przyklad we Francji, gdzie wiezi spoteczne sprzyjaty
wystapieniom politycznym, zob.: W. Sewell, Artisans, Factory Workers, and
the Formation of the French Working Class, 1789-1849, [w:] Working-class
Formation: Nineteenth-century Patterns in Western Europe and the United
States, Princeton 1986; E. Shorter, C. Tilly, Strikes in France, 1830—1968, Lon-
don—New York 1974.

3 Na temat form edukacji alternatywnej zob.: J. Krajewska, Czytelnic-
two wsréd robotnikéow w Krolestwie Polskim 1870-1914, Warszawa 1979;
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Dlatego te formy proletariackiej sfery publicznej uczynitem przedmio-
tem analizy w dalszej czgéci pracy.

Spluralizowane wystapienia wytwarzaty tez pewien naddatek de-
mokratycznego dos§wiadczenia. Formy uczestnictwa o nielimitowanym
udziale, w ktorych $cierajg si¢ rézne postawy i tozsamosci zmuszaja
uczestnikow do ugruntowania i wyartykutowania wlasnej pozycji, ale tez
jej zrelatywizowania wobec innych opcji we wspdlnocie rownych. Wy-
twarzajg rodzaj demokratycznej podmiotowosci i wyobrazeniowego sto-
sunku do $wiata obejmujacego innych jego ,,uczestnikow’!. Wspomnia-
ne sfery publiczne tworzyly si¢ tam, gdzie doswiadczenie Swiata pracy
moglo by¢ reprezentowane a ich uczestnicy nie czuli si¢ intruzami — na
ulicach i w fabrykach, a nie w salonach i parlamentach®?. Poprzez wytwo-
rzenie zwiazku politycznego umozliwialy odtworzenie form wspdlnoto-
wosci rozbitych w dobie gwaltownej industrializacji i proletaryzacji®.

Bardzo waznym medium tych politycznych doswiadczen, ich mate-
rialng infrastrukturg, byly réznego rodzaju teksty pisane. Podejmuje wige
szerszg analize retoryki ulotek, broszur i czasopism politycznych. Byty
one tworzone, czytane i dyskutowane publicznie, tworzac podstawy no-
wych politycznych tozsamosci. Kazdy tekst i szerszy dyskurs ma swoje
warunki mozliwoséci. Musi wpisa¢ si¢ w oczekiwany tryb interakcji po-
mig¢dzy autorem a czytelnikiem, odpowiedzie¢ na mniemania i nadzieje
obu stron po to, by sta¢ si¢ efektywnym narzgdziem dziatania politycz-

A. Mencwel, Etos lewicy. Esej o narodzinach kulturalizmu polskiego, Warsza-
wa 2009; J. Miaso, Uniwersytet dla wszystkich, Warszawa 1960; A. Swiatlo,
Oswiata a polski ruch robotniczy 1876—1939, Warszawa 1981.

31 P. Joyce, Democratic Subjects: The Self and the Social in Nine-
teenth-Century England, Cambridge—New York 1994; A. Norval, Aversive De-
mocracy, dz. cyt.

32 Na temat historycznego rozwoju plebejskich form uczestnictwa pu-
blicznego wspotokreslajacych takze burzuazyjng sfere publiczng zob.: C.J. Cal-
houn, The Roots of Radicalism: Tradition, the Public Sphere, and Early Nine-
teenth-Century Social Movements, Chicago—London 2012, rozdz. 4-5.

3 Uczestnictwo politycznego w okresie rewolucji jako odpowiedz na no-
woczesng niepewnos¢ i wykorzenienie z bardziej tradycyjnych form wspol-
noty na przyktadzie przedstawit warszawskich Zydéw S. Ury, Barricades and
Banners: The Revolution of 1905 and the Transformation of Warsaw Jewry,
Stanford 2012.
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nego. Dlatego materialy polityczne uznawane si¢ za zapis procesu poli-
tycznego upodmiotowienia, rozumianego jako zmiana relacji zaangazo-
wanych stron wzgledem siebie.

Druki ulotne czy teksty prasowe wskazywaly na ogolng rolg robot-
nikéw w systemie produkcji i pokazywaty skuteczne formy dziatania.
Zmienily wyobrazeniowg geografi¢ spoteczenstwa wsrod swoich czytel-
nikéw, ktorzy zaczynali postrzegaé si¢ jako aktywnych wspottworcow
$wiata wokot nich i osoby politycznie aktywne, zabierajace glos we wia-
snej sprawie. Juz same struktury gramatyczne, za pomoca ktorych rekon-
struowano $wiat w odezwach, przypisywaly robotnikom — tak indywidu-
alnie, jak i zbiorowo, nowe formy sprawczosci. Sposoby zwracania si¢
do adresatow nie tylko wytwarzaty nowe formy wyobrazonej wspolnoty,
powolywaty niejako okreslone podmioty, ale przede wszystkim nada-
waly odbiorcom elementarng ludzka godnos$¢, jakiej nikt przedtem im
nie przypisywat. Materiaty agitacyjne pisane i czytane w danym kon-
tekscie aktywnie oddziatywaty zar6wno na nadawcow, odbiorcow, jak
i ich wzajemna relacje. Przynosity wazkie zmiany w porzadku politycz-
nej widzialnosci, uchwytne takze w lekturze robotniczych wspomnien,
ktore naswietlajg od nieco innej strony performatywne walory tekstow
politycznych.

Materiaty biograficzne zaswiadczaja o zmianie na poziomie 0so-
bowym. Sa zapisem dlugiej i trudnej drogi do $wiata pisma i domeny
myslenia. Potwierdzaja znaczenie aktywizacji politycznej w konstrukcji
siebie. Zmiana dokonywata si¢ w roznych formach proletariackich prak-
tyk kulturowych. To wieczorami, na marginesach zycia, w zr¢bach alter-
natywnej, proletariackiej sfery publicznej, uzytkach z kultury, w dziata-
niach i nadziejach, tworzyla si¢ zmiana. Podejmowanie aktywnos$ci po
pracy samo jest juz zakwestionowaniem hierarchii, wyrwaniem z rytmu
pracy i odpoczynku, domeny dziatan przynaleznych robotnikom.

Bunt i sprzeciw, wszystkie pojedyncze akty przekroczenia wiasnej
kondycji, skoki alternatywnego autoujarzmienia to starania, by zyskaé
nowy rodzaj podmiotowos$ci. Stracenczy autodydaktyzm to takze for-
mowanie alternatywnych obiegéw wiladzy-wiedzy, wychodzenie poza
wilasng pozycje¢, przechwycenie tego, co kiedy$ koncesjonowane i w za-
sadzie niedostepne, na wlasny uzytek, rozplenienie nowych sposobow
postrzegania i doSwiadczania §wiata. Taka droge do $wiata pisma, my-
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$lenia i glosu mozna $ledzi¢ w relacjach autobiograficznych robotnikow.
Jest to kolejny z wymiardéw rebelii plebejuszy, ktérzy mieli odwage po-
stapi¢ wbrew wyrazanych wobec nich oczekiwaniom i stali si¢ podmio-
tami politycznym.

Tendencja demokratyczna i jej wrogowie

Kolejna czgs$¢ omawia temat rewolucji jako proces polityczny. Re-
wolucja ma swoja logike, sprzecznosei 1 napigcia. Zgodnie z etymolo-
gig samego pojecia i jego przednowoczesnym znaczeniem, rewolucja to
zlozona dynamika postgpow i regresu®. Nie jest procesem jednokierun-
kowym, ale raczej splotem réznych przeciwtendencji, ktore zapobiega-
ja jej linearnemu przebiegowi i powoduja, ze z zewnatrz jawi si¢ w ten
quasi-cykliczny sposob. W tej czesci §ledze¢ powstawanie i krystalizacje
politycznych tozsamosci oraz rekonstruuje dynamike rewolucji. Jej prze-
bieg i wynik nie byl zaprogramowanym efektem ,,naturalnego nastep-
stwa ustrojow” znanego z mysli starozytnej**. Demokracja, jako pewna
tendencja obecna w ludowym zrywie, zostata wprawdzie zastapiona oli-
garchig, jesli nie despotyzmem. Nie stato si¢ tak jednak za sprawg we-
wnetrznej logiki konfiguracji politycznych, ale na skutek materialnego
zwarcia sit. To postawa inteligencji, endecka ofensywa i carskie represje
przyniosty wytlumienie plebejskiej rebelii.

Proces ten obejmowat istotne przeksztalcenie catego pola poli-
tycznego i ostateczne ukonstytuowanie si¢ gtownych stanowisk poli-
tycznych. Z tej konfrontacji zwycigsko wyszedt ob6z narodowy, coraz
bardziej wrogi politycznemu upodmiotowieniu robotnikow. Plebej-
skie doswiadczenie polityczne zostalo wygaszone. Polityczne emocje
za$ z walki o postulaty godno$ciowe i ekonomiczne, przekierowane

3 H. Arendt, O rewolucji, Warszawa 2003; Historyczne kryteria nowo-
zytnego pojecia rewolucji, [w:] R. Koselleck, Semantyka historyczna, Poznan
2012.

35 Platon, Paristwo, dz. cyt., ks. VII; Polibiusz, Dzieje, Wroctaw 2005,
ks. VI, rozdz. 9. Ten rodzaj cyklicznosci ustroju politycznego, zwigzanej z jego
naturalng degeneracja jest tez podstawa struktury wyjasniania w wielu nowo-
czesnych teoriach rewolucji, opisujacych jej ,,naturalna histori¢”.
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w strone¢ scalania mglistej jednosci narodowej, kosztem rosnacej nie-
nawisci wobec rdéznego rodzaju obcych, przede wszystkim ludno$ci
zydowskiej. W efekcie nastapita daleko posunigta reakcja po rewolucji,
wspolgrajaca z zaprowadzeniem dawnych stosunkéw w fabrykach, tak
drogich kapitalistycznej burzuazji.

Rebelia rodzi reakcje. Kreuje swoj rewers, przeciwtendencje, elitarny
impuls nienawisci wobec rownosci, ktora nieustannie kwestionuje po-
rzadek rzeczy, z ktorego korzystaty dotychczasowe elity. W momencie
demokratycznym (ktory w opisanym tu przypadku jest tez momentem
politycznym par excellence) vjawnia si¢ przygodnos¢ wiadzy elit 1 brak
uprawnien do rzadzenia. Demokracja to ciagly ruch podwazania wtadzy
oligarchow, jest przede wszystkim paradoksalnym warunkiem polityki,
punktem w ktérym wszelka legitymizacja staje w obliczu braku swojego
ostatecznego uprawomocnienia i gdzie zderza si¢ z egalitarng przygod-
noscia, podwazajaca przygodnos¢ nieegalitarng™®.

Niechg¢ do demokracji, rzadéw tych, ktorych ,,cechuje tylko to, ze
nie maja zadnego tytutu do sprawowania wtadzy’”’, ma stary rodowdd.
Nowoczesna demokratyzacja zycia spotecznego, cho¢ poczatkowo nie
znalazta wyrazu w regulacjach ustrojowych i z trudem torowala sobie
droge na poziomie wyobrazeniowej instytucji spoleczenstwa, postepo-
wala jednak nieustannie. Nasilito to w elitarnym dyskursie polityki pro-
wadzonym od wiekoéw napigcie wywolywane przez intruzj¢ mas do sfery
publicznej. Problem mas i polityki byl jednym z gléwnych zagadnien
ogniskujacych uwage badaczy spotecznych i filozofoéw w dlugiej nowo-
czesnosci, osiggajac apogeum w okresie od ostatniej dekady XIX wieku
po koniec pierwszej potowy wieku XX3¥. Mnozyly sie filozoficzne eseje
ubolewajace nad upadkiem zycia publicznego, kultury i polityki w dobie
wtargniecia ,,mas” na salony (Ortega y Gasset), albo tez naukowe ana-
lizy probujace wyjasni¢ zachowanie ,,thumu” i umozliwi¢ jego kontro-

3% Rozumienie demokracji opieram nie na réznych teoriach ,,procedural-
nych” opisujacych mechanizmu obierania wladzy w powszechnych wyborach,
ale na perspektywie filozoficzno-politycznej zaproponowanej migdzy innymi
w: J. Ranciére, Nienawis¢ do demokracji, dz. cyt., s. 114-115.

37 Tenze, Na brzegach politycznego, Krakow 2008, s. 23.

8 S. Jonsson, Crowds and Democracy: The Idea and Image of the Masses
from Revolution to Fascism, New York 2013; J.-W. Miiller, Contesting Democ-
racy: Political Ideas in Twentieth-Century Europe, New Haven—London 2011.
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le (Le Bon), wraz z p6znym dzieckiem tej tradycji, Eliasem Canettim™®.
»Nadchodzace stulecie” miato by¢ wedle obwieszczenia Le Bona, ,.era
thaméw”, kiedy to ,,boskie prawa tlumu zajma miejsce boskich praw kro-
16w, W odpowiedzi pojawit si¢ rozpowszechniony, peten leku i po-
gardy dyskurs na temat ,,mas”, ktory nie tyle opisywat, ile wytwarzal
pewien stan rzeczywisto$ci — utrzymujace si¢ wykluczenie duzych grup
spotecznych.

Jednoczesnie jednak konieczno$¢ przezwyciezenia starego uktadu
politycznego stawata si¢ coraz bardziej oczywista. Zmiana warty na
szczycie spotecznej hierarchii i dazenia burzuazji do zakwestionowania
arystokratycznego porzadku wspierane byly przez nowe filozofie poli-
tyczne. Z tego wzgledu wiek XIX to okres powstawania r6znych filozo-
ficznych hybryd, ktorych proponenci stawili demokracjg, jednoczesnie
narzekajac na lud, bo do niej nie przystawat czy nie dorastal*’. Demo-
kracj¢ niesiono na bagnetach w imi¢ kwestionowania absolutystyczne-
go porzadku, mobilizujac coraz to nowe grupy ludnosci, jednoczesnie
utyskujac na zdziczenia ludowych obyczajow i ograniczajac realny de-
mokratyczny udziat do kilku procent populacji objetej cenzusem. Nie-
jednokrotnie wprowadzano demokracje z zewnatrz, przez wtadzg zdolna
w odpowiednim stopniu zapanowa¢ nad tymi namigtno$ciami, okietznac¢
zto prawdziwie demokratycznego zycia.

Demokracja doprowadzona do swojej ostatecznej konsekwencji nie-
ustannie kwestionuje kazdy ukonstytuowany porzadek. Zaistnieje tylko
wtedy, gdy porzadek rzadow przypadku, tych, ktorym to nieprzynalezne,
zaostanie zapewniony przez wtorng i zawsze kruchag legitymizacje. Dy-
namika demokratyzacji musi by¢ za$ powstrzymywana przez regulacje
prawne czy wcigz niezniesione ostatecznie autorytety starej hierarchii*?.

Impuls demokratyczny, ktory nie moze si¢ nigdy zrealizowaé, jako ze
zniszczyltby sam siebie, napotyka nieustannie to, co [go] powstrzymuje.

¥ G. Le Bon, Psychologia Humu, Warszawa 1994; E. Canetti, Masa i wia-
dza, Warszawa 1996; A. Domanski, Zapomniane zZrodta i inspiracje psychologii
tumu, ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej” 2013, t. 58; J. Ortega
y Gasset, Bunt mas, Warszawa 2008.

40 G. Le Bon, Psychologia tumu, dz. cyt., s. 40, 42.

4 M. Mulholland, Bourgeois Liberty and the Politics of Fear: From Abso-
lutism to Neo-conservatism, Oxford 2012.

4 J. Ranciére, Nienawis¢ do demokracji, dz. cyt., s. 118.
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Jest to opor tych, ktdrzy dotychczas zajmowali uprzywilejowane miejsca
na mocy jako$ pojetej arche, naczelnej zasady i porzadku uprawomoc-
nienia, ktory wskazywat na to, kto ma prawo do rzadzenia, a kto winien
by¢ jedynie rzadzony. Equilibrium tych dwoch wektorow — tendencji
demokratycznej i oligarchicznej reakcji decyduje o biezacym ladzie poli-
tycznym, kreujac rézne formy posrednie, z ktorych najbardziej doniosty-
mi sg znane nam demokracje przedstawicielskie.

[Reprezentacja] jest pelnoprawna forma oligarchiczng, reprezentacja
mniejszo$ci tych, ktdrzy posiadajg uprawnienia do zajmowania si¢ spra-
wami wspolnymi®,

Tak wyrazi¢ problem ten mozna w jezyku blizszym empirycznej po-
litologii:

W praktyce, demokracja jest mozliwa dzigki nieoczekiwanemu mariazo-
wi zasady suwerennosci ludu i zasady reprezentacji. [...] [Demokracje]
opierajg si¢ [ ...] bowiem na wymuszonym kompromisie mi¢dzy absolut-
ng wladzg ludu a koniecznoscia sprawowania wiadzy przez elite*.

Republika przedstawicielska to ideat ustrojowy usuwajacy nadmiar
demokracji i stabilizujacy panstwo, jako pewna wyobrazong catos¢ zdol-
na okietzna¢ pierwotng demokratyczng energig, rzeczywisty ruch, zno-
szacy stan obecny. Dzieki temu mozliwa staje si¢ akomodacja tendencji
demokratycznej i utrzymanie trwatej jednosci porzadku publicznego.
Oto skrywany paradoks umozliwiajacy rzady polityczne i ustanawiajacy
jadro plebejskiego doswiadczenia politycznego.

Wymieniony wyzej zespot poje¢ nie jest najbardziej oczywistym ze-
stawem narzedzi do zrozumienia dynamiki rewolucji i reakcji w carskim
panstwie. Nie bylo ono w koncu Zadna republika, mozliwosci budowy
politycznych instytucji jakiekolwiek rodzaju byly bardzo ograniczone,
a w wielu wypadkach niemozliwe. Robotnicze dazenia brutalnie thumito
carskie wojsko. Carska administracja za$ niespecjalnie zdawata si¢ zwra-
ca¢ uwage na przeplatanie si¢ klasowych i narodowych dazen polskich
robotnikow. Niezaleznie od tego, na ile ten monolityczny obraz opre-

4 Tamze, s. 67.
#  Demokracja w obliczu populizmu, red. Y. Mény, Y. Surel, Warszawa
2007, s. 36.
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syjnego caratu, dominujacy w polskiej przynajmniej historiografii, jest
trafny*, rewolucyjna koniunktura obejmowata z pewnos$cia wigcej sit
sktadowych niz tylko omnipotentny imperialny rzad gnebiacy oddolny
robotniczy, klasowy czy narodowy opor.

Jedng z tych sit sktadowych byla odpowiedz pozaproletariackich
warstw spolecznych na wystapienia rewolucyjne czy strajki. W tej pracy
interesuje mnie przede wszystkim reakcja z wewnatrz wspolnoty poli-
tycznej, ktorg probowali zmodyfikowaé powstajacy robotnicy i wlasnie
jej poswiecitem trzecia cze$¢ ksiazki. Rewolucja nie przyniosta powaz-
niejszej zmiany ustrojowej, ani reorganizacji struktury spotecznej Krole-
stwa Polskiego. Towarzyszyla jej daleko idaca dezorganizacja spoteczna,
az czasem i rozne formy aktywnos$ci na poty bandyckiej*. Spowodowato
to bez watpienia wythumienie spolecznej energii, poczatkowo wyrazaja-
cej si¢ w powstawaniu réznego rodzaju instytucji obywatelskich. W ta-
kich stowach opisuje to Robert Blobaum:

[S]tan wojenny w duzym stopniu przyczynit si¢ do zatrzymania, jesli nie
odwrocenia, rozwoju spoleczenstwa obywatelskiego. To spoleczenstwo
[...]rozwinglo si¢ by¢ moze przedwczesnie w wyniku rewolucji. Jak cie-
pla, wczesna, ale takze burzliwa, wiosna, rewolucja przyniosta masowe
wzrastanie wielo$ci stowarzyszen, towarzystw 1 organizacji [...]. Twory
te, posredniczace migdzy panstwem a spoteczenstwem [...] doswiad-
czaly napie¢, czasami pelnych przemocy, wynikajacych z ich zbyt gwat-
townego wzrostu i nacisku bezprecedensowego masowego uczestnictwa
(popular participation) tych, ktorych jedyne wczesniejsze doswiadcze-
nia ograniczaly si¢ do bycia poddanymi, lecz nie obywatelami*’.

4 Przyktady badan wskazujacych na rézne marginesy dziatalno$ci po-
litycznej 1 sprawstwa w carskiej Rosji mozna znalez¢ w pracach: J. Bradley,
Subjects into Citizens: Societies, Civil Society, and Autocracy in Tsarist Russia,
,American Historical Review” 2002, Vol. 107, No. 4; M.K. Palat, Regulating
Conflict through the Petition, [w:] Social Identities in Revolutionary Russia,
ed. M.K. Palat, Houndmills—-New York 2001; P. Waldron, Governing Tsarist
Russia, New York 2007.

4 E. Kaczynska, Tlum i margines spoleczny w wydarzeniach rewolucyj-
nych (Krélestwo Polskie 1904—1907), ,,Dzieje Najnowsze” 1983, t. 15, nr 1-2.

47 R. Blobaum, Rewolucja, dz. cyt., s. 286-287.
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Oczywiscie carskie represje bez watpienia miaty miejsce i byty waz-
nym czynnikiem eliminujacym powstajace instytucje. Mozna jednak
zastanawia¢ si¢ nad tym, czym byly owe ,,naciski bezprecedensowego
masowego uczestnictwa”. Partie istotnie miaty spore trudnosci z roz-
budowa swoich struktur w dobie szybko rosnacej liczby cztonkow i nie
zawsze kontrolowaly przebieg rewolucyjnych wystapien. Trudno jednak
uznaé, ze przyrost ten byt gtéwnym czynnikiem ich ostatecznej porazki.
Podobny wniosek, taczacy kleske rewolucji z demokratycznym nadmia-
rem, w nieco innym kontekscie, wyciaga Scott Ury. W podsumowaniu
ujecia ,,demokracji jako zrodla cierpien” (jak zatytutowany jest odpo-
wiedni podrozdziat jego ksiazki), stawia teze, ze ,,cho¢ demokracja mo-
gla przynies¢ wiele dobrego, niosta ze soba takze jedna klatwe, ktora
cigzyla potem na polskim spoteczenstwie przez pokolenia: polityczny
antysemityzm™®,

Obaj autorzy zdaja si¢ posrednio oskarza¢ ludowa rebeli¢ o pewien
rodzaj ,,zdziczenia”. Wypatruja klopotow niesionych przez wejscie do
polityki ludzi do tego niedostosowanych, czy rzekomo naturalnie anty-
semicki polski lud. Co umyka obu autorom, z innych przyczyn i w nie-
co inny sposoéb, to fakt, ze to nie tragedia ludowego uczestnictwa w po-
lityce, ale elitarystyczna reakcja zapobiegta ,,rozwojowi spoleczenstwa
obywatelskiego” i skierowala polityczne emocje na ztowrogie tory an-
tysemityzmu®,

Porewolucyjny regres w aktywnosciach obywatelskich nie moze zo-
sta¢ objasniony tylko i wylacznie naturg carskiego rezimu, niezmordo-
wanie ttumigcego wszelkie instytucje poza soba samym, ani przez ,,na-
turalne” defekty wchodzacej do polityki ludnosci. Carska administracja
nie byla w tej sytuacji jedynym aktorem, ktory sprzeciwit si¢ dazeniom
ludnos$ci do samostanowienia i demokratycznemu powstaniu. Wzrost po-
litycznej aktywnosci ,,mas” pod postacia robotnikéw, ale tez i chlopow,
byt takze koniem trojanskim rozbrajajacym od srodka zdrowe cialo na-
rodu w oczach Narodowej Demokracji. Ponadto zagrazal wizji postepu,

*S. Ury, Barricades and Banners, dz. cyt., s. 216.

% Ten ostatni argument rozwijam przede wszystkim w: W. Marzec, What
Bears Witness of the Failed Revolution? The Rise of Political Antisemitism
during the 1905-1907 Revolution in the Kingdom of Poland, ,,Eastern Europe-
an Politics and Societies” 2016, Vol. 30, No. 1.
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jaka kreslita w swojej wyobrazni polska postpozytywistyczna i liberalna
inteligencja, ktora z gory przewidziala juz polityczne oblicze polskiego
ludu, na zawsze majacego pozosta¢ pod jej czujng kuratela™.

Oba $rodowiska ideowe cechowata ,,trwoga mas™'. Ow Ik przed lu-
dem, pragnienie politycznej kontroli nad nim, wytworzenia hierarchicznej
konstrukcji wiedzy-wtadzy lub skanalizowanie energii ,,mas” w postaci
odgornie zarzadzanego ciata politycznego-organizmu, to rozne przetwo-
rzenia wspomnianej tendencji oligarchicznej, przeciwstawiajacej si¢ ple-
bejskiemu roszczeniu do wzigcia udzialu w polityce. Zamiast replikowaé
dyskurs tamtej epoki we wspolczesnej wrazliwosci analitycznej, warto
spojrze¢ na ,,;masy” jako na produkt elitarnego wykluczenia, symbolicz-
na reprezentacje tych, ktorzy pozostaja poza wspoélnota polityczna, nie
maja w niej uznanego miejsca®’. Tymczasem masy na ulicach i placach
—bedace jakoby domeng nieracjonalno$ci, w przewazajacej czesci swojej
aktywnosci domagaja si¢ wiaczenia w obreb tego ciata i jego myslowe;j

50 B. Porter, Democracy and Discipline in Late Nineteenth Century Po-
land, ,,The Journal of Modern History” 1999, Vol. 71, No. 2; T. Stegner, Li-
beratowie Krolestwa Polskiego 1904—1915, Gdansk 1990, s. 41-44. Dopre-
cyzowania domaga si¢ samo pojecie inteligencji. W specyficznym kontekscie
wschodnioeuropejskim grupa wzglednie wyksztatconej ludnosci, dysponujace;j
pewnym kapitatem kulturowym jest socjometrycznie szersza niz intelektuali-
$ci; zob. R. Czepulis-Rastenis, ,, Klasa umystowa”. Inteligencja Krolestwa Pol-
skiego 1832—1862, Warszawa 1973, Inteligencja, [w:] Encyklopedia socjologii,
Warszawa 1998. Z drugiej strony wielu autorow wskazuje na jej specyficzny
misyjny etos i okreslone dyspozycje psychiczne czy poczucie spotecznego dy-
stansu wobec ,,ludu”. Por. Dzieje inteligencji polskiej do roku 1918, red. M. Mi-
cinska, Warszawa 2008; A. Walicki, O inteligencji, liberalizmach i o Rosji,
Krakéw 2007, s. 43—71. Na temat przekraczania pozytywizmu czy ,.rewolty
idealistycznej” zob.: T. Bujnicki, J. Maciejewski, Przefom antypozytywistyczny
w polskiej swiadomosci kulturowej korica XIX wieku, Wroctaw 1986; G. Krzy-
wiec, Szowinizm po polsku. Przypadek Romana Dmowskiego (1886—1905),
Warszawa 2009, s. 35-78; T. Weiss, Przelom antypozytywistyczny w Polsce
w latach 1880—1890: przemiany postaw Swiatopoglgdowych i teorii artystycz-
nych, Krakow 1966.

51 E. Balibar, Trwoga mas, Warszawa 2007; E. Balibar, T. Stolze, E. Gian-
cotti, Spinoza, the Anti-Orwell: The Fear of the Masses, ,,Rethinking Marxism”
1989, Vol. 2, No. 3.

2 S. Jonsson, Crowds and Democracy, dz. cyt., s. 35.
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reprezentacji. Zadanie to nie dotyczy prostego uwzglednienia nowych
uczestnikow w sferze publicznej na jej dotychczasowych zasadach. Cho-
dzi o wlaczenie robotnikéw jako robotnikow, a wiec radykalng rekon-
strukcje sfery publicznej w taki sposob, by miescily si¢ w niej roszczenia
spoza jej liberalnej wersji. Masy domagaja si¢ doktadnie tego, czego nie
moga zdoby¢ w obrgbie rzekomo opartej na racjonalnej argumentaciji
sferze publicznej i porzadku panstwowego — zniesienia nieracjonalnych
stosunkdw wymiany i rezimu widzialnosci, ktory odmawia im statusu
ludzi®. Roszczenie to masy realizuja nie tylko poprzez dyskurs, ale takze
przez sama swoja obecno$¢. Masy budza strach w salonach i kantorach
elit 1 z tego powodu staja si¢ podmiotem polityki. Dlatego odpowiedzia
czgsto jest walka klasowa od gory™.

Do dyscyplinowania mas mogg stuzy¢ rézne srodki. W tym studium
podejmuje przede wszystkim kwesti¢ reakcji na wejscie mas do polity-
ki i kluczowy moment tego procesu — rewolucj¢ roku 1905 — jaka stata
si¢ udzialem Narodowej Demokracji. Instrumentem, ktorym postuzyt
si¢ obdz narodowy w obliczu plebejskiej rebelii byta przede wszystkim
nacjonalistyczna rekonstrukcja wspolnoty — w strong organicznej wizji
narodu scalajacego ludzi ponad r6znicami ekonomicznymi. Wigzato si¢
to z przekierowaniem gniewu klasowego na kwestie kulturowe. Obrana
droga obejmowata przeksztalcenie endecji w nowoczesna, konserwatyw-
na prawice powigzang ideowo z Kosciotem (figura Polaka-katolika stad
bioraca swoje zrodta)*. Z pomoca przyszia solidarystyczna mobilizacja
powstrzymujaca od walki ekonomicznej (antystrajkowa akcja Narodo-
wego Zwigzku Robotniczego), wreszcie powrot do regresywnych trady-

3 Masses, Classes and the Public Sphere, eds. M. Hill, W. Montag, Lon-
don—New York 2000.

3 Na temat walki klasowej od gory zob.: R. Miliband, Class Struggle from
Above [w:] Social Theory and Social Criticism: Essays for Tom Bottomore, eds.
M. Mulkay, W. Outhwaite, Oxford 1987; R. Miliband, Divided Societies: Class
Struggle in Contemporary Capitalism, Oxford 1991.

3 R. Blobaum, The Revolution of 1905-1907 and the Crisis of Polish
Catholicism, ,,Slavic Review” 1988, Vol. 47, No. 4; B. Porter, Faith and Fa-
therland: Catholicism, Modernity, and Poland, New York 2011; G. Zubrzycki,
Krzyze w Auschwitz. Tozsamos¢ narodowa, nacjonalizm i religia w postkomu-
nistycznej Polsce, Krakow 2014.



36 Wprowadzenie

cji, nienawi$¢ etniczna i logika kozta ofiarnego (intensyfikacja politycz-
nego antysemityzmu)*.

Publikacje, praktyki spoteczne i dziatania polityczne Narodowej De-
mokracji oczywiscie nie wyczerpuja tematu reakcji (w obu znaczeniach
tego terminu— opisowym i polityczno-warto$ciujacym) na plebejski zryw
1905 roku. Byt to moment przelomowy dla polskiej inteligencji i w ogole
spotecznych elit’’. Relacje pomiedzy inteligencja a ,,Judem”, ktory chcia-
la odwieca¢, nigdy nie byly juz takie same, jak przedtem. Kwesti¢ reakcji
polskiej inteligencji i liberatow, a takze ogdlniejsze konsekwencje tego
procesu dla ksztattu polskiej sfery publicznej przedstawiam tylko skré-
towo w koncowej partii ksigzki. Nie omawiam tez szerzej dzialalnosci
Kosciota katolickiego, z nielicznymi wyjatkami wyrazajacego niechec
wobec demokratyzacji stosunkéw spotecznych poprzez sprzeciw wobec
rozszerzenia edukacji elementarnej, denuncjowanie popularnych czytelni
do wiladz carskich i niezliczone inwektywy wymierzone w §rodowiska
postepowe, wypowiadane z ambon’®,

% Na temat rozprzestrzeniania si¢ antysemityzmu jako narzedzia poli-
tycznego i rosnacej wrogosci miedzy wobec ludnosci zydowskiej zob.: R. Blo-
baum, The Politics of Antisemitism in Fin-de-Siecle Warsaw, ,,The Journal of
Modern History” 2001, Vol. 73, No. 2; G. Krzywiec, Eliminationist Anti-Se-
mitism at Home and Abroad: Polish Nationalism, the Jewish Question, and
Eastern European Right-Wing Mass Politics, [w:] The New Nationalism and
the First World War, eds. L. Rosenthal, V. Rodic, New York 2014; W. Marzec,
What Bears Witness of the Failed Revolution? The Rise of Political Antise-
mitism during the 1905—1907 Revolution in the Kingdom of Poland, dz. cyt.;
B. Porter, Gdy nacjonalizm zaczqt nienawidzi¢. Wyobrazenia nowoczesnej po-
lityki w dziewietnastowiecznej Polsce, Sejny 2011; T.R. Weeks, From Assimi-
lation to Antisemitism: The ,,Jewish Question” in Poland, 1850—1914, DeKalb
I11. 2006; T.R. Weeks, 1905 as a Watershed in Polish-Jewish Relations, [w:]
The Revolution of 1905 and Russia’s Jews, eds. S. Hoffman, E. Mendelsohn,
Philadelphia 2008.

57 Drzieje inteligencji polskiej do roku 1918, dz. cyt.

% Wiecej informacji na ten temat w: Z. Kmiecik, Ruch oswiatowy na wsi.
Krolestwo Polskie 1905-1914, Warszawa 1963; K. Lewalski, Kosciét katolic-
ki wobec spoteczno-politycznej rzeczywistosci lat 1905—1907, [w:] Rewolu-
cja 1905-1907 w Krolestwie Polskim i w Rosji, red. M. Przeniosto, S. Wiech,
B. Szabat, Kielce 2005; B. Porter, Faith and Fatherland, dz. cyt.; B. Porter,
Making a Space for Anti-Semitism: The Catholic Hierarchy and the Jews in
the Early 1900s, ,,Polin” 2013, No. 16; A. Swiatto, Oswiata a polski ruch
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Aby objasni¢ logike endeckiej reakcji, trzeba si¢ cofnac nieco w cza-
sie, odtwarzajac $ciezke rozwoju podstawowych dla tego Srodowiska ide-
owego pojec. Przetom XIX i XX wieku to czas wielkiej rekonfiguracji
pozycji ideowych w polskim dyskursie filozoficznym i politycznym. Jed-
nym z kluczowych jej wymiaréw byto powstanie nowoczesnego nacjo-
nalizmu, ktory przeksztalcit si¢ z ludowego projektu demokratycznego
w de facto elitarystyczny, wykluczajacy, integralny nacjonalizm cechu-
jacy pozniejsza endecj¢. Dlatego rozpoczynam swoja analizg reakcji od
symptomatycznej historii poje¢ ludu i demokracji w dyskursie endeckim.
Ttem do tych rozwazan sa wspomniane dylematy teorii demokracji oraz
wyzwania stawiane przez demokratyzacj¢ spoteczng (problem mas).
Analizujac relacje pojecia ludu do pojecia narodu i demokracji argumen-
tuje, ze endecja nie byta w stanie uwzgledni¢ demokratycznej tendencji
zyskujacej na znaczeniu w dobie polityki masowej i zaprzepascita po-
stepowy potencjat swojego programu. Efektem niedoboru demokracji
byt stopniowy zwrot ku dyscyplinie i organicystycznej wyobrazni po-
litycznej, a w konsekwencji ku ksenofobicznemu, autorytarnemu i kon-
serwatywnemu projektowi nacjonalistycznemu. Wytworzylo to pewne
oczekiwania i horyzont pojeciowy, ktory w momencie konfrontacji
z okre$long sytuacja historyczng — umasowieniem polityki i ujawniona
przygodnoscia wspolnoty politycznej — sktonit endekéw do takiej, a nie
innej reakcji*®.

W dalszej czesci rozpatruje myslenie endeckie jako (nieudang) od-
powiedz na polityczna nowoczesno$¢, kondycje nieobecnosci podstaw

robotniczy 1876—1939, dz. cyt.; 1. Zaleska, Kosciot a Narodowa Demokracja
w Krélestwie Polskim do wybuchu I wojny Swiatowej, Warszawa 2014.

% Dotychczas w nieco inny sposéb, niz prezentowany w niniejszej ksiazce,
na problem ten zwracali uwage G. Krzywiec, Z takq rewolucjq musimy walczy¢
na noze. Rewolucja 1905 roku z perspektywy polskiej prawicy, [w:] Rewolucja
1905. Przewodnik, Warszawa 2013; G. Krzywiec, Eliminationist Anti-Semitism
at Home and Abroad: Polish Nationalism, the Jewish Question, and Eastern
European Right-Wing Mass Politics, dz. cyt.; B. Porter, Democracy and Disci-
pline in Late Nineteenth Century Poland, dz. cyt.; B. Porter, Gdy nacjonalizm
zaczgl nienawidzi¢, dz. cyt. Wyjasnienie tego problemu ,,z wewnatrz” dyskursu
Narodowej Demokracji prezentuje K. Wrzesinska, Kultura i cywilizacja w my-
$li Narodowej Demokracji (1893—1918). Miedzy ideq wychowania a politykq,
Warszawa 2012.
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fadu spotecznego. Konfrontacja z przygodnoscia jest kluczem do wy-
jasnienia zmiany w mys$leniu endekdéw. Rzeczona zmiana zawiodta ich
od postgpowego radykalizmu spotecznego, poprzez polityczna, otwar-
ta koncepcje narodu, az do wykluczajacego, ksenofobicznego projek-
tu nacjonalistycznego. Potrzeba ufundowania myslenia politycznego,
ostatecznego pomyslenia spoteczenstwa jako domknigtego, okreslonego
tworu, a takze nadanie teleologicznego horyzontu, w ktorym odbywa si¢
dziatanie polityczne, spowodowata wejscie w puste miejsce uzasadnienia
biologicznie rozumianego narodu. Ponowne obsadzenie starej struktury
myslenia politycznego wywodzacej si¢ z przednowoczesnego porzadku
spowodowato niemozliwos¢ adekwatnej konfrontacji z polityczng nowo-
czesnoscia i na koniec autorytarny zwrot endecji.

Sposob, w jaki ten zwrot przebiegal w bezposredniej praktyce poli-
tycznej lat rewolucji, jest przedmiotem analizy w ostatniej czgsci pra-
cy. Rozwazam tam zmiang stosunku do ,,mas”. Wizj¢ modernizacji mas
traktuje¢ jako specyficzng form¢ dyskursu nowoczesnosci — reakcje na
niezdeterminowanie, nieadekwatnos¢ politycznych instytucji i jezykow
i gwaltowne rozszerzenie realnego uczestnictwa politycznego. Argu-
mentuje, ze okreslona koniunktura czy splot zdarzen, zarowno z dzie-
dziny myslenia politycznego, jak i procesow spotecznych, wytworzyta
specyficzng sytuacj¢ kryzysu, pewien moment polityczny, ktorego czesci
sktadowe przedstawitem w poprzednich czgsciach. Okreslona reakcja na
ten moment — w tym przypadku organicystyczny, hierarchiczny dyskurs
wspolnoty 1 wizja zdyscyplinowanych mas pod endecka kontrola, za-
decydowala o ksztalcie catosci endeckiego myslenia politycznego. Ow
efekt ma swoje dlugofalowe konsekwencje i okresla pdzniejszy ksztatt
ideowy formacji endeckiej. Tym samym pojgcie narodu zostato w pol-
skim dyskursie politycznym na lata okre§lone w sposob esencjonalistycz-
ny i wykluczajacy. Wspdtczesna polska prawica jest péznym dzieckiem
tej tradycji. Jest to tez potwierdzeniem tezy, ze to oligarchiczna reakcja
na tendencje demokratyczng, a nie masy, stala si¢ przyczyna totalitarnego
zwrotu polityki®.

¢ Odwrotna teza przy$swieca na przyktad argumentacji w H. Arendt, Ko-

rzenie totalitaryzmu, Warszawa 2008, s. 445-490; Por. S. Jonsson, Crowds and
Democracy, dz. cyt.; J.-W. Miiller, Contesting Democracy, dz. cyt., rozdz. 1.
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Historiograficzna widzialno$¢ plebsu

Moja analiza jest tez czeScig nurtu rewizjonistycznych prac reinter-
pretujacych wydarzenia czy procesy polskiej historii. Rewolucja 1905
roku zdecydowanie wymyka si¢ prostym schematom i interpretacjom.
Rozsadza ramy polityczno-militarnie pojmowanej historii narodowej,
nie sposdb tatwo rozpisa¢ tutaj ,role”, uwiarygodniajac terazniejsze
konstrukcje narodowej wspolnoty. Dzieje tej rewolucji pokazujg cigcie
w spoteczenstwie — antagonizm klasowy, ktory tak czesto znika w ahi-
storycznych opowiesciach o narodzie jako gléwnym podmiocie historii.
By¢ moze to pozwala znalez¢ wyjasnienie zaskakujacego faktu, ze tak
szybko znikneta z kanonu najwazniejszych wydarzen XX wieku®!.

Polscy historycy wykonali w minionych dekadach ogrom cigzkiej,
rzetelnej 1 pozytecznej pracy, zbierajac odpowiednie materialy archi-
walne czy wspomnienia i badajac procesy rewolucyjne. Efektem wielu
godzin spedzonych w archiwach byl szereg publikacji poswigconych
partiom politycznym i rewolucji, zbiory materiatdéw zrédtowych, inwen-
tarze, wykazy zrodet i kolekcje wspomnien®. Ze wszystkich tych mate-
rialow korzystam wielokrotnie w niniejszej ksiazce, o czym zreszta za-
$wiadczajg przypisy. Tradycja tych badan nie byta jednak, z nielicznymi
wyjatkami, kontynuowana po roku 1989, kiedy wraz ze zmiang pryncy-
pidéw ideologicznych odrzucono ostatecznie nawigzania do tradycji walk
spotecznych®. Oczywisty prawicowy zwrot polskiej historiografii i tu
odcisnat swoje pietno.

¢l Argumentacje t¢ rozwijam z Kamilem Piskatag w: W. Marzec, K. Piska-
ta, Nie ma wolnosci... bez rewolucji, dz. cyt., zob. tez: K. Piskata, Zapomniana
rewolucja, [w:] Rewolucja 1905. Przewodnik, Warszawa 2013.

2 Przeglad pradow badawczych w obrebie dociekan na temat rewolucji w:
A. Zarnowska, Spojrzenie na rewolucje 1905 r. w polskiej historiografii — gars¢
refleksji, dz. cyt.

% Wazne i nowatorskie projekty badawcze, pozostajace w §wiatowym nur-
cie historii spotecznej robotnikow i pracy, zostaly zarzucone. Zob. np. refleksje
po latach i plany badawcze w: E. Kaczynska, Partie polityczne a masowy ruch
robotniczy, dz. cyt.; A. Zarnowska, Spojrzenie na rewolucje 1905 r. w polskiej
historiografii — gars¢ refleksji, dz. cyt. Dlatego problematyka ta nie doczekata si¢
opracowania w $wietle nowszych podejs¢ teoretycznych i metodologicznych.
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Problem obecnosci, czy tez moze raczej nieobecnosci, rewolucji
1905 roku tak w badaniach historycznych, jak i w §wiadomo$ci histo-
rycznej spoleczenstwa zdaje si¢ by¢ powiazany takze ze zjawiskiem
wyparcia do§wiadczenia nowoczesnosci z polskiej tozsamosci 1 wy-
obrazonej osi czasu. Jako nar6d posiadajacy — podobnie jak inne nacje
tej czgsci Europy — wyraznie chtopskie korzenie, zawsze tatwo i chetnie
poddawalismy si¢ czarowi sielankowej wizji szczgsliwego szlachec-
kiego dworku, w ktorym gotowi bylismy widzie¢ symboliczne locus
polskosci. Napiecie klasowe znikneto. Ponadto w naszej swiadomosci
historycznej komponenty zwigzane z miastem i warto$ciami miejskimi
zawsze byly stabe®. Z czasem i PRL coraz chetniej siggat po bardziej
tradycyjne formy legitymizacji, ktére odwotywaly si¢ do ,,narodowej
tradycji” (oczywiscie odpowiednio interpretowanej), a tym samym do
starych klisz, prezentujacych wiejskie obrazki i romantyczny patrio-
tyzm w duchu dziewigtnastowiecznych insurekcji (czy tez narodowych
mitéw na ich temat).

Zaréwno geograficzny, jak i kulturowy rdzen tej Polski, o ktdrej opo-
wiada dominujaca dzi$ narracja historyczna, to ziemie dawnego Krole-
stwa Polskiego. Gdy sobie to uswiadomimy, nicobecno$¢ doswiadczenia
nowoczesnosci w naszej pamieci spotecznej stanie si¢ jeszcze bardziej
uderzajaca. To tutaj bowiem owo dos$wiadczenie bylto najbardziej gwat-

¢ Argumentacja z: W. Marzec, K. Piskata, Nie ma wolnosci... bez rewo-
lucji, dz. cyt. Na temat obecno$ci miasta w polskim mysleniu o sobie zob.:
J. Jedlicki, Swiat zwyrodniaty. Leki i wyroki krytykéw nowoczesnosci, Warsza-
wa 2000; B. Kopczynska-Jaworska, Miasto i miejskos¢ w systemie wartosci
Polakow, [w:] Miasto i kultura polska doby przemystowej. Wartosci, red. H. Bu-
gajska, H. Imbs, Wroctaw 1993. Rozwinigcie tego argumentu w odniesieniu
do Lodzi, kluczowego dla tego zagadnienia miejsca w: W. Marzec, A. Zysiak,
,,Journalists Discovered £.6dz? like Columbus”. Orientalizing Capitalism in the
Late Nineteenth and Early Twentieth Century Polish Modernization Debates,
,,Canadian-American Slavic Studies” 2016 [forthcoming]; J.B. Michlic, £ddz
in the Postcommunist Era: In Search of a New Identity, [w:] Cities after the
Fall of Communism: Reshaping Cultural Landscapes and European Identity,
Washington—Baltimore 2009; K. Smiechowski, Z perspektywy stolicy. £6d?
okiem warszawskich tygodnikow spoleczno-kulturalnych (1881-1905), L.o6dz
2012; A. Zysiak, Trudne dziedzictwo — w poszukiwaniu tozsamosci L.odzi, [w:]
Wokot nowego centrum Lodzi, EC1 Loédz—Miasto Kultury, £6dz 2010.
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towne i dramatyczne®. Po zywiolowym i zazwyczaj bezwzglednym pe-
ryferyjnym kapitalizmie przetomu XIX i XX wieku, gwattownym, cho¢
posiadajagcym wyspowy charakter, uprzemystowieniu i znacznych migra-
cjach wewnetrznych, z tego okresu w naszej $wiadomosci historycznej
nie pozostal niemal zaden §lad. Nawet jesli si¢ to zmienia (dziedzictwo
przemystowe powoli toruje sobie droge¢ do uzyskania statusu zabytkow,
obok barokowych kosciotow) to wcigz brak w obrazie przesztosci miej-
sca na spuscizne walk spotecznych.

Inng odstong tego problemu jest ksztalt polskiej historii intelektual-
nej. Badania nad kluczowymi przeksztatceniami polskiej mysli politycz-
nej i spolecznej tego okresu i praktyka ideologii politycznych w duzej
mierze byly badaniami ,,warszawskimi”. Mam tu na mysli nie tylko
fizyczna lokalizacje glownych osrodkéw badan polskiej historii inte-
lektualnej czy spoteczna geneze osob je prowadzacych®. Zdecydowa-
na wigkszo$¢ publikacji poswigconych podobnej tematyce powstawata
w roéznych komoérkach Uniwersytetu Warszawskiego czy warszawskich
oddziatach Polskiej Akademii Nauk. Pisana za$ byla przez materialnych
i duchowych spadkobiercow warszawskiej inteligencji, i tak pozostato
wiasciwie do dzis®’.

% Na temat skali rozwoju miast i przemystu, bez precedensu na innych
ziemiach dawnej i obecnej Polski zob.: M. Nietyksza, Rozwoj miast i aglo-
meracji miejsko-przemystowych w Krolestwie Polskim 1865—1914, Warszawa
1986.

% Powoduje to oczywiste cigzenie w strone przedstawiania Krolestwa Pol-
skiego jako swoistego epicentrum zaborowej Polski i nie zawsze $wiadomego
rzutowania wnioskow z badan na cato$¢ polskiej (w sensie jezykowym) sfery
publiczne;.

7 Wystarczy pobieznie przejrzec¢ liste najbardziej wplywowych — i naj-
ciekawszych prac z tego zakresu. Naleza do nich: (1) ksigzki niektorych
spadkobiercow ,,warszawskiej szkoty historykow idei” (na temat losow tego
srodowiska zob.: R. Sitek, Warszawska szkota historii idei. Migdzy historig
a terazniejszoscig, Warszawa 2000), jak Andrzej Walicki (A. Walicki, Stani-
staw Brzozowski — drogi mysli, Warszawa 1977; tenze, Polska, Rosja, mark-
sizm. Pisma wybrane, Krakow 2007), (2) prace po$wigcone inteligencji (J. Je-
dlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq: studia z dziejow idei i wyobrazni
XIX wieku, Warszawa 1988; tenze, Dzieje inteligencji polskiej do roku 1918. In-
teligencja na rozdrozach 1864—1918, Warszawa 2008; Dzieje inteligencji pol-
skiej do roku 1918, dz. cyt.), (3) radykalnym dziataczom spotecznym réznych
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Ta — przewaznie bardzo dobra — literatura naukowa reprezentuje jed-
nak okreslony obszar debaty i ma pewne punkty cigzenia. Koncentruje
si¢ na szeroko pojetej inteligencji (to fakt, skoncentrowanej wowczas
w Warszawie) i jej endemicznych debatach ideowych. Do pewnego stop-
nia powiela — niejako ponad podzialami politycznymi — pewne ideowe
predylekcje tej specyficznej tradycji intelektualnej. Z tego tez wzgledu
na dwczesng problematyke spoleczng, kwesti¢ robotnicza, antagonizmy
spoteczne czy osiowe problemy filozoficzno-polityczne, spoglada nieja-
ko poprzez pryzmat poje¢ przynaleznych tym srodowiskom, ktore bada.
Wspotdzieli z nimi pole niewidzialnosci. Z tego tez wzgledu moja inter-
wencja ma wymiar zarazem polityczny, jak i dotyczacy pewnej wyobra-
zeniowej geografii.

Chodzi zatem o to, by przedstawic tektoniczne zmiany w polskiej sfe-
rze publicznej, mys$leniu politycznym i przede wszystkim politycznym
doswiadczeniu nowoczesnosci od strony doktadnie tych grup spotecz-
nych, ktore miaty w opisywanych wydarzeniach kluczowy udzial, ale
nie zawsze znajdywaly miejsce w rezimie politycznej i historiograficznej
widzialnosci. Jesli juz tak si¢ dzialo — oczywiscie kwestia robotnicza byta
kluczowym problemem rozwazanym w debatach polskiej radykalnej in-

opcji ideowych (B. Cywinski, Rodowody niepokornych, Warszawa 2010;
A. Mencwel, Etos lewicy, dz. cyt.), (4) nowoczesnym ideologiom politycz-
nym (M. Janowski, Polska mysl liberalna do 1918 roku, Krakow—Warszawa
1998; A. Jaszczuk, Spor pozytywistow z konserwatystami o przysztosé¢ Polski
1870-1903, Warszawa 1986; T. Kizwalter, O nowoczesnosci narodu. Przypa-
dek Polski, Warszawa 1999; G. Krzywiec, Szowinizm po polsku. Przypadek Ro-
mana Dmowskiego (1886—1905), dz. cyt.), a takze (5) dziatalno$ci partyjnej (tu
jest juz wiecej wyjatkow, sztandarowe prace to: J. Kancewicz, Polska Partia
Socjalistyczna w latach 1892—1896, Warszawa 1984; J. Kasprzakowa, Ideolo-
gia i politvka PPS-Lewicy w latach 1907—1914, Warszawa 1965; J. Possart,
Struktury myslenia teoretycznego a kontrowersje ideologiczne. Polemiki w pu-
blicystyce PPS w okvesie roztamu 1906-1908, Warszawa 1963; A. Zarnow-
ska, Geneza roztamu w Polskiej Partii Socjalistycznej, 1904—1906, Warszawa
1965). Wszystkie te prace wywodza si¢ z podobnego pod pewnymi wzgledami
srodowiska intelektualnego i akademickiego, niezaleznie od dzielacych je linii
politycznych i dyscyplinarnych. Te tradycje intelektualne podejmuje w swojej
dziatalnosci politycznej i wydawniczej dzi§ rownie ,,warszawskocentryczna”
,.Krytyka Polityczna”.
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teligencji — to za posrednictwem nieprzejrzystej reprezentacji w oczach
i stowach inteligenckich elit — nawet jesli na swoj sposob ,,sproletaryzo-
wanych”. Stad takze bierze si¢ intencja prezentacji rewolucji 1905-1907
roku jako plebejskiej rebelii, ktora dzieje sig i jest politycznie postrzega-
na spoza ,,Warszawy” (bedacej tu oczywiscie metonimia pewnego stano-
wiska ideowego i1 pryzmatu pojeciowego). Moje publikacje na ten temat
takze sg usytuowane, a dziatalno$¢ badawcza zakorzeniona w przestrzen-
nym i historycznym doswiadczeniu drugiego po wzgledem wielkos$ci po
Warszawie, ale zdecydowanie proletariackiego i nowoczesnego osrodka
miejskiego w Krolestwie Polskim — £odzi®®.

% W tym kontek$cie symptomatyczne jest spojrzenie na konstrukcje argu-
mentow, problematyke czy inne pole widzialnos$ci badaczy z Lodzi czy Zglebia
Dabrowskiego. Mamy tu do czynienia z interesujacym zjawiskiem dotycza-
cym pewnych usytuowanych epistemologii badaczy. Przyktadowo, z Lodzi
pochodza prace: (1) na temat postepu emancypacji i udziatu kobiet w rewolu-
cji (P. Samus, Kobiety w ruchu socjalistycznym Krolestwa Polskiego w latach
rewolucji 1905-1907, ,,Rocznik 1.6dzki” 2009, t. LVI; M. Sikorska-Kowalska,
Polskie ,, Marianny”. Udzial kobiet w rewolucji 1905—1907 roku w swietle wy-
darzen w Lodzi, [w:] Rewolucja 1905—1907 w Krélestwie Polskim i w Rosji,
red. M. Przeniosto, S. Wiech, B. Szabat, Kielce 2005), czy (2) waznych debat
0 nowoczesnosci i postepie w prasie prowincjonalnej (K. Smiechowski, £6dz-
ka wizja postepu. Oblicze spoleczno-ideowe ,, Gonca Ltodzkiego”, ,, Kuriera
Lodzkiego”, ,, Nowego Kuriera Lodzkiego” w latach 1898—1914, 1.6dz 2014).
To tu powstaly prace na temat realnego dzialania struktur partyjnych ,,w tere-
nie”, a nie na tamach partyjnych periodykow (W.L. Karwacki, £odzka organi-
zacja PPS-Lewicy 1906—1918, 1.6dz 1964; P. Samus, Dzieje SDKPiL w Lodzi
1893—1918, L.6dz 1984). Przedmiotem uwagi byty tez: (1) rewolucja jako do-
$wiadczenie powstania miejskiego z calg paleta ulicznych do$wiadczen poli-
tycznych (W.L. Karwacki, £0dz w latach rewolucji 1905-1907, 1L.6dz 1975),
(2) przemiany kultury politycznej robotnikow (P. Samus, Wasza kartka wybor-
cza jest silniejsza niz karabin, niz armata... Z dziejow kultury politycznej na zie-
miach polskich pod zaborami, 1.6dz 2013), (3) refleksja nad doswiadczeniem
miejskiej nowoczesnosci i sporami o t¢ nowoczesnos¢ (L. Biskupski, Miasto
atrakcji, Warszawa 2013; Rekonfiguracje modernizmu. Nowoczesnos¢ i kultura
popularna, red. T. Majewski, Warszawa 2009; A. Zysiak, The Desire for Ful-
Iness. The Fantasmatic Logic of Modernization Discourses at the Turn of the
19th and 20th Century in £6dz, ,,Praktyka Teoretyczna” 2014, nr 3). W Lodzi
prowadzono pierwsze w kraju badania antropologiczne nad kultura robotnicza
(Instytut Etnologii UL, zob. np.: G.E. Karpinska, B. Kopczynska-Jaworska,
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Ksigzka ta jest wejSciem w pole widzialno$ci réoznych grup spotecz-
nych i ich do$wiadczen politycznych w polskiej refleksji nad przeszto-
$cig. W tym sensie nawigzuje do niektorych z niedawno opublikowanych
ksigzek rewidujacych narracje o polskiej historii. Cho¢ pracg nad tym
projektem rozpoczalem znacznie wczesniej niz ich publikacja, mozna
tez moja interwencj¢ widzie¢ jako podjecie wyzwania stawianego przez
Fantomowe ciato kréla®, ktore nie dotyka polskich zmagan z nowocze-
sng forma w dobie realnego wykuwania nowoczesnej sfery publiczne;.
Jan Sowa odniost si¢ do innego waznego doswiadczenia plebejskiej wia-
dzy konstytuujacej — pierwszej ,,Solidarno$ci” w swojej nowszej pracy”,
ja postuluje wiaczenie roku 1905 do owej plebejskiej genealogii poli-
tycznej. W kontekscie biezacej debaty jest to zadanie tym wazniejsze, ze
przyktadowo Przesniona rewolucja Andrzeja Ledera, do$¢ jasno odma-
wia polskiemu ludowi tego rodzaju podmiotowosci, dzigki ktdrej moze
on politycznie zaistnie¢ w ramach ,,nowoczesnej formy politycznej””'.

Staram si¢ pokazac, ze taki plebejski nurt polityczny jak najbardziej
istnial, a jego wygaszenie nalezy raczej przypisa¢ oligarchicznej reakcji

A. Wozniak, Pracowac zeby zy¢, zyé zeby pracowaé, Warszawa 1992; B. Kop-
czynska-Jaworska, Working Class Traditions in Lodz, ,,Urban Anthropology”
1983, Vol. 12, No. 3/4), badania nad wczesng literatura popularng (J. Dunin,
Papierowy bandyta. Ksigzka kramarska i brukowa w Polsce, £.6dz 1974). Ba-
dacze z t6dzkiego osrodka socjologicznego prowadzili badania nad stratyfi-
kacja kulturalng i awansem kulturowym robotnikéw (Z. Bokszanski, Mfodzi
robotnicy a awans kulturalny, Warszawa 1976). Ten rodzaj do§wiadczenia
miejskiego i pewnej wrazliwosci badawczej, ktory jak sadze przyczynit si¢ do
ksztaltu tych prac, jest tez moim udziatem, cho¢ ksigzka ta byta pisana w duze;j
czgéci w innych osrodkach akademickich.

® J. Sowa, Fantomowe cialo krdla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng
formg, Krakow 2011.

™ Tenze, Inna Rzeczpospolita jest mozliwa! Widma przesziosci, wizje
przysztosci, Warszawa 2014.

T A. Leder, Przesniona rewolucja. Cwiczenia z logiki historycznej, War-
szawa 2014. Na temat tego, jak 6w ,,lud” czy klasa robotnicza, robit to w okre-
sie zaraz po wojnie, zob.: P. Kenney, Budowanie Polski Ludowej. Robotnicy
a komunisci 1945-1950, Warszawa 2015. Argumentacj¢ krytyczna z punktu
widzenia walki klasowej przedstawit M. Pospiszyl, Przesniona walka klas. Le-
der, Marks i mieszczanska rewolucja, ,,Praktyka Teoretyczna” 2013, nr 4.
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nan’?. Wolno$ci i upodmiotowienia politycznego nie da si¢ realizowaé
bez réwnolegtej walki o postulaty rowno$ciowe i progresywne reformy
spoteczne. Bez tego lud bardzo tatwo sprowadzi¢ z powrotem do rosz-
czeniowego thumu. Najpierw na warunkach podyktowanych przez inte-
ligencka ,,trwogg mas” pozbawia si¢ go politycznego glosu, potem za$
— z dna ekonomicznej rozpaczy — wyciagaja go réznego autoramentu
manipulatorzy. Dlatego tez rekonfiguruj¢ obraz przesztosci, przywraca-
jac don plebejskie doswiadczenie politycznej wolnosci i ludowej walki
o glos, $wiadomy faktu, ze ta logika dziata w réznych historycznych
momentach.

Praca moja nie jest jednak tylko ,,¢wiczeniem z logiki historycznej”.
Dotyczy dos¢ krotkiego okresu i ,,intensywnego” wydarzenia, ktorego
polityczng wagg trudno dostrzec wylacznie przez pryzmat literatury
wtornej, obarczonej wspomnianym polem niewidzialnosci. Dlatego tez
ksiazka oparta jest na obszernej pracy z ,,pierwotnymi” (na tyle, na ile
to mozliwe w wypadku jakichkolwiek zrodet) materiatami tekstowymi.
Ich lektura umozliwita naswietlenie kluczowych dla mojego argumentu
problemow.

W czesciach poswigconych rebelii i rewolucji sg to przede wszystkim
relacje biograficzne uczestnikow wydarzen, teksty polityczne aktywnie
tworzace dane sytuacje komunikacyjne i w niektorych miejscach donie-
sienia carskiej administracji opisujace polityke na ulicach. Materiaty te
pomagaja zrekonstruowac tryby wytwarzania do§wiadczenia polityczne-
g0, plebejskie roszczenie do politycznej widzialnosci i powstajace alter-
natywne sfery publiczne. Cze$¢ poSwigcona reakcji korzysta z rdznego
rodzaju ,,enuncjacji programowych” Narodowej Demokracji, tekstow jej

2 Nurt odradzat si¢ i przybieral na sile — cho¢ czesto w bardziej zinstytu-
cjonalizowanych, upartyjnionych formach — takze pod koniec I wojny $wiato-
wej, w migdzywojniu, a pézniej w pierwszych latach powojennych. Jego wi-
dzialno$¢, mniejsza jeszcze, niz wskazywataby na to jego aktualnie istniejaca,
poddana oligarchicznej reakcji forma, jest efektem historiograficznego egzor-
cyzmowania poprzez (1) redukowanie jego historii do historii ,,organizacji”,
czy wladz, (2) poprzez wypchnigcie z jego historii komunistow i komunizmu,
(3) poprzez ,,demokratyczng” i ,,ogélnonarodows” interpretacje dziejow PPS
i (4) poprzez deradykalizacj¢ ruchu chiopskiego. Argument ten zaproponowat
Kamil Piskata.
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najwazniejszych ideologéw, ulotek politycznych, a takze prasy partyj-
nej czy kontrolowanej przez endecj¢. Podstawowym korpusem zrodet
dla wszystkich czesci jest niemal kompletny zbior odezw politycznych
gtownych partii (PPS, SDKPiL, ND/NZR). Szczegdtowe sprawozdanie
z charakterystyki korpusow zrédlowych i zastosowanych strategii ba-
dawczych, wywodzacych si¢ gtéwnie z tradycji teorii 1 analizy dyskursu,
mozna znalez¢ w aneksie na koncu ksigzki. Ze wzgledu na duza role
doswiadczenia politycznego w podjetym badaniu, przytaczam czesto
dhuzsze fragmenty analizowanych materiatow. Czyni¢ tak zaréwno, by
oddac glos uczestnikom wydarzen (relacje biograficzne), jak i umozliwié
wglad w materialno$¢ tekstu, z ktorym mieli oni do czynienia (odezwy,
pisma polityczne).

Jak wida¢, nie jest to praca stricte historyczna. Zajmuj¢ si¢ w niej
historig. Stosuje do badanego materiaty gldwnie strategie badawcze pew-
nych odmian socjologii historycznej zorientowanej na dyskurs. Efekty tej
interwencji dotyczg zas$ filozofii politycznej. Ja sam — jesli juz bytbym do
tego zmuszony — okreslitbym te dzialalno$¢ badawcza mianem plebej-
skiej czy ludowej historii intelektualnej, albo tez socjologia historyczna
tego, co polityczne. Ma ona na celu niewczesne przywrocenie politycznej
widzialno$ci grup, ktére w prowadzonych walkach spotecznych upomi-
naly si¢ o prawo obywatelstwa. Chodzi takze o przyblizenie ich doswiad-
czenia stawania sie ludzmi podlegajacymi zyciu politycznemu”,

W jednej z rocznicowych ksigzek po$wigconych rewolucji 1905
roku, wydanych w 50. rocznicg tego wydarzenia, znajdziemy niepozorne
wspomnienie jednego ze Swiadkow, ktory obserwowat barykade powsta-
jaca na ulicach Lodzi. Tak opisat on jednego z uczestnikow tego przed-
sigwzigcia:

3 Nie jest to wigc historia spoleczna, jako okreslona wylacznie swoim
przedmiotem badania, ale historia ludowa cechujaca si¢ okre§lonym episte-
mologicznie i politycznie punktem obserwacji. Zarazem jednak obejmuje tez
badanie elit poprzez dociekania nad dominujagcym dyskursem, sferg publiczna
czy uktadem sit i podmiotéw politycznych. Zob.: H. Zinn, A People’s History
of the United States: 1492—Present, New York 2013. Interesujace podejscie do
drugiego elementu zaproponowat M.J. Burke, The Conundrum of Class: Public
Discourse on the Social Order in America, Chicago 1995.
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Oczy mu si¢ $mieja, twarz promienieje, ciagnie prawie bez wysitku
ogromng belke, rzuca ja w poprzek ulicy i jakby z triumfem prostuje
swa postac. Jest prawdziwie pigkny w tej chwili. Z calej jego postaci bije
rados¢, widac, ze doczekat si¢ tego, na co dtugo czekat. Zginat na bary-
kadzie i umierat z radoscig’™.

Nie jest to sztampowe przedstawienie heroizmu, ani elegia o po§wig-
ceniu dla socjalistycznej sprawy. Nie wiemy, kim byt 0w starszy cztowiek
z uporem taszczacy belke ponad swoje sity. Nie wiemy, po co zginat, jesli
rozpatrujemy te sytuacj¢ w Swietle kryteriow, do ktérych przywyklismy.
Nie wiemy nawet, czy historia ta jest ,,prawdziwa”. Jednak nawet jako
wytwor pamigci czy kreacja literacka wykazuje niespozyta sitg. Jest zapi-
sem doktadnie tego, jako zmienito si¢ zycie uczestnikéw tych wydarzen
i jak zmienili si¢ oni sami. To zapis szczgsliwego kresu zycia czlowieka,
ktory mial jeszcze okazje za pomoca gestu oporu wlaczy¢ si¢ w uniwer-
salng i trwajacg przez pokolenia walke ludzi o swojg godnos¢ i polityczng
sprawczo$¢, ktorej nigdy wezesniej nie mieli. Ksigzka ta ma na celu przy-
blizenie do§wiadczenia zycia politycznego i analiz¢ prob jego ponowne-
go zablokowania.

% F. Bgbol, £odzkie barykady. Wspomnienia uczestnikow rewolucji 1905-7
roku, £.60dZ 1955; cyt. za: W.L. Karwacki, £6dZ w latach rewolucji 1905—1907,
dz. cyt., s. 64.



Rebelia

PROLETARIACKA SFERA PUBLICZNA

Aby zrozumie¢ doswiadczenie plebejskiej rebelii na przetomie XIX
1 XX wieku, trzeba si¢ najpierw przyjrze¢ wielkim ruchom masowym,
jakie przeobrazity w tym czasie instytucje spoteczne i wyobrazni¢ po-
lityczng zachodniego $wiata. Jedng ze stawek nowoczesnej polityki
jest stopniowa uniwersalizacja emancypacyjnych postulatow o glownie
o$wieceniowym rodowodzie. Procesowi temu towarzyszy walka o gra-
nice politycznej widzialnosci — okre$lenia tego, kogo uznajemy (i kto
sam si¢ uznaje) za podmiot polityczny, gotowy rosci¢ sobie prawo do
uczestnictwa w zatozonej politycznej wspolnocie rownych!.

W tym $wietle jednym z podstawowych aktoréw politycznych XIX
wieku jest ruch robotniczy we wszystkich swoich niezliczonych i niere-
dukowalnych do klasowej polityki, postaciach. Jego gltownym, nie zawsze
wypisywanym na sztandarach celem, bylo przeciez wprowadzenie w ob-
reb wspolnoty politycznej nowych grup ludzi, masowo wytwarzanych
i mobilizowanych do walki przez rozprzestrzeniajacy si¢ i subsumujacy

! Walka ta toczyla sie na rozne sposoby takze i wczesniej, a obecnie toczy

sie w innych, niz europejski ruch robotniczy kontekstach. Swiadomos¢ tego,
jak odnotowatem w jednym z poprzednich przypiséw, nie moze jednak zaciem-
nia¢ historycznej odrgbnosci europejskiego XIX w. Na temat nieoczywistych
przesztych walk zob.: S. Federici, Caliban and the Witch, New York 2014;
P. Linebaugh, The Magna Carta Manifesto: Liberties and Commons for All,
Berkeley 2008; M. Pospiszyl, Ateologia wielosci. Katechon, pompa prézniowa
i biopolityka, ,,Praktyka Teoretyczna” 2013, nr 2; J.C. Scott, Weapons of the
Weak: Everyday Forms of Peasant Resistance, New Haven 1985.
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pod siebie coraz to nowe dziedziny zycia, system kapitalistyczny. Kazda
pojedyncza walka placowa czy o postulaty socjalne dotyczyta tez tego,
kto moze zabra¢ publicznie glos (prawo do strajku) i w jakiej sprawie
(czy warunki ekonomiczne albo odpowiedzialno$¢ za szkody powstate
na skutek ogdlnego ryzyka pracy moga by¢ uznane za kwesti¢ rozstrzy-
gang inaczej niz w ramach indywidualnego, ,,wolnego” kontraktu?)?.
Ruch robotniczy byt przez dhugi czas wcieleniem tendencji emancy-
pacyjnej w najszerszym sensie tego stowa. Przez samo swoje istnienie
stal si¢ istotnym czynnikiem wprowadzajacym rzesze ludzi do polityki.
W obrgbie tej polityki byt zas aktorem wytwarzajacym nowe kontesta-
cyjne miejsca wypowiedzi, kreujacym polityczne podmiotowosci. Kwe-
stionowal dystrybucj¢ miejsc i politycznej widzialnosci i jasno starat si¢
delegitymizowa¢ stary porzadek wiadzy. Byl absolutnie kluczowy dla
nastania ery europejskiej demokracji®. Starat si¢ uczyni¢ ludzi nie tylko
przedmiotami, ale i podmiotami modernizacji* — tak, by realnie dostrze-
gli 1 zrobili uzytek z faktu, ze to oni wytwarzali potgge nowoczesnego
$wiata. Ruch robotniczy takze poprzez swoja codzienng praktyke two-
rzyl nowe sposoby spotecznego bycia i kreowat alternatywne instytucje
i formy wyrazu polityki kontestacyjnej, ktore wprowadzaty robotnikéw
do réznego rodzaju wspdlnot politycznych’®. Od swojego zarania tworzyt
tez formy publicznego uczestnictwa, w ktorych robotnicy urzeczywist-

2 W sprawie globalnego rozwoju ruchu robotniczego, jego form wyrazu

i walki o legitymizacj¢ jako podmiotu negocjacji zbiorowych, a takze postepow
w uznaniu ponadindywidualnej odpowiedzialnoéci za wypadki przy pracy czy
choroby zob.: M. van der Linden, Workers of the World: Essays Toward a Glo-
bal Labor History, Leiden—Boston 2008; The Formation of Labour Movements,
1870-1914: An International Perspective, eds. M. van der Linden, J. Rojahn,
Brill, Leiden—New York 1990.

3 G. Eley, Forging Democracy. The History of the Left in Europe, 1850—
2000, Oxford—New York 2002.

4 M. Berman, ,, Wszystko, co state, rozplywa si¢ w powietrzu”. Rzecz
o doswiadczeniu nowoczesnosci, Krakow 2006.

5 R. Aminzade, Ballots and Barricades: Class Formation and Republican
Politics in France, 1830-1871, Princeton 1993; V.L. Lidtke, The Alternative
Culture: Socialist Labor in Imperial Germany, New York 1985; E.P. Thomp-
son, The Making of the English Working Class, New York 1963; C. Tilly, Popu-
lar Contention in Great Britain, 1758—1834, Cambridge 1995.



