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WSTEP

Przedmiotem niniejszej monografii jest przestepstwo zmuszania
z art. 191 kk. Problematyka ta jest niezwykle istotna nie tylko w aspek-
cie teoretycznym, ale takze ze wzgledu na jej wymiar praktyczny - czyny
zabronione tego rodzaju pozostaja istotnym problemem spolecznym.
W 2020 r. liczba przestepstw stwierdzonych wynosita 1739, w 2019 r.
za$ — 1809".

Aktualnie brak jest kompleksowego opracowania monograficznego od-
noszacego si¢ do problematyki przestepstwa zmuszania, ujmujacego je
wieloaspektowo. Niniejsza publikacja ma za cel luke te — przynajmnie;j
w pewnym zakresie — wypelni¢. Ksigzka jest poswiecona przede wszyst-
kim analizie dogmatycznej przestepstw z art. 191 kk. (z§ 1, lai2) -
szczegdlowo omoéwione zostaly ustawowe znamiona poszczegdlnych
typow czynu zabronionego (w tym ich wykladnia w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego), zagadnienia wymiaru kary i innych srodkéw oraz zbiegu
przepiséw ustawy i zbiegu przestepstw.

Pomimo skupienia si¢ na aspektach dogmatycznych w pracy nie po-
minieto réwniez innych watkéw dotyczacych opisywanego zjawiska.
Wstepem do rozwazan prawnokarnych jest ukazanie omawianego
przestepstwa w ujeciu historycznym. Szczegétowo przedstawiono takze
problematyke prawnopordéwnawczg — opracowanie zawiera poglebiong
analize rozwiazan dotyczacych zmuszania, zawartych w prawie karnym
Ukrainy, zaprezentowano takze regulacje innych panstw europejskich

' https://statystyka.policja.pl/st/kodeks-karny/przestepstwa-przeciwko-
4/63486,Zmuszanie-art-191.html (dostep: 4.04.2022 r.).
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w tym zakresie. Publikacja obejmuje ponadto analize dogmatyczng in-
nych typow przestepstw, w ktorych zmuszanie wystepuje jako ich zna-
mie (przeanalizowano przestgpstwa z art. 224 § 2 i 3, art. 250, 346 k.k.
iart. 43 pr. pras.). Opisano takze wykroczenie sklaniania do zebractwa
z art. 104 k.w. Prace wzbogaca ukazanie przestgpstw zmuszania w uje-
ciu statystycznym. W monografii nie zabraklo rozwazan dotyczacych
aspektow psychologicznych i kryminologicznych przestepstwa zmusza-
nia. Szczegdlng uwage poswiecono takze pojeciu przemocy, jako $cisle
zwigzanemu ze zmuszaniem, rowniez w kontekscie zjawiska przemocy
w rodzinie.

Majac swiadomo$¢, ze niniejsze opracowanie nie jest w stanie wyczerpac
tego niezwykle zlozonego tematu, autorzy wyrazaja nadzieje, ze pomimo
to zainteresuje ono Czytelnikéw oraz przyczyni si¢ do dyskusji i podjecia
dalszych badan w zakresie tej waznej problematyki.



Andrzej Wrzyszcz

KARALNOSC ZMUSZANIA
W PRAWIE OBOWIAZUJACYM
NA ZIEMIACH POLSKICH
DO PIERWSZYCH LAT Il RZECZYPOSPOLITEJ

Przestepstwo zmuszania zaczelo si¢ pojawiaé w systemach prawa karne-
go roznych panstw jako wyodrebniony i precyzyjnie zdefiniowany czyn
zabroniony dopiero w wyniku reform o$wieceniowych'. Jednak kodeksy
z przetomu XVIII i XIX w. obowigzujace na ziemiach polskich nie za-
wieraly jeszcze konsekwentnego stypizowania tego przestepstwa” Na-
stapilo to w dobie zabordw, byl to proces rozciggniety w czasie, trwat
przez cate XIX stulecie. Przebiegal on nieréwnomiernie: zdecydowanie
najszybciej w zaborze pruskim, potem w austriackim, a najpdzniej na

* Doktor habilitowany nauk prawnych, profesor UMCS; Katedra Historii Pafistwa
i Prawa, Wydzial Prawa i Administracji, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lubli-
nie; ORCID: 0000-0002-9824-4251.

' M. Mozgawa, Przestepstwo zmuszania (art. 191 KK) [w:] System Prawa Karnego,
t. 10, Przestepstwa przeciwko dobrom indywidualnym, red. ]. Warylewski, Warszawa 2016,
s. 480.

* Nie znajdujemy ogolnej abstrakcyjnej definicji przestepstwa zmuszania ani w ko-
dytikacjach austriackich z przetomu XVIII i XIX w. (ustawa karna zachodniogalicyjska
z 1796 r., Franciszkana z 1803 r.), ani w Kodeksie karzacym Krélestwa Polskiego z 1818 r.;
Zbior ustaw o karach dla Galicyi Zachodniey, Wieden 1796; Ksiega ustaw na zbrodnie
i cigzkie policyjne przestepstwa, Wieden 1817; Prawo kodeksu karzacego dla Kroélestwa
Polskiego z 14.04.1818 r., Dziennik Praw Krélestwa Polskiego, t. 5, s. 3-292; S. Salmo-
nowicz, Prawo karne oswieconego absolutyzmu. Z dziejow kodyfikacji karnych przetomu
XVIII/XIX w., Torun 1966, s. 101, 128.
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centralnych ziemiach polskich podporzadkowanych Rosji. W éwczesnej
polskiej terminologii prawniczej uzywane byly rézne okreslenia, co wy-
nikato z tltumaczenia na nasz jezyk nazw zawartych w kodeksach panstw
zaborczych. W przypadku kodyfikacji pruskich (1794, 1851) bylo to
»zmuszanie’, ,zniewalanie” lub ,,znaglanie’, a sformulowanie z kodeksu
karnego Rzeszy Niemieckiej z 1871 r. thumaczono jako ,zniewalanie™.
Natomiast pojecia zawarte w XIX-wiecznych kodeksach austriackich
otrzymaly w jezyku polskim brzmienie: ,wymuszanie’, ,,przymuszanie’,
»gwalt publiczny™. Sformulowania uzyte w kodeksach rosyjskich z te-
go okresu przektadano na jezyk polski jako: ,,zniewalanie’, ,,zmuszanie”,
»przymuszanie’, ,wymuszanie”, ,wymozenie. W jedynym polskim
dziewietnastowiecznym kodeksie karnym (Kodeks karzacy Krolestwa
Polskiego z 1818 r.) uzyte zostato stowo ,wymuszenie™.

* Powszechne Prawo Kryminalne dla Panstw Pruskich, czes¢ druga, przektad 1. Sta-
wiarski, Warszawa 1813, s. 213-214, § 1077; Kodex karny dla panstw Krélestwa Pruskiego
wraz z ustawg wzgledem wprowadzenia takowego z 14.04.1851 r., Berlin 1851, . 65, § 212;
Kodex karny dla Patistw Pruskich, Warszawa 1862, s. 81, § 212; W. Makowski, Kodeks
karny obowigzujgcy tymczasowo w Rzeczypospolitej Polskiej na ziemiach b. zaboru rosyj-
skiego z dodaniem przepiséw przechodnich i ustaw zmieniajgcych i uzupetniajgcych posta-
nowienia karne kodeksu, odpowiednich przepiséw Kodeksu Karnego Niemieckiego i Ustawy
Karnej Austriackiej, obowigzujgcych w pozostatych dzielnicach Rzeczypospolitej oraz ko-
mentarza i orzeczen Sqdu Najwyzszego, t. 3, Warszawa 1922, s. 161.

* Ksiega ustaw na zbrodnie. .., Cze$¢ Pierwsza, s. 40, § 61, s. 44-48, § 70-82; Ksiega
ustaw o cigzkich przestepstwach policyjnych i o sposobie z temiz postepowania, Krakow
1804, s. 94, § 229, s. 105, § 253; W. Makowski, Kodeks karny obowigzujgcy..., t. 3, s. 161.

° Kodex kar gléwnych i poprawczych, Warszawa w Drukarni Kommissyi Rzadowej
Sprawiedliwosci 1847,s. 119, art. 190, s. 121, art. 193, 5. 189, art. 274, s. 267, art. 358, s. 315,
art. 407, s. 343, art. 439, s. 641, art. 895, 5. 757, art. 1041, s. 761, art. 1043, s. 763, art. 1046,
s.775, art. 1065, s. 781, art. 1074, s. 783, art. 1077, s. 785, art. 1079, s. 795, art. 1093, s. 893,
art. 1196, s. 894, art. 1197; S. Budzinski, O przestepstwach w szczegélnosci. Wyktad poréw-
nawczy z uwzglednieniem praw obowigzujgcych w Krélestwie Polskim i Galicyi austriackiej,
Warszawa 1883, s. 212.

¢ J. Migdal, Prawo Kodeksu Karzgcego dla Krélestwa Polskiego z 1818 roku, Gdansk
2006, s. 45, art. 80. Jedynym polskim kodeksem karnym w XIX w. byt wedlug mnie Ko-
deks karzacy Krolestwa Polskiego z 1818 r., ktéry z formalnego punktu widzenia uchwalo-
ny byl ustawg Sejmu Krolestwa Polskiego. Pod znakiem zapytania stoi kwestia, czy Krdle-
stwo Polskie posiadato wowczas autonomie, a najwazniejszym organem autonomicznym
byt wiasnie sejm. Wydaje si¢ jednak, ze kodeksu tego nie nalezy zalicza¢ do kodyfikacji
zaborczych, gdyz wplyw na jego tres¢ mieli polscy uczeni i w duzej mierze polscy po-
litycy wylonieni w cenzusowych wyborach do izby nizszej. Poglad ten wyrazitem juz
we wezesniejszych artykutach i podtrzymuje moje stanowisko w tej kwestii. A. Wrzyszcz,
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W kodeksach ustanawianych pod koniec XVIII stulecia i w I polowie
XIX w. wprowadzano kazuistyczne przepisy penalizujace zmuszanie
konkretnie wskazanych podmiotéw do okreslonych dziatan lub za-
niechan lub usitowanie takiego zmuszania. Austriacka ustawa karna
zachodniogalicyjska z 1796 r.” zawierala nastepujace uregulowanie:
»Kupienie sie wielu oséb, dla dania gwaltownego odporu Zwierzchno-
$ci, jest zbrodnig buntu i rozruchu, chociazby jakikolwiek cel takowego
rozruchu, to jest badz dla wymuszenia czego, badz dla wytamania si¢ od
jakiej powinnosci, badz dla zniesienia jakiegokolwiek rozporzadzenia,
byl zamierzony™. Przestepstwo to umieszczono w rozdziale V zatytuto-
wanym ,,O buntach i rozruchach” i zaliczono je w poczet zbrodni. Przy-
wodcom (,,burzycielom i hersztom”) grozila kara surowego wi¢zienia
i robot publicznych od 10 do 20 lat, a w szczegdlnych okolicznosciach
dozywocia, innym wspdlnikom - kara cigzkiego wigzienia i robot pu-
blicznych w rozmiarze od roku do 5 lat. Gdy rozruchy uspokoily si¢
bez niebezpiecznego wybuchu, przywddcom (,hersztom”) grozito lzej-
sze wiezienie od roku do 5 lat, a innym uczestnikom od 3 miesiecy do
roku. Natomiast gdyby bunt osiagnat wigksze rozmiary, przewidywano
przekazanie sprawy sadownictwu doraznemu, a tam sankcja mogla by¢
nawet kara $mierci’.

Austriacki kodeks z 1803 r. nazywany w literaturze historycznopraw-
nej Franciszkang zawieral karalno$¢ tego samego czynu. Kodyfikacja
ta obowigzywata na wszystkich ziemiach polskich zagarnietych przez
monarchie¢ habsburska, na obszarze Wolnego Miasta Krakowa, a takze

Prawnokarna ochrona miru domowego na ziemiach polskich do pierwszych lat II Rze-
czypospolitej [w:] Naruszenie miru domowego, red. M. Mozgawa, Warszawa 2019, s. 27;
A. Wrzyszcz, Karalnos¢ kradziezy z wlamaniem w prawie obowigzujgcym na ziemiach
polskich do pierwszych lat IT Rzeczypospolitej [w:] Kradziez z wlamaniem, red. M. Mozga-
wa, Warszawa 2021, s. 17.

7 Ustawa ta obowigzywata tylko na ziemiach polskich zagarnietych przez monarchie
habsburska w trzecim rozbiorze Polski. Na temat przyczyn i okolicznosci wprowadzenia
tego aktu normatywnego zob. blizej: S. Grodziski, S. Salmonowicz, Ustawa karna zachod-
niogalicyjska z roku 1796. Zarys dziejow i charakterystyka, ,Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne” 1965/17(2), s. 132-134, 147-148.

8 Zbior ustaw o karach dla Galicyi..., s. 28, § 49.

° Zbiér ustaw o karach dla Galicyi..., s. 29-30, § 51, 53, rozdzial XVI ,O Sadzie Do-
raznym’, s. 324-334, § 512, 519.
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na czesci terenow Ksigstwa Warszawskiego i Krdlestwa Polskiego do
1818 r." We Franciszkanie dokonano pewnych korekt o charakterze
jezykowym i strukturalnym w uregulowaniach odnoszacych si¢ do
omawianego przestepstwa. Zmieniono takze granice sankcji karnych'.
Poza tym ustawodawca austriacki poddal penalizacji inne zachowania,
ktoére mozna utozsamiaé z przestepstwem zmuszania. Zaliczono je do
cigzkich przestepstw policyjnych. W pierwszym przypadku sprawcami
mogli by¢ rodzice, jesli naduzywajac wladzy rodzicielskiej, zmusili swe
dziecko do zawarcia malzenstwa, ktére z mocy prawa bylo niewazne.
Karg za ten czyn byl §cisly areszt w rozmiarze od trzech do 6 miesigcy?.
Drugi przypadek zdefiniowano nastepujaco: ,Co do zméw czeladnikow
rzemieslniczych wspdlnym wzbranianiem sie od roboty, lub innymi
srodkami wieksza ptace dzienng lub tygodniows, albo inne warunki na
swych majstrach wymusi¢ chegcych (...)" Karg za to przestepstwo dla
»hersztow” byt areszt zaostrzony chlostg i postem i ewentualnie dodat-
kowo wygnaniem®.

Przy tworzeniu wspomnianego wyzej kodeksu karzacego Krolestwa
Polskiego z 1818 r. siegnieto w znaczacym stopniu do doswiadczen wy-
nikajacych ze stosowania uregulowan przywotanych wyzej kodyfikacji
austriackich: ustawy karnej zachodniogalicyjskiej z 1796 r. i Francisz-
kany z 1803 r."* Odnosilo si¢ to takze do penalizacji przestepstwa bun-
tu i rozruchu. Po$wiecony mu przepis (art. 80) brzmial nastepujaco:

1 A. Korobowicz, W. Witkowski, Historia ustroju i prawa polskiego (1772-1918),
Warszawa 2003, s. 48, 89, 169, 242, 280; J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia
ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1993, s. 438.

""" Ksigga ustaw na zbrodnie..., s. 40-43, Rozdzial 6smy o buntach i rozruchach,
§ 61-69. Nieco zmieniona definicja tego przestepstwa brzmiala nastepujaco: ,,Kupienie
sie wielu osob, dla dania gwaltownego odporu Zwierzchnodci, jest zbrodniag buntu: kté-
rego cel badz dla wymuszenia czego, badz dla wytamania sie od jakiej powinnoéci, badz
dla zniesienia jakiegokolwiek rozporzadzenia, badz dla zamieszania jakimkolwiek sposo-
bem publicznej spokojnoéci byl zamierzony (...)”. Ksiega ustaw na zbrodhnie. .., s. 40, § 61;
L. Pauli, Austriacki kodeks karny z 1803 r. w Wolnym Miescie Krakowie (1815-1833), cz. 2,
ZNU]J 1970/46, s. 13-14.

12 Ksigga ustaw o cigzkich..., s. 105, § 253.

1 Ksiega ustaw o cigzkich..., s. 94, § 229.

14 7. Sliwowski, Kodeks karzgcy Krélestwa Polskiego (1818). Historia jego powstania
i préba krytycznej analizy, Warszawa 1958, s. 38-40; W. Witkowski, Prawo karne na
ziemiach polskich w dobie zaboréw i w pierwszych latach II RP (1795-1932) [w:] System
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»Skupienie si¢ wielu 0s6b czemkolwiek uzbrojonych, dla uczynienia
gwaltownego oporu przeciw zwierzchnosci, czyli to celem takowego
oporu byto wymuszenie czego$ od zwierzchnosci, czy wytamanie sie od
iakowych powinnosci, czy udaremnienie urzadzen, czyli tez zamieszanie
iakimkolwiek sposobem spokoynosci publiczney, iest zbrodnia buntu”™.
Jak widag, tres¢ tego artykutu byla prawie tozsama z przytoczonymi wy-
zej sformutowaniami z kodyfikacji austriackich. Zagrozenie karg w sto-
sunku do ,,hersztow” i podzegaczy miescilo si¢ w granicach od 3 do 6 lat
cigzkiego wigzienia, w stosunku do pozostatych sprawcow byt to kata-
log kar przewidziany dla wystepkéw. W przypadku uporczywego oporu
sprawcom tego przestepstwa grozita kara od 3 do 6 lat cigzkiego wigzie-
nia, natomiast podzegaczom i hersztom od 6 do 10 lat. Jesli w trakcie
buntu doszlo do zabdjstwa, innej zbrodni lub znacznej szkody granice
zagrozenia rosty odpowiednio do przedziatéw: 6 do 10 (sprawcy) oraz
10 do 20 (podzegacze i ,,hersztowie”) lat ciezkiego wiezienia'®. Kodeks
karzacy obowigzywat w Krolestwie Polskim prawie 30 lat. Zastgpit go ro-
syjski Kodeks Kar Gtéwnych i Poprawczych z 1847 r., ktéry odchodzit od
dotychczasowych powigzan z tradycjami austriackiego ustawodawstwa
karnego, gdyz wywodzit sie bezposrednio od kodeksu o tej samej nazwie
z 1845 r. obowigzujgcego na terenie Imperium Rosyjskiego (zob. dalej).

Austriacka ustawa karna z 1852 r. pofaczyla przestepstwo wymuszenia
z pojeciem gwaltu publicznego, ktére znane bylo dwém omawianym
wyzej kodyfikacjom z 1796 r. i 1803 r.” W stosunku do Franciszkany
obowiazujacej w monarchii habsburskiej w latach 1803-1852 nastgpilo
wyrazne odejscie od dotychczasowej kazuistyki. Przestepstwo gwaltu
publicznego przez wymuszenie uregulowane zostalo w § 98, ktdry prze-
widywat dwie odmiany tego czynu zabronionego: w pierwszym przypad-
ku sprawca dokonywal wymuszenia przez swe rzeczywiste gwaltowne

Prawa Karnego, t. 2, Zrédla prawa karnego, red. T. Bojarski, Warszawa 2011, rozdzial I, § 2,
s.109-110; R. Hube, Studia nad kodeksem karnym 1818 roku, cz. 1, Warszawa 1863, s. 8-9.

1> J. Migdat, Prawo Kodeksu Karzgcego..., s. 45.

16 J. Migdal, Prawo Kodeksu Karzgcego..., s. 46, art. 82-84; J. Sliwowski, Kodeks ka-
rzgcy..., s. 225-226.

17" Zbiér ustaw o karach dla Galicyi. .., s. 31-37, rozdziat VI,,0 gwaltach publicznych’,
§ 55-69; Ksiega ustaw na zbrodnie. .., s. 44-48, Rozdzial dziewigty o gwaltach publicz-
nych, § 70-82.



Publikacja zawiera interdyscyplinarne oméwienie problematyki prze-
stepstwa zmuszania, w tym rozwazania dogmatyczne, kryminologiczne,
psychologiczne oraz prawnoporéwnawcze.

Analiza przepiséw kodeksu karnego penalizujgcych zmuszanie (badz
czynéw zabronionych, w przypadku ktérych zmuszanie wystepuje
jako ich znamig) zostata pogtebiona rozwazaniami dotyczacymi m.in.:
+ przestepstwa zmuszania jako formy przemocy w rodzinie;

+ zagadnien prawnoporéwnawczych;

+ przestepstwa zmuszania dziennikarza do opublikowania lub zanie-
chania opublikowania materiatu prasowego albo do podjecia lub
zaniechania interwenciji prasowej;

+ odpowiedzialnosci wykroczeniowej za sktanianie do zebractwa;

+ statystycznego obrazu przestepstwa zmuszania;

- aspektow psychologicznych przestepstwa zmuszania.

Opracowanie jest przeznaczone dla przedstawicieli zawodéw praw-
niczych — adwokatéw, radcéw prawnych, sedziow, prokuratoréw oraz
Policji i strazy miejskiej. Bedzie przydatne pracownikom naukowym
oraz studentom wydziatéw prawa, psychologii, socjologii jako literatura
uzupetniajaca.
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