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PODZIEKOWANIA

Przede wszystkim chciatbym podziegkowa¢ mojemu redakto-
rowi, Peterowi Ohlinowi z Oxford University Press, za to, ze
zaproponowal mi napisanie tej ksigzki. Wkrotce zobaczycie,
ze praca ta stala si¢ dla mnie swego rodzaju osobista podréza
i czuje sie zaszczycony, ze Peter uznal mnie za odpowiednia
osobe do tego zadania. Niedawno zakonczylem prace jako
wspolredaktor Oxford Handbook of Atheism. Nie bedzie
zaskoczeniem, ze z tekstow pomieszczonych w tym zbiorze
korzystalem czesto i bez oporéw; nie bytbym dobrym redak-
torem, gdybym nie uwazal, Ze s one na najwyzszym pozio-
mie. Stephen Bullivant, z ktérym pracowalem nad tamtym
zbiorem, byl wcieleniem platonskiej idei wspdtpracownika:
madry, ciezko pracujacy i zawsze daleki od irytacji. Zwyczajnie
nigdy nie bylbym w stanie napisa¢ tej ksigzki, gdyby nie ow
wezesniejszy projekt i zawsze pomocne rady Stephena. Bardzo
wiele zawdzieczam mojemu przyjacielowi, Brianowi Daviesowi
OP. Jest on jednym ze $wiatowych ekspertéw od mysli $w. To-
masza z Akwinu i pomimo licznych obowigzkéw, zwigzanych
znauczaniem i badaniami, znalazl czas, aby bardzo dokladnie
przeczyta¢ moj rekopis i podzieli¢ si¢ ze mng krytycznymi
uwagami. Jest on najlepszym z nauczycieli. Czuje si¢ uprzy-
wilejowany, ze moglem by¢ jego uczniem. Wcigz uwazam, ze
Boga wielkich filozoféw - Augustyna, Anzelma, Akwinaty



Podziekowania

- nie da si¢ obronic, ale dzieki Brianowi uzyskatem duzo lepsze
zrozumienie tego, dlaczego ich argumenty nie dzialaja i tego,
jak wiele trace, odrzucajac je.

Nigdy nie spotkatem Williama i Lucyle Werkmeisteréw,
ktérzy ufundowali moja katedre profesorska i moje badania.
Koledzy, ktdrzy ich znali, méwili mi zartobliwie, ze Lucyle,
od ktorej imienia nazwe wzieto moje stanowisko profesor-
skie, byla bardzo religijna i nigdy nie zgodzilaby si¢ z trescig
tej ksigzki. Powiedzieli mi takze, ze Werkmeisterowie byliby
zachwyceni, ze ich donacja zostata wykorzystana w taki spo-
sob, i chciatbym mysle¢, ze niniejsza ksigzka oraz pozostate,
ktore napisatem, od kiedy pracuje na Florida State Universi-
ty, sa wyrazem mojej wdzigcznoéci. Fundusze obejmuja tak-
ze pienigdze na organizacj¢ warsztatow i konferencji. Bytem
wiec w stanie zaprosi¢ grupe przyjaciot (jakbym chcial ich
teraz nazywac), by przedyskutowaé mdj rekopis. Byli wsréd
nich John Kelsay, David McNaughton, Jeffrey O’Connell, John
Schneider, Kimberly Blessing, Michael Peterson i Stephen
Bullivant. Szczerze doceniam ich lekture i pomoc, a wyrazy
wdzigcznosci kieruje takze do Sary Buck Kahaluby, organiza-
torki tych warsztatow. Jak zawsze, jestem niezwykle wdzieczny
mojej zonie, Lizzie. Zobaczycie sami, ze jest ona niesamowita
osobg, skoro ze mng wytrzymuje. Modli sie tylko (w sposob
calkowicie §wiecki), bym po tej ksiazce o religii nie wzial sie
za nastepna, o operze.



Prolog

Dlaczego powinienem napisac - dlaczego
powinniscie przeczyta¢ - ksigzke o ateizmie?

11 wrzesnia 2001 (11/9) muzulmanscy fanatycy porwali cztery
samoloty. Dwa uderzyly w World Trade Center w Nowym Jor-
ku, trzeci w budynek Pentagonu w Waszyngtonie, a czwarty
nie doleciat do celu - prawdopodobnie byl nim Biaty Dom
- tylko dzigki niezwyktej odwadze pasazeréw na pokladzie.
Rankiem nastepnego dnia, w Kalifornii, mody student wzigt
dtugopis i zaczal pisac ognista polemike przeciw temu, co
postrzegal jako Zrédtowa przyczyne tych nikczemnych ata-
kow: religii. Owym przysztym autorem Kotica wiary. Religii,
terroru i przysztosci rozumu (opublikowanej w 2004) byl Sam
Harris, obecnie neurobiolog. Dos¢ szybko po sobie ukazaty
sie kolejne ksigzki: Richard Dawkins, biolog i popularyzator
nauki, wydat Boga urojonego (2006), filozof Daniel Dennett
napisat Odczarowanie. Religia jako zjawisko naturalne (2006),
adziennikarz Christopher Hitchens bdg nie jest wielki. Jak
religia zatruwa wszystko (2007). Ochrzczono ich mianem
»nowych ateistow”. Ich ksigzki zyskaly status bestselleréw,
aich idee byty namietnie czytane przez niezliczone rzesze
ludzi poszukujacych wyjasnienia czegos, co wydawalo si¢ tak
niezrozumiate: bezsensownych atakéw na zwyktych ludzi,
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zajetych swoimi codziennymi sprawami. Jak mozna sie bylo
spodziewa¢, napas¢ ta wkrotce doczekata si¢ odpowiedzi i nie-
bawem zalala nas fala prac, ktére dowodzily, ze nowi ateisci
myla si¢ calkowicie tak w kwestii religii, jak i w kwestii jej
zwigzkow z niepokojami i wstrzgsami spolecznymi. Typo-
wymi ksigzkami tego rodzaju byly Bég nie jest urojeniem.
Ztudzenie Dawkinsa (2007) anglikanskiego teologa Alistera
McGratha i jego zZony, Joanny Collicutt McGrath, oraz God
and the New Atheism: A Critical Response to Dawkins, Har-
ris, and Hitchens (2007) katolickiego teologa Johna Haughta.
Powazna zrazu debata rychlo przybrata posta¢ farsy, kiedy
najpierw ludzie religijni wykupili na autobusach ogloszenia
o treéci ,Jezus powiedzial, jestem droga i Zyciem”, a nastep-
nie atei$ci odpowiedzieli wlasnym sloganem: ,,Bég prawdo-
podobnie nie istnieje, wiec przestan si¢ martwic i zajmij si¢
swoim zyciem”™".

Szczerze watpie, czy gdyby nie ta kontrowersja, Oxford Uni-
versity Press poprositoby mnie o napisanie tej ksiazki. Szczerze
watpie, czy gdyby nie ta kontrowersja — chyba ze macie nie-
szczedcie uczestniczy¢ w akademickim kursie filozofii religii
na studiach pierwszego stopnia - czytalibyscie te ksigzke. Ale
kontrowersja istnieje. Napisalem te ksiazke, a wy ja czytacie.
W gruncie rzeczy niepotrzebne sg Zadne przeprosiny ani opo-
ry. By¢ moze potrzebne sg za to pewne wyjasnienia i wskazow-
ki. Mozna byloby napisac ksigzke tylko o nowym ateizmie i, jak
widzieliscie, wielu wlasnie tak zrobito. Ale daje si¢ wyczud, ze
w gre wchodzg tutaj szersze zagadnienia. Jakkolwiek okropne
nie byly wydarzenia 11/9, jest pewne, ze ksigzki, ktore powstaty
w odpowiedzi na nie, osiagnely sukces, poniewaz w pewnym
niejasnym sensie spoleczenstwo na takie wlasnie prace czeka-

W rzeczywistosci slogan brzmiat: ,, Bég prawdopodobnie nie istnieje, wiec

przestan si¢ martwic i ciesz si¢ swoim zyciem” (przyp. ttum.).



to. Innymi stowy, religii juz wczesniej towarzyszyly niepokoj
iniezadowolenie, a nowy ateizm te sytuacj¢ wykorzystal. Osta-
tecznie warto pamigtaé, ze aczkolwiek Bég urojony Dawkinsa
stal sie natychmiast bestselerem, sprzedajac si¢ przez dwa lata
w ponad dwdch milionach egzemplarzy, to wyniki te przy-
¢miewaja wydawnicze wyniki thrillera dekady - Kodu Leo-
narda da Vinci (2013), ktérego sprzedano ponad 40 milionéw
egzemplarzy przez pierwsze trzy lata — i Ze centralna intryga
tej powiesci krazy wokol tezy, ze Jezus nie byt synem Boga, ze
Kosciot Katolicki wie o tym i ukrywa te informacje, i ze jego
zlowroga organizacja Opus Dei nie powstrzyma si¢ przed ni-
czym, wlacznie z morderstwem, by utrzymac status quo. Trud-
no uznac to za $wiadectwo chwaly religii!

Patrzac nieco szerzej, kolejne badania pokazywaly - przyj-
rzymy sie blizej niektérym z nich - ze ludzie, szczegdlnie lu-
dzie mlodzi, traca zainteresowanie religia i przestaja si¢ w nia
angazowad, zwlaszcza jesli chodzi o religie zorganizowang
(Bullivant 2010). Nie jest to oczywiscie trend uniwersalny, nie-
mniej jednak jest prawdziwy i do$¢ powszechny. Powody tego
odwrotu fatwo zrozumie¢. Z jednej strony, hipokryzji wielu
przedstawicieli wladz religijnych towarzyszy powszechne
oburzenie. Nie chodzi tu tylko o wykorzystywanie nieletnich
przez katolickich ksiezy, ale takze o stopien, w jakim hierar-
chia tuszowatla te wydarzenia i po dzi$ dzien zawzigcie walczy,
by nie wzia¢ na siebie odpowiedzialno$ci. Doréwnujg temu
seksualne i fiskalne sztuczki tak zwanych protestanckich
teleewangelistow. Z drugiej strony - jak sami chrze$cijanie
(zwlaszcza ewangelikanie) zaczynajg sobie zdawa¢ sprawe
(Kinnaman 2011) — wiele roszczen i wymagan stawianych
w imie religii zdaje si¢ traci¢ na znaczeniu i aktualnosci, od-
ciggajac od naprawdg istotnych problemoéw: potwierdzenie
przez papieza Pawla VI zakazu stosowania sztucznych metod
antykoncepcji; odmowa akceptacji homoseksualistow jako

Prolog
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pelnoprawnych i wartosciowych czlonkéw spoleczenstwa;
czy stanowcza, i to mimo utrzymywania rozmaitych dok-
tryn spotecznych, dotyczacych wolnosci, na przyklad prawa
do posiadania broni, odmowa zaakceptowania tego, ze cialo
kobiety jest jej wlasnoscia, a nie nalezy do panstwa czy kos-
ciola - ajuz z pewnoscia nie do grupy starych mezczyzn, kté-
rzy przypuszczalnie nigdy w zyciu nie uprawiali seksu, ani
tez do protestanckich pastoréw, tendencyjnie odczytujacych
rzekomo istotne biblijne ustepy. W tym samym czasie Afry-
kanie masowo umieraja na AIDS, z braku pozywienia dzieci
na calym $wiecie chodzg spa¢ glodne, nasze pola zmagaja sie
7 Susz3, a nasze miasta z powodziami.

Nie oznacza to, ze wszyscy szybkim krokiem zmierzamy
do niewiary, do zaprzeczenia istnienia Boga lub bogéw, do
(jak rozumiem to w tej ksigzce) ateizmu w pewnym znaczeniu.
W rzeczywistosci wiele sugeruje wrecz, ze tak nie jest. Wlad-
ca pierscieni katolickiego pisarza J.R.R. Tolkiena sprzedat si¢
na $wiecie w ponad 150 milionach egzemplarzy i oczywistym
waznym czynnikiem, lezagcym u podstaw sukcesu tej ksigzki
(oprocz filmowych adaptacji), jest jej religijna podbudowa (Bud
2013). W pewnym sensie ateizm staje si¢ jednak coraz bardziej
dostepna opcja. Stad ta ksiazka, w ktorej staram si¢ w sposob
wolny od emocji wylozy¢ zagadnienia zwigzane z ateizmem,
argumenty przeciwko niemu i argumenty za nim, przywotaé
jego krytykow i jego obroncow. Musimy wyjs¢ poza polemiki
i przyjrzec sie kwestiom lezacym u podstaw sporu. Musimy
pozna¢ fakty, historie, zalety i wady, perspektywy, nadzieje
i leki. Innymi stowy, potrzebujemy zréwnowazonego spoj-
rzenia na ateizm. Rodzi to watpliwosci, poniewaz zbyt czesto
zréwnowazone oznacza ,nijakie i nudne”, co bytoby samo
w sobie bardzo godne ubolewania, gdyz, cokolwiek by nie po-
wiedzie¢ o nowym ateizmie i reakcjach nan, nudny na pewno
nie jest okresleniem, ktére pierwsze przychodzi do glowy. Bede



staral si¢ mie¢ to caly czas na uwadze, poniewaz zapewniam
was, ze jesli znajdziecie t¢ ksigzke nudna, to bedzie to wina
moja, a nie zagadnien, o ktorych pisze. Problematyka jest inte-
resujaca, a jej konsekwencje wazne. Jesli po skonczeniu lektury
nie zgodzicie si¢ z tym, oznacza¢ to bedzie, ze nie udato mi sie
osiggnad tego, co sobie zamierzytem.

Kim jestem, by zaktadac¢, ze napisze taka
ksigzke?

Zamierzony zakres tej ksigzki jest tak szeroki, ze w zasadzie
tylko Bog miatby wystarczajace kwalifikacje, by by¢ jej poten-
cjalnym autorem. Musi by¢ ona po czesci historyczna, po czesci
socjologiczna, po czesci teologiczna, po czesci filozoficzna, po
czeéci antropologiczna, i nie tylko. Jak zwykt mawia¢ zmarty
niedawno psycholog spoteczny Donald Campbell, kazdy pisza-
cy cztowiek musi pogodzic si¢ z tym, ze bedzie niekompetentny
w wielu dziedzinach naraz. Na co dzien pracuje jako filozof,
zwlaszcza filozof nauki. Specjalizuje si¢ w biologii ewolucyjnej
i doprowadzio mnie to do podjecia badan nad Karolem Dar-
winem, ktdre kontynuowatem do tego stopnia, ze mysle o sobie
teraz jako tylez o historyku, co filozofie nauki. W ostatnich
latach, cz¢sciowo z racji sposobow, w jakie darwinizm rzutuje
nareligie, a czg$ciowo z racji zewnetrznych zagrozen, jakie sta-
nowi dla biologii tak zwany ruch kreacjonistyczny - a ostatnio
teoretycy inteligentnego projektu — bardzo zaangazowalem si¢
w prace nad relacjg migedzy nauka a religia. Jakis$ czas temu,
wraz z takimi luminarzami, jak zmarly niedawno Stephen Jay
Gould, zostatem powotany jako biegly przez American Civil
Liberties Union w sprawie sadowej broniacej ewolucji przed
biblijnym literalizmem. Nie jestem specjalistg od religioznaw-
stwa, nie jestem tez teologiem, lecz moja praca przywiodta mnie
w te dziedziny wiedzy i staralem si¢ zrozumie¢ rozmaite watki
izagadnienia z pomocg profesjonalistéw. Zostalem wychowany
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jako kwakier i mimo ze duzo czasu uptyneto, od kiedy bylem
praktykujacym czlonkiem Religijnego Towarzystwa Przyjaciol,
nie zdziwilbym sig, jesli w niektorych miejscach dostrzezecie
w tym, co piszg, Slady mojego wychowania. Czlowiek stara sie
by¢ bezstronny i obiektywny, ale trening z dziecinstwa czesto
przeswituje przez nasze sfowa. W pewnym sensie mam na-
dzieje, ze tak jest i w tym przypadku, poniewaz autentyczna
milos¢, ktorg okazywali moi rodzice i ich wspétwyznawcy
dzieciom w naszej grupie, wypetnita cale moje zycie radoscia
iwdzigcznoscig. Milos¢ ta czgsciowo polegata na wpajaniu mi,
ze nikt inny nie moze za mnie decydowac¢, kim jestem i w co
wierze. Mialo to by¢ trudne i takie okazato si¢ by¢. Podczas
wspomnianej wlasnie rozprawy sagdowej zostatem zapytany
o0 moje obecne przekonania religijne i musialem przyzna¢, ze
chociaz jestem biegly w wielu rzeczach, jest to obszar, kto-
ry wykracza poza moje kompetencje. Nic si¢ tu nie zmienito.
Wiem, ze nie wierze w wigkszo$¢ tez religijnych, wiec przy-
puszczam, Zze w tym znaczeniu jestem ateistg. Nie wiem, czy
istnieje co$ wiecej, i w pewnym sensie ciesze sie, ze nie wiem.
Niemniej jednak jestem zarliwie religijny w tym sensie, ze
kwestie dotyczgce Boga i ostatecznego sensu zycia sg dla mnie
bardzo wazne. Nie pisalbym ksigzek takich jak ta, gdyby nie
byly. Pierwszym czytelnikiem wszystkiego, co napisze, jestem
jasam. Pod tym wzgledem jestem wiec zupelnie inny niz moja
ukochana zona, Lizzie, ktora nalezy juz do nowego pokolenia,
o ktérym moéwitem. Religia jej po prostu nie interesuje. Nie zna
jej inie ma zamiaru jej poznawa¢. Nie jest uprzedzona do reli-
gii. Jej najblizsza przyjaciotka jest kierowniczka wychowania
chrzedcijanskiego w pobliskim kosciele. Ale religia po prostu
nie jest dla niej. Jest za to dla mnie i wlasnie dla takich jak ja,
jakakolwiek bylaby tres¢ ich religijnych przekonan, napisalem
te ksigzke.



Czy jest jakas$ mysl przewodnia?

Jeszcze jedna rzecz i mozemy zaczyna¢. Niniejsza ksigzka jest
omoéwieniem, wprowadzeniem nafaszerowanym informacja-
mi. Biorac to wszystko pod uwage, czy jest w niej jakas mysl
przewodnia? Czy po polaczeniu wszystkiego w catos¢ dostrze-
zemy pojawienie si¢ jakiego$ konkretnego punktu widzenia lub
stanowiska? Z pewnoscig tak. Stanowisko to sprowadza sie do
tego, ze ateizm zaréwno dla jego zwolennikéw, jak i krytykow
jest przede wszystkim zagadnieniem moralnym. Nie jest on
po prostu kwestig faktow: tego, czy Bog istnieje, czy tez nie.
Ateizm wigze sie raczej z pytaniem, czy pod wzgledem mo-
ralnym powinni$my wierzy¢ w Boga lub bogéw. Dziewietna-
stowieczny angielski matematyk i filozof, William Kingdom
Clifford (1845-1879), pisal o ,,etyce wiary” (1879), twierdzac, ze
wiara pozbawiona wystarczajacych dowodow jest niemoralna.
Wtasnie ta intuicja, Ze moralno$¢ jest kluczowa dla wasciwych
przekonan, lezy u podstaw debaty na temat ateizmu.

Prolog



1
OD GREKOW DO OSWIECENIA

Jak sie zabra¢ za nasze zadanie?

Nie ma watpliwosci, ze w doskonatym $wiecie traktowaliby-
$my wiare i niewiare w ten sam sposéb dla kazdego spoteczen-
stwa i dla kazdego mieszkanca naszej planety. Chrzescijan-
stwo nie liczyloby sie bardziej niz, dajmy na to, kulty cargo
Melanezyjczykéw. Odrzucenie chrzedcijanstwa znaczytoby to
samo, co odrzucenie kultéw cargo. Dzigki Bogu, nie Zyjemy
w doskonatym $wiecie, wigc bedziemy musieli si¢ zdecydowac,
czym bedziemy, a czym nie bedziemy si¢ zajmowac. Ryzyku-
jac, ze bede postrzegany jako osoba o ciasnych horyzontach
- europocentryk czy kto$ w tym rodzaju - skoncentruje si¢
na debacie dotyczacej ateizmu w takim ksztalcie, w jakim
rozpoczela sie ona i trwa na Zachodzie i na tych obszarach
globu, ktore pozostaja pod wptywem Zachodu albo zostaly
przezen skolonizowane: w Europie, Ameryce, innych krajach
pierwszego $wiata i miejscach, gdzie dominuje zachodnia kul-
tura. Innymi stowy, mimo Ze w pelni i otwarcie uznaje dtug
wobec mysli zydowskiej, moje rozwazania na temat ateizmu
miescic sie beda w obrebie kontekstu chrzescijanskiego. Moge
wykaza¢, ze nie jest to wynik uprzedzen czy lenistwa, lecz kon-
sekwencja faktu, iz pod wieloma waznymi wzgledami ateizm
jest zagadnieniem zachodnim, a juz z pewnoscig o ile jest prob-
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lemems, o tyle jest problemem zachodnim. Rzeczywiscie, wielu
mogloby powiedzie¢, ze aby unikna¢ Scylli europocentryzmu,
ryzykuje si¢ spotkanie z Charybda ,,mentalnego koloniali-
zmu’”, gdzie po cichu zaklada sie, ze pojecia i problemy Za-
chodu rzutujg na reszte $wiata (Quack 2013). Jest w tym sporo
prawdy. Ale bledem bytoby catkowite pominiecie innych reli-
gii, wiec oprdcz okazjonalnych wzmianek na temat judaizmu
iislamu jako samodzielnych religii, odrebny rozdziat traktuje
o kwestii ateizmu w religiach niechrzescijanskich. Zazwyczaj
jednak nie beda si¢ one znajdowac w centrum dyskusji.

Spor dotyczy Boga i tego, czy taki byt istnieje, a jesli tak, to
jaka jest jego natura i jak wszystko to wplywa na nas, ludzi.
W zachodnim kontekscie kto$, kto wierzy w Boga Abrahama
- czylikto$, kto jest zydem, chrzescijaninem lub muzulmani-
nem - nazywany jest teistg. Termin ten pochodzi od greckie-
go stowa oznaczajacego boga, theos, wigc w $cistym sensie
powinien si¢ odnosi¢ wylacznie do wszystkich, ktorzy wierza
w boga lub bogdéw. Tradycyjnie jednak uzywa si¢ tego stowa
do okresdlania wyznawcow owych trzech religii i my tez tak
bedziemy go uzywac. Stowo ateista (a theos) zatem, w $cistym
sensie jest juz zdefiniowane w zachodnim kontekscie, ponie-
waz oznacza kogos, kto w takiego boga nie wierzy. Jednakze,
w nieco nielogiczny sposob, przypuszczalnie dlatego, ze jest
to sfowo derywowane, a jego uzycie siega czasow starozytnej
Grecji, stosuje si¢ je nie do okreslenia tych, ktorzy nie wierza
w istnienie Boga abrahamicznego, ale do okre§lenia tych, kto-
rzy zaprzeczajg istnieniu jakichkolwiek bostw, i tak termin
ten bedzie stosowany w tej ksigzce. Rzecz jasna, jesli napraw-
de chcecie zrozumie¢, czym jest i jak funkcjonuje dzisiaj po-
jecie takie jak ateizm, to musicie zaglebic si¢ w jego historie.
Zwroémy sie wiec teraz w strone przesziosci. (Wprowadzenia
do tego zagadnienia znalez¢ mozna w Buckley 1987, Bremmer
2007 i Hyman 2010).



Czy w starozytnej Grecji byli ateisci?

Na Zachodzie mozna dostrzec dwa potezne wplywy z prze-
sztoéci: Grekéw i Zydéw. Ateny i Jerozolime, glowe i serce,
rozum i wiare. Zacznijmy od Grekéw i powiedzmy od razu
z duza doza pewnosci, ze jedli zjawisko ateizmu (rozumianego,
rzecz jasna, w znaczeniu zaprzeczenia istnienia jakichkolwiek
bogdéw) w ogdle tam wystepowalo, to nie stanowilo waznego
elementu greckiej kultury (Sedley 2013). Okoto 500 lat od $mierci
Homera (VIII w. p.n.e.) wciaz trwala era greckich bogow, ktorzy
dzisiaj wypelniaja obrazy w galeriach sztuki - Zeus i pozosta-
li mieszkancy goéry Olimp, rozmaite boginie morz (nereidy),
rzek (nimfy), gorskich strumieni (najady), drzew (driady) i wiele
innych bostw. Byl to swiat tak prawdziwy, jak ten, w ktérym
mieszkamy.

Wielcy filozofowie — Sokrates (469-399), Platon (427-347),
Arystoteles (384-322) - rozpoczgli proces odczarowywania tej
rzeczywistosci, ale sami takze byli przywigzani do tego niewi-
dzialnego $wiata, $wiata bostw, a przynajmniej bostwa, ponie-
waz to wlasnie dzieki nim zaczynamy dostrzega¢ (u Grekow)
znaczacy ruch od politeizmu (wielu bogéw) do monoteizmu
(jeden bog). Platon zastynal z postawionej w Paristwie tezy, ze
istnieja niewidzialne archetypy, idee (lub formy), i ze s3 one
modelem naszego $wiata (Cooper 1997). Kon jest koniem, a nie
krowa, poniewaz ,,partycypuje” w idei konia. Idee uszeregowa-
ne sg hierarchicznie, a najwazniejszg z nich jest idea dobra. Tak
jak zycie na Ziemi jest mozliwe dzieki Stoncu, tak tez wszystkie
idee w pewnym sensie zawdzig¢czajg swoje istnienie idei dobra.
W Timajosie Platon wprowadzil pojecie demiurga, kogos, kto
uformowat wszechswiat z istniejacej materii (Ruse 2013). Jaki-
kolwiek bylby stosunek miedzy demiurgiem a ideg dobra, sa
one bardzo blisko zwigzane (jesli nie identyczne), a pierwszy
pracuje wedtug drugiej. Arystoteles, uczen Platona, obawiat
sie, ze idee nie uwzgledniajg ogniwa, ktdre nadaje im znaczenie

Od Grekéw do Oswiecenia
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dla nas i jego koncepcja bytu najwyzszego otwarcie wyrazata
ten zwiazek. Przywolujac pojecie przyczyny celowej — o ktd-
rej wiele bedziemy w tej ksigzce mowic — twierdzil, ze rzeczy
nalezy rozumie¢ zaréwno w kategoriach celow, jak i przyczyn
najblizszych (Ruse 2013). Oko nie tylko powstalo w wyniku
przyczyn fizjologicznych, ale takze istnieje w pewnym celu: po
to, aby widzie¢. Cele moga wplywac na ludzi i ich dzialania,
mimo Ze same nic nie robig. Usiluje ukonczy¢ swoja rozpra-
we doktorska. Prace wykonuje ja, a nie ukonczona, przyjeta
rozprawa, niemniej jednak w pewnym sensie to wlasnie ow cel
wplywa na moja prace. Najwyzszy byt, nieruchomy poruszy-
ciel, wpltywa na mnie, kiedy usiluje osiagna¢ jego doskonatos¢.
W zamian nie robi dla mnie nic i prawdopodobnie nie ma poje-
cia 0 moim istnieniu, poniewaz zajmuje si¢ jedyna rzecza, jaka
doskonatly byt moze si¢ zajmowaé, mianowicie kontemplowa-
niem wlasnej doskonatosci!

C6z wobec tego mozna powiedziec o ateizmie Grecji? Wiele
rzeczy. Po pierwsze, w tamtych czasach i az do czasow rzym-
skich i poczatkow chrzedcijanstwa ateizm nie byt stanowiskiem
dominujacym. Sama idea byta z pewnoscia znana. Termin ate-
izm wykorzystano w oskarzeniu Sokratesa, nauczyciela Plato-
na, o psucie ateniskiej mtodziezy radykalnymi i niebezpiecz-
nymi ideami. Niezaleznie od tego, czy rzeczywiscie mozna tu
byto méwic o psuciu, Sokrates z pewnoscig wypelniat glowy
mlodych ludzi ideami radykalnymi. Nie bylo wsrdd nich atei-
zmu, chociaz jest prawda, ze Sokrates nie poswiecal zbyt duzo
uwagi tradycyjnym bogom. Po drugie, wiele postaci, o ktérych
mogliby$cie myslec¢ jako o ateistach, da si¢ zapewne trafniej opi-
sa¢ jako co najwyzej stabi ateisci, a najlepiej jako agnostycy, czyli
osoby nieprzekonane do badz sceptyczne wobec wszystkich sta-
nowisk teistycznych, czy nawet wierzace w jakiegos$ dziwnego
boga lub bogéw. Jeden z najbardziej znanych, Protagoras (490-
420), cieszy sie reputacja niewierzacego. Byt on jednak z pew-



