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USTAWA

z dnia 14 grudnia 2016 .

Prawo oswiatowe

(tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 1082; zm.: Dz.U. z 2022 r. poz. 655, poz. 1079, poz. 1116, poz. 1383,
poz. 1700, poz. 1730)



Oswiata w Rzeczypospolitej Polskiej stanowi wspolne dobro calego spoteczenstwa;
kieruje si¢ zasadami zawartymi w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a takze
wskazaniami zawartymi w Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka, Miedzyna-
rodowym Pakcie Praw Obywatelskich i Politycznych oraz Konwencji o Prawach
Dziecka. Nauczanie i wychowanie - respektujac chrzescijanski system wartosci -
za podstawe przyjmuje uniwersalne zasady etyki. Ksztalcenie i wychowanie stuzy
rozwijaniu u mlodziezy poczucia odpowiedzialnos$ci, milosci Ojczyzny oraz po-
szanowania dla polskiego dziedzictwa kulturowego, przy jednoczesnym otwarciu
sie na wartosci kultur Europy i $wiata. Szkota winna zapewni¢ kazdemu uczniowi
warunki niezbedne do jego rozwoju, przygotowac go do wypelniania obowigzkow
rodzinnych i obywatelskich w oparciu o zasady solidarnos$ci, demokracji, toleran-
cji, sprawiedliwosci i wolnosci.

. Preambula Prawa o$wiatowego dokladnie powtarza sformulowania analogicznego ele-
mentu ustawy o systemie oswiaty, co pozwala powtdrzy¢ rozwazania zawarte w ostat-
nim wydaniu komentarza do ustawy o systemie o$wiaty. Omawiana cze$¢ aktu nor-
matywnego - cho¢ sama w sobie nie niesie konkretnej tre$ci normatywnej - moze
by¢ postrzegana jako zrodlo wskazéwek dla wykladni teleologicznej, czyli odwoluja-
cej sie do celéw, dla ktdrych osiggniecia ustawodawca ustanowil regulacje prawna'.
Z preambuly aktu normatywnego mozna odczytaé to, co z punktu widzenia usta-
wodawcy jest wartoscig prawng, a wiec jest dla niego cenne, chociaz jest to rodzaj
wypowiedzi dyrektywalnej o mniej stanowczym charakterze niz tych wywodzonych
z norm postepowania albo wprost ujmowanych w zasadach prawnych?. Stwierdzenie,
ze ,o$wiata (...) stanowi wspdlne dobro calego spoleczenstwa”, nie tylko uwypukla
jej doniosty charakter jako jednej z podstawowych potrzeb spolecznych, lecz takze
koresponduje z odpowiedzialnoscig panstwa i samorzadu terytorialnego za funkcjo-
nowanie calego systemu o$wiaty, ktorej szczegdlnym przejawem jest wymaganie za-

L. Morawski, Zasady wyktadni prawa, Torun 2006, s. 139. Taki charakter przypisuje sie rOwniez pream-
bulom do aktéw normatywnych w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego; por. chociazby wyroki:
z 11.05.2005 r., K 18/04, OTK-A 2005/5, poz. 49, LEX nr 155502; z 11.05.2007 r., K 2/07, OTK-A 2007/5,
poz. 48, LEX nr 272765; 2 28.04.1999 r., K 3/99, OTK 1999/4, poz. 73, LEX nr 37318.

2 M. Kordela, Zasady prawa jako normatywna postac wartosci, RPEiS 2006/1, s. 53.
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Preambula

pewnienia powszechnej dostepnosci szkét publicznych (o czym mowa nizej)®. Dekla-
racja ta postuzyla w jednym z orzeczenn do wzmocnienia argumentacji zmierzajacej
do wykazania, zZe niepubliczne placéwki o$wiatowe roéwniez wykonuja zadania pub-
liczne i s3 z tego tytutu zobowigzane do udostepniania informacji publicznej zgodnie
z odrebnymi przepisami*, natomiast w innym - do poparcia wykladni celowosciowej
art. 122 ust. 1 pr. oéw. w kierunku przyznania pracodawcy dofinansowania ksztalcenia
zawodowego mlodocianego pracownika w sytuacji zmiany stanu prawnego podstawy
prawnej i braku odpowiednich przepiséw miedzyczasowych®.

. W preambule zawarto takze odestania do zrédet prawa (wewnetrznego oraz miedzy-

narodowego), ktore majg duze znaczenie dla interpretacji i stosowania ustawy. Prawo
o$wiatowe musi by¢ interpretowane i stosowane w sposdb spdjny zaréwno z Konsty-
tucja RP, jak i umowami miedzynarodowymi. Konstytucja, nazywana réwniez usta-
wa zasadniczg, jest w systemie prawa polskiego fundamentem demokratycznego tadu
polityczno-prawnego. Dla systemu o$wiaty szczegélne znaczenie ma art. 70 Konsty-
tucji RP, w ktérym okresla si¢ prawo do nauki jako jedno z praw obywatelskich (na-
lezacych do grupy praw ekonomicznych, socjalnych i kulturalnych) oraz obowigzek
nauki do 18. roku zycia. Wspomniany przepis konstytucyjny ponadto gwarantuje
obywatelom polskim nieodplatno$¢ nauki w szkotach publicznych, wolnos¢ wyboru
przez rodzicéw szkoly publicznej lub niepublicznej, partycypacje wladz publicznych
w utrzymaniu niepublicznych szkét i placéwek oraz indywidualng pomoc finansows
i organizacyjng dla uczniéw i studentow.

Oproécz Konstytucji RP komentowana preambula wymienia réwniez kilka aktéw pra-
wa miedzynarodowego. U podstaw przepiséw konstytucyjnych okreslajacych stosunek
umoéw miedzynarodowych do aktéw ustawodawczych lezy domniemanie zgodnosci
polskiego prawa wewnetrznego z prawem miedzynarodowym. Jej najogélniejszym wy-
razem jest art. 9 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym ,,Rzeczpospolita Polska przestrzega
wigzgcego ja prawa miedzynarodowego™. Przepis ten stanowi wyrazng wytyczng dla
organéw panstwa i innych podmiotéw — w tym dla szkdt, placéwek oraz ich organéw
- wskazujac na obowiazek przestrzegania prawa miedzynarodowego w procesie pra-
wotworczym i decyzyjnym’.

Zob. wyroki: WSA w Lodzi z 2.12.2008 r., III SA/Ld 440/08, LEX nr 541761; WSA w Warszawie
212.08.2008 r., I SA/Wa 441/08, LEX nr 506173; wyrok NSA z 3.02.2003 r., IT SA 2427/02, LEX nr 697671.
Zob. wyrok WSA w Bydgoszczy z 8.06.2016 r., II SAB/Bd 30/16, LEX nr 2105428.

Wyrok WSA w Rzeszowie z 10.08.2021 r., II SA/Rz 787/21, LEX nr 3241484.

Zob. R. Kwiecien, Miejsce umow migdzynarodowych w porzgdku prawnym paristwa polskiego, Warsza-
wa 2000, s. 116-117.

Zob. A. Wasilkowski, Miejsce uméw migdzynarodowych wedle nowej Konstytucji RP (uwagi wstepne), ,Prze-
glad Legislacyjny” 1997/6, s. 32.
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ROZDZIAL 1
Przepisy ogdlne
TN (Cele systemu oswiaty]

System o$wiaty zapewnia w szczegdlno$ci:

1) realizacje prawa kazdego obywatela Rzeczypospolitej Polskiej do ksztalce-
nia sie oraz prawa dzieci i mlodziezy do wychowania i opieki, odpowiednich
do wieku i osiggnietego rozwoju;

2) wspomaganie przez szkole wychowawczej roli rodziny;

3) wychowanie rozumiane jako wspieranie dziecka w rozwoju ku pelnej dojrza-
losci w sferze fizycznej, emocjonalnej, intelektualnej, duchowej i spolecznej,
wzmacniane i uzupelniane przez dzialania z zakresu profilaktyki problemow
dzieci i mlodziezy;

4) mozliwo$¢ zakladania i prowadzenia szkdl i placéwek przez rézne podmioty;

5) dostosowanie tresci, metod i organizacji nauczania do mozliwosci psychofi-
zycznych uczniow, a takze mozliwos$¢ korzystania z pomocy psychologiczno-
-pedagogicznej i specjalnych form pracy dydaktycznej;

6) mozliwosé¢ pobierania nauki we wszystkich typach szkol przez dzieci i mlo-
dziez niepelnosprawna, niedostosowang spolecznie i zagrozona niedostoso-
waniem spolecznym, zgodnie z indywidualnymi potrzebami rozwojowymi
i edukacyjnymi oraz predyspozycjami;

7) opieke nad uczniami niepelnosprawnymi przez umozliwianie realizowania
zindywidualizowanego procesu ksztalcenia, form i programoéw nauczania oraz
zajec¢ rewalidacyjnych;

8) opieke nad uczniami szczegolnie uzdolnionymi poprzez umozliwianie realizo-
wania indywidualnych programéw nauczania oraz ukonczenia szkoly kazdego
typu w skroconym czasie;

9) upowszechnianie dostepu do szkoél, ktorych ukonczenie umozliwia dalsze
ksztalcenie w szkotach wyzszych;

10) mozliwo$¢ uzupelniania przez osoby doroste wyksztalcenia ogélnego, zdoby-
wania lub zmiany kwalifikacji zawodowych i specjalistycznych;
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Art. 1 Rozdzial 1. Przepisy ogdlne

11) zmniejszanie réznic w warunkach ksztalcenia, wychowania i opieki miedzy po-
szczegolnymi regionami kraju, a zwlaszcza o$rodkami wielkomiejskimi i wiejskimi;

12) ksztaltowanie u uczniéw postaw prospolecznych, w tym poprzez mozliwos¢
udzialu w dzialaniach z zakresu wolontariatu, sprzyjajacych aktywnemu
uczestnictwu uczniow w zyciu spolecznyms;

13) upowszechnianie wérdd dzieci i mlodziezy wiedzy i umieje¢tnosci niezbednych
do aktywnego uczestnictwa w kulturze i sztuce narodowej i §wiatowejs

14) utrzymywanie bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania
i opieki w szkolach i placowkach;

15) upowszechnianie wérod dzieci i mlodziezy wiedzy o zasadach zréwnowazone-
go rozwoju oraz ksztaltowanie postaw sprzyjajacych jego wdrazaniu w skali
lokalnej, krajowej i globalnej;

15a) upowszechnianie wérdd dzieci i mlodziezy wiedzy o zasadach racjonalnego
odzywiania oraz przeciwdzialaniu marnowaniu zywnosci;

16) opieke uczniom pozostajacym w trudnej sytuacji materialnej i zyciowejs

17) dostosowywanie kierunkow i tresci ksztalcenia do wymogow rynku pracy;

18) ksztaltowanie u uczniow postaw przedsiebiorczosci i kreatywnosci sprzyjaja-
cych aktywnemu uczestnictwu w Zyciu gospodarczym, w tym poprzez stoso-
wanie w procesie ksztalcenia innowacyjnych rozwiazan programowych, orga-
nizacyjnych lub metodycznych;

19) przygotowywanie uczniow do wyboru zawodu i kierunku ksztalcenia;

20) warunki do rozwoju zainteresowan i uzdolnien uczniéw przez organizowanie
zajec¢ pozalekcyjnych i pozaszkolnych oraz ksztaltowanie aktywnosci spolecz-
nej i umiejetnosci spedzania czasu wolnego;

21) upowszechnianie wérod dzieci i mlodziezy wiedzy o bezpieczenstwie oraz ksztal-
towanie wlasciwych postaw wobec zagrozen, w tym zwigzanych z korzystaniem
z technologii informacyjno-komunikacyjnych, i sytuacji nadzwyczajnych;

22) ksztaltowanie u uczniéw umiejetnosci sprawnego postugiwania sie technolo-
giami informacyjno-komunikacyjnymij;

23) wspomaganie nauczania jezyka polskiego i w jezyku polskim wsrod Polonii
i Polakéw zamieszkalych za granica oraz dzieci pracownikéw migrujacych.

1. Komentowany przepis stanowi w znacznym stopniu powtoérzenie dawnego art. 1 u.s.o.,
jednak zostal on uzupelniony o kilka nowych punktéw (pkt 3, 13, 22 i 23); tych réznic
nie nalezy specjalnie przecenia¢. Od 18.09.2019 r. dodany zostal pkt 15a, nakazujgcy
uwzglednienie w ramach systemu o$wiaty potrzeby upowszechniania wérdd dzieci
i mlodziezy wiedzy o zasadach racjonalnego odzywiania oraz przeciwdziataniu mar-
nowaniu zywnosci'.

! Dodany na podstawie ustawy z 19.07.2019 r. o przeciwdziataniu marnowaniu zywnosci (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1645).
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ROZDZIAL 2
Wychowanie przedszkolne,
obowiazek szkolny i obowigzek nauki

Przepisy rozdziatu 2 dotyczg kwestii fundamentalnych dla calego systemu o$wiaty:
chodzi w nich przede wszystkim o ustalenie ram organizacyjnych oraz sposobu spet-
niania przez ucznidéw szeroko pojetego obowiazku edukacji (nauki). Z punktu widze-
nia art. 70 ust. 1 Konstytucji RP nauka jest co prawda zaliczona do praw jednostki
(a konkretnie do wolnosci i praw ekonomicznych, socjalnych i kulturalnych), niemniej
jednak jest takze w pewnym zakresie obowigzkiem, i to o znaczeniu ogdlnopanstwo-
wym. Nalezy doda¢, ze wspolczesnie przedmiotem regulacji prawnej jest coraz rza-
dziej klasyczny obowigzek szkolny, a coraz czesciej obowiazek edukacyjny, ktory jest
bardziej elastyczny i moze by¢ spelniany w réznych formach'.

Rozwigzania legislacyjne zawarte w komentowanych nizej przepisach sa wynikiem
wieloletniej, a nawet i wielowiekowej ewolucji. Pierwsze ustawy o powszechnym obo-
wigzku szkolnym powstaly w Europie juz kilka wiekéw temu?. Zyskaly one jed-
nak wyrazng legitymacje ze strony wladcéw i uczonych dopiero w epoce o$wiecenia.
Pierwszym panstwem, ktére pod koniec XVIII w. uznalo elementarne wyksztalcenie
wszystkich poddanych za jedno z zadan publicznych, byly Prusy. Tutaj takze poziom
wyksztalcenia ludnosci polskiej pod rozbiorami przedstawial sie najlepiej, podczas gdy

W tym zakresie przekonujacy jest postulat, aby pojecie prawne obowiazku szkolnego, ktérego cel sprowa-
dza sie do zdobywania kwalifikacji (okre$lonej wiedzy i umiejetnosci jej wykorzystania), zastapi¢ okre-
$leniem ,,obowigzek edukacyjny” lub ,,obowiazek nauki”; tak zwlaszcza M. Czuba-Wasowska, K. Manko,
Egzekucja obowigzkow szkolnego i nauki: Zagadnienia prawne. Teoria i praktyka, Warszawa 2011, s. 23.
Jako miejsce, w ktérym podjeto pierwszg probe wprowadzenia powszechnego obowigzku szkolnego wsréd
dzieci, podaje si¢ niemieckie ksigstwo Pfalz-Zweibriicken (od 1592 r.); zob. https://de.wikipedia.org/wiki/
Schulpflicht_(Deutschland) (dostep: 26.08.2022 r.). Odno$nie do rysu historycznego obowigzku szkolnego
w Europie zob. takze M. Stanulewicz, Kij pruski a sprawa polska. Przymus szkolny i jego geneza [w:] Szkota
domowa. Miedzy wolnoscig a obowigzkiem, red. J. Piskorski, Warszawa 2011, s. 9in.
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Rozdziat 2. Wychowanie przedszkolne, obowigzek szkolny i obowigzek nauki

na ziemiach zaboru rosyjskiego obowigzku szkolnego nie byto w ogéle, a znajomosé
sztuki czytania i pisania posiadato w dniu wybuchu I wojny $wiatowej ledwie okolo
20% spoleczenstwa. Dlatego tez to wlasnie na ziemiach zaboru rosyjskiego istotnym
przetomem bylo wprowadzenie dekretu Naczelnika Panstwa z 7.02.1919 r. o obowigz-
ku szkolnym?. Przewidywal on, najogélniej rzecz biorgc, obowigzek zatozenia przez
gmine szkoly powszechnej w kazdej miejscowosci, w ktorej liczba dzieci w wieku
od 7 do 14 lat wlacznie wynosila w ciggu 3 nast¢pujacych po sobie lat co najmniej
40. Przepisy o powszechnym dla obszaru calego panstwa 7-letnim obowigzku szkol-
nym wprowadzono ustawg z 11.03.1932 r. o ustroju szkolnictwa®; zostata ona uchylona
w okresie PRL czesciowo przez dekret z 23.03.1956 r. o obowiazku szkolnym”, a cal-
kowicie przez ustawe z 15.07.1961 r. o rozwoju systemu o$wiaty i wychowania®. Osta-
teczny ksztalt nadata obowigzkom edukacyjnym ustawa o systemie o$wiaty’, ktdrej
przepisy zostaly grosso modo recypowane do Prawa oswiatowego (modyfikacje spro-
wadzajg si¢ do zmian czysto redakcyjnych).

Abstrahujgc od zatozen ideologicznych, ktdre dominowaty w czasach poprzedniego
ustroju politycznego (zresztg upolitycznienie edukacji jest przywarg kazdego historycz-
nie znanego ustroju o charakterze autorytarnym czy tez totalitarnym), mozna stwier-
dzi¢, ze przywolane wyzej przepisy prowadzity do sukcesywnego poszerzania zasiegu
edukacji w Polsce, az do niemal stuprocentowego zasiegu edukacji w spoteczenstwie.
Prawne uksztaltowanie obowigzku szkolnego w okresie powojennym zastuguje wiec
w sumie na pozytywna ocene.

Przepisy rozdzialu 2 dotyczg realizacji kilku obowigzkéw edukacyjnych: obowigzku
rocznego przygotowania przedszkolnego, obowigzku szkolnego oraz - realizowane-
go juz po ukonczeniu edukacji w szkole podstawowej, a przed ukonczeniem 18. roku
zycia - obowigzku nauki. Ten podzial nie jest jednak przeprowadzony w sposéb kon-
sekwentny z uwagi na to, Ze terminu ,,obowigzkowa nauka” uzywa si¢ zaréwno w Kon-
stytucji RP (art. 70 ust. 1 Konstytucji RP), jak i w komentowanej ustawie (art. 35)
w znaczeniu og6lnym. Wskazany przepis Konstytucji RP wspomina réwniez wprost
o ,obowigzku szkolnym”, przewidujac uregulowanie w ustawie sposobu jego wyko-
nywania. Poglady doktryny prawa konstytucyjnego na relacje obu poje¢: obowiazku
szkolnego i nauki, nie sg jednoznaczne®. Mozna zatem uwaza¢, ze obowigzek roczne-
go przygotowania przedszkolnego oraz obowiazek szkolny stanowig w istocie jeden

3 Dz.U. Nr 14, poz. 147.

4 Dz.U. Nr 38, poz. 389 ze zm.

> Dz.U.Nr 9, poz. 52 ze zm.

¢ Dz.U. Nr 32, poz. 160 ze zm.

7 Szerszy rys historyczny zob. H. Babiuch, Realizacja obowigzku szkolnego i obowigzku nauki w warunkach
polskich, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” 2005/65, s. 73 i n.

8 Podsumowanie zob. M. Czuba-Wgsowska, K. Marnko, Egzekucja..., s. 15-16.
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Rozdziat 2. Wychowanie przedszkolne, obowigzek szkolny i obowigzek nauki

z przejawdw obowiagzku nauki sensu largo. Ustawodawca nie postepuje w sposob kon-
sekwentny, niekiedy bowiem wyraznie wylacza obowiazek szkolny ,przed nawias”,
to znéw dokonuje jego wiaczenia, wkomponowania w szersze pojecie obowigzku na-
uki’. Niemniej jednak dla celéw wykladni ustawy nalezy przyja¢ pelng rozréznialnoéé
pojec ,obowiazek szkolny” i ,,obowiazek nauki” w $cistym znaczeniu. Zob. réwniez
nizej, uwagi do art. 35.

W rozdziale 2 nie definiuje si¢ zakresu podmiotowego obowigzkéw edukacyjnych
(tzn. do kogo sa one adresowane). Artykut 70 Konstytucji RP przyznaje prawo do na-
uki kazdemu, a wigc réwniez cudzoziemcom - osobom niemajacym obywatelstwa
polskiego. Jakkolwiek w literaturze zauwazono, Ze obowigzek szkolny jest adresowany
wylacznie do obywateli polskich', ta teza stala sie dyskusyjna na tle obowiazujace-
go od dnia przystapienia Polski do Unii Europejskiej przepisu art. 94a u.s.o., ktore-
go tre$¢ przeniesiono bez istotnych modyfikacji do art. 165 pr. osw. W mysl art. 165
ust. 1 pr. oéw. ,,0soby niebedace obywatelami polskimi (...) podlegajace obowiazkowi
szkolnemu [podkr. aut.] korzystaja z nauki i opieki w publicznych szkotach podstawo-
wych, gimnazjach, publicznych szkotach artystycznych oraz w placoéwkach, w tym pla-
céwkach artystycznych, na warunkach dotyczacych obywateli polskich”. Komentowa-
na ustawa implikuje zatem wniosek, ze zakres podmiotowy obowiazku szkolnego nie
jest ograniczony tylko do obywateli polskich. Ustawodawca wyraznie dazy do zréwna-
nia z obywatelami polskimi pod wzgledem zakresu korzystania ze §wiadczen systemu
o$wiaty wielu kategorii cudzoziemcéw, m.in. uchodzcédw, oséb o polskim pochodzeniu,
obywateli innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, panistwa czlonkowskiego
Europejskiego Stowarzyszenia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy o Europej-
skim Obszarze Gospodarczym lub Konfederacji Szwajcarskiej. Niewatpliwie jednak
w Prawie o$wiatowym — podobnie jak w uchylonych przepisach ustawy o systemie
o$wiaty — brakuje calosciowego rozstrzygniecia o zakresie podmiotowym podlegania
obowigzkowi szkolnemu i nauki przez cudzoziemcédw. Ci bowiem, ktérych nie wy-
mieniono w dawnym art. 94a u.s.o., ostatecznie réwniez mogg korzystac ze §wiadczen
polskiego systemu edukacji, chociaz nie gwarantuje si¢ im réwnych praw, a milczy
o ich obowigzkach edukacyjnych. Niewiele pomaga tutaj odwolanie si¢ do norm prawa
miedzynarodowego, ktore kladg nacisk na sfere praw jednostki, np. art. 28-30 KPD,
stanowigce m.in. o zagwarantowaniu wszystkim, na zasadzie réwnych szans, dostepu
do bezplatnego nauczania na poziomie podstawowym. Jest to Zrédlo spoczywajace-
go na panstwie obowiazku uksztaltowania systemu edukacji w sposéb umozliwiajgcy
pobieranie nauki. Inna rzecz, ze we wspolczesnym panstwie nie jest juz chyba moz-
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Jednakze por. D. Kurzyna-Chmiel, Oswiata..., s. 73, ktorej zdaniem analogiczne do omawianych pojecia
obowigzku szkolnego i obowigzku nauki w ustawie o systemie oswiaty sg zawsze rozlaczne. Zdaniem
natomiast innych autoréw obowiazek nauki stanowi uzupelnienie obowiazku szkolnego; tak zwlaszcza
M. Czuba-Wasowska, K. Manko, Egzekucja..., s. 20.

10 Zob. J. Jagielski, Status..., s. 162.
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W komentarzu szczegélowo oméwiono przepisy ustawy — Prawo o§wiatowe, w tym zagadnienia organi-
zacji i funkcjonowania szkot oraz placowek o$wiatowych, dotyczace m.in.:

» wychowania przedszkolnego oraz obowigzku szkolnego i obowiazku nauki,

« zarzadzania szkotami i placéwkami publicznymi,

« organizacji ksztalcenia, wychowania i opieki w szkotach i placéwkach publicznych,

« przyjmowania do publicznych przedszkoli i szko,

o dzialalno$ci szkél i placowek niepublicznych.

Zawarte w opracowaniu tezy zostaly poparte pogladami doktryny i orzecznictwem sagdowym.

W trzecim wydaniu uwzgledniono zmiany, ktore weszly w zycie na mocy ustawy o pomocy obywatelom

Ukrainy w zwiazku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego pafistwa, m.in. wprowadzajace szczegolne

warunki zatrudnienia osoby nieposiadajacej obywatelstwa polskiego na stanowisku pomocy nauczyciela

oraz dodatkowe $rodki finansowe w celu wsparcia zadan o$wiatowych zwigzanych z ksztalceniem, wycho-
waniem dzieci i uczniéw bedacych obywatelami Ukrainy, ktérych pobyt jest uznawany za legalny i opieka

nad nimi.

Autorzy odniedli si¢ réwniez do zmian dotyczacych:

standardéw prawnych dla szkét publicznych i niepublicznych (obowiazki dyrektora, kwalifikacje nau-
czycieli, zasady przyjmowania uczniéw, podstawy programowe dla poszczegolnych etapoéw edukacii),
monitorowania karier absolwentéw publicznych i niepublicznych szkét ponadpodstawowych,
powotywania ministerialnych zespoléw ekspercko-doradczych w celu przedstawienia opinii lub eksper-
tyzy na potrzeby Ministra Edukacji i Nauki,

zniesienia wymogu przyjecia dziecka do przedszkola, szkoly podstawowej lub szkoty ponadpodstawowej
na terenie tego samego wojewodztwa, gdzie ono zamieszkuje,

nowych zasad przechodzenia do i ze szkot artystycznych.

Ksiazka przeznaczona jest dla osob poszukujagcych aktualnych informacji z zakresu prawa oswiatowego,
w tym przede wszystkim: dyrektorow szkot i placowek oswiatowych, pracownikow urzedéw jednostek
samorzadu terytorialnego, urzedéw wojewddzkich, oséb prowadzacych szkoty i placéwki niepubliczne
oraz organow sprawujacych nadzdr pedagogiczny. Zainteresuje takze adwokatow, radcéw prawnych
i sedziéw sadéw administracyjnych.

Mateusz Pilich - doktor habilitowany nauk prawnych, profesor na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego, adwokat (obecnie niewykonujacy zawodu), byty pracownik Spolecznego
Towarzystwa O$wiatowego i Centralnego Osrodka Doskonalenia Nauczycieli.

Artur Olszewski — doktor nauk prawnych, adiunkt na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach, radca prawny, ukonczyt aplikacje sadowa; w latach 2006-2010
dyrektor dziatu prawnego ogdlnopolskiej sieci szkot.
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