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WPROWADZENIE

Tom II część 4 Systemu Prawa Procesowego Cywilnego obejmuje postę-
powania odrębne w procesie cywilnym zaliczane do tzw. postępowań przy-
spieszonych. W części 3 tomu II przedstawione są zagadnienia ogólne doty-
czące postępowań odrębnych oraz te procedury odrębne, które wprowadzono 
w celu zapewnienia szczególnej ochrony prawnej przy rozpoznawaniu nie-
których kategorii spraw cywilnych. Objętość rozdziałów obejmujących pro-
cedury odrębne nie pozwoliła na ich zamieszczenie w jednym woluminie. 
Celowym zabiegiem Rady Programowej Systemu było natomiast wyłączenie 
z tomu II prezentacji dwóch europejskich postępowań w sporach transgra-
nicznych, jakimi są: europejskie postępowanie nakazowe oraz europejskie 
postępowanie w sprawie drobnych roszczeń. Rozważania dotyczące tych pro-
cedur zostaną zamieszczone w tomie VII Systemu, poświęconym międzyna-
rodowemu i europejskiemu prawu procesowemu, tak by zapewnić w nim 
kompleksowe przedstawienie regulacji prawa procesowego mającego swoje 
źródło w prawie UE.

Niejednolita struktura procesu cywilnego i wciąż wzrastająca liczba szcze-
gólnych rodzajów procesu w polskim systemie postępowania cywilnego, jak 
również wszechstronne i systemowe ich opracowanie przez poszczególnych 
Autorów sprawiły, że w niniejszej części tomu II zamieszczono procedury, 
których funkcją jest udzielanie ochrony prawnej interesowi indywidualnemu. 
Ochrona interesu zbiorowego i grupowego w sprawach cywilnych w szczegól-
nych rodzajach procesu cywilnego została zaś wyłączona do części 5 tomu II.

W konsekwencji przyjętych założeń niniejszy tom II część 4 składa się 
z pięciu rozdziałów. Wszechstronność charakterystyki procedur odrębnych 
stanowiących postępowania przyspieszone w procesie cywilnym jest zapew-
niona dzięki poddaniu ich badaniu z punktu widzenia statyki, dynamiki 
oraz zachodzących relacji między różnymi rodzajami postępowań proceso-
wych, które mogą posłużyć do rozpoznania tej samej sprawy cywilnej. Spo-
sób ujmowania zagadnień procesowych cechuje swego rodzaju „ponadczaso-
wość” – to oznacza, że oprócz obowiązującego stanu prawnego sygnalizowano 
w nich również kierunki projektowanych jego zmian, a także postulaty de lege 
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ferenda pod adresem ustawodawcy. Podobnie jak w wypadku pozostałych 
tomów Systemu, w toku prac nad tomem obejmującym procedury odrębne 
w procesie cywilnym przywiązywano szczególną wagę do utrzymania nie-
zbędnej cezury rozdzielającej odrębne formy prawniczych opracowań nauko-
wych, w tym zwłaszcza do odróżnienia systemowego ujęcia od wypowiedzi 
w formie komentarzowej, w wypadku której podstawowe znaczenie ma szcze-
gółowa egzegeza obowiązujących przepisów prawnych. W przeciwieństwie do 
ostatnio wymienionej formy, w niniejszym tomie główny nacisk położono 
wobec tego na ocenę obowiązującej regulacji procedur odrębnych na różnych 
płaszczyznach. Oceny tej dokonywano pod kątem realizacji w tych procedu-
rach niezbędnych założeń aksjologicznych, które znajdują swój wyraz w zasa-
dach procesowych mających swoje normatywne umocowanie w Konstytucji 
RP i umowach międzynarodowych ratyfikowanych przez Polskę.

Tom II część 4 Systemu jest dziełem zbiorowym. W jego przygotowaniu 
uczestniczyło trzech Autorów, którzy prowadzą badania naukowe w Uniwer-
sytecie Jagiellońskim i Uniwersytecie Łódzkim. Wyrażam podziękowania Au-
torom za przyjęcie zaproszenia do przygotowania poszczególnych rozdziałów.

Łódź, 18 października 2022 r. 
prof. dr hab. Sławomir Cieślak
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Księga jubileuszowa dedykowana profesorowi Andrzejowi Całusowi, red. A. Janik, War-
szawa 2009; Katner W.J., Kupiec, podmiot gospodarczy, przedsiębiorca. Ewolucja pojęciowa, 
GSP 1999/5; Katner W.J., Pojęcie przedsiębiorcy – w odpowiedzi na artykuł dr A. G. Harli, 
PPH 2007/4; Klawonn W., Nakaz zapłaty jako tytuł zabezpieczenia, PPE 2006/4–6; 
Klimaszewska A., Code de commerce – francuski Kodeks handlowy z 1807 r., Gdańsk 2011; 
Knoppek K., Dowody i postępowanie dowodowe w sprawach cywilnych po nowelizacji Kodeksu 
postępowania cywilnego z 4.07.2019 r., „Palestra” 2019/11–12; Knoppek K., Procesowe kon‑
sekwencje wprowadzenia do prawa cywilnego legalnej definicji dokumentu oraz formy doku‑
mentowej [w:] Księga jubileuszowa dedykowana Profesorowi T. Wiśniewskiemu; Knoppek K., 
Umowy dowodowe w postępowaniu w sprawach gospodarczych a cele procesu cywilnego [w:] Za‑
łożenia aksjologiczne nowelizacji KPC z 4 lipca 2019 r., red. S. Cieślak, Łódź 2020; Kodeks, 
red. A. Jakubecki, 2019; Kodeks, red. J. Gołaczyński, D. Szostek; Kodeks, 
red. E. Marszałkowska -Krześ, 2021; Kodeks, red. P. Rylski; Kodeks, t. 1, red. M. Manowska, 
2021; Kodeks, t. 1, red. T. Szanciło, 2019; Kodeks, t. 1A, red. A. Góra-Błaszczykowska, 2020; 
Kodeks, t. 1B, red. A. Góra-Błaszczykowska, 2020; Kodeks, t. 2, red. T. Ereciński, 2007; 
Kodeks, t. 2, red. M. Manowska, 2021; Kodeks, t. 2, red. T. Wiśniewski, 2021; Kodeks, t. 2, 
red. T. Zembrzuski, 2020; Kodeks, t. 3, red. A. Marciniak, 2020; Kodeks cywilny, t. 1, Ko‑
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mentarz do art. 1–352, red. M. Gutowski, t. 1, Warszawa 2018; Kodeks cywilny. Komentarz, 
red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2019; Kodeks cywilny. Komentarz, 
red. K. Osajda, Warszawa 2019, 2020, 2021; Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Załucki, 
Warszawa 2019; Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Art. 1–44910, red. K. Pietrzykowski, War-
szawa 2020; Kodeks cywilny. Komentarz. Część ogólna, red. M. Pyziak -Szafnicka, P. Księżak, 
Warszawa 2014; Koliadko I.N., Kodifikation der Zivil‑ und Wirtsc hatfsprozessgesetzgebung 
in der Republik Belarus: Konzept und Hauptnovellen [w:] Reform des Zivil‑ und Wirtschaftspro‑
zessrechts in den Mitgliedstaaten der GUS, red. M.M. Boguslawskij, A. Trunk, Bielefeld 
2004; Komarov V., Aktuelle Probleme der Reform zivilprozessrechtlicher und arbitragepro‑
zessrechtlicer Gesetzgebung in der Ukraine [w:] Reform des Zivil‑ und Wirtschaftsprozessrechts 
in den Mitgliedstaaten der GUS, red. M.M. Boguslawskij, A. Trunk, Bielefeld 2004; Kon‑
stytucja RP, t. 1, Komentarz. Art. 1–86, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016; Konsty‑
tucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. P. Tuleja, LEX 2021; Korzan K., Nowa re‑
gulacja modelu rozstrzygania sporów gospodarczych [w:] Prace prawnicze wydane dla uczczenia 
pracy naukowej Karola Gandora, red. M. Pazdan, M. Sośniak, M. Staszków, Katowice 1992; 
Korzan K., Postępowanie nieprocesowe, Warszawa 1997; Kostwiński M., Merytoryczne roz‑
poznanie; Kostwiński M., Postępowanie nakazowe i upominawcze po nowelizacji k.p.c. 
z 4 lipca 2019 r. a postulat szybkości postępowania cywilnego oraz zasada równości [w:] Zało‑
żenia aksjologiczne nowelizacji KPC z 4 lipca 2019 r., red. S. Cieślak, Łódź 2020; Kostwiń-
ski M., Stosowanie prawa obcego w postępowaniach przyspieszonych [w:] Kodeks postępowania 
cywilnego z perspektywy pięćdziesięciolecia jego obowiązywania. Doświadczenia i perspektywy, 
red. E. Marszałkowska -Krześ, I. Gil, Ł. Błaszczak, Sopot 2016; Kostwiński M., Unieważ‑
nienie prawomocnego orzeczenia wydanego w postępowaniu cywilnym, M. Praw. 2014/7; Ko-
stwiński M., Zarzut potrącenia w postępowaniu nakazowym, TPP 2020/1; Kościółek A., 
Elektroniczne czynności procesowe w sądowym postępowaniu cywilnym, Warszawa 2012; Koś-
ciółek A., Zasady postępowania dowodowego. Klasyfikacja [w:] Dostęp do ochrony prawnej 
w postępowaniu cywilnym, red. K. Flaga -Gieruszyńska, R. Flejszar, E. Marszałkowska -Krześ, 
Warszawa 2021; Kotowicz M., Marciniak S., W kwestii dopuszczalności uchylenia nakazu 
zapłaty jako tytułu zabezpieczenia, PPC 2017/2; Kovalyshyn O., Novellierung der ukraini‑
schen Zivilprozessordnung, WiRO 2018; Kramer E., Die Geschichte der Handelsgerichtsbarkeit 
[w:] Handelsgerichte im Rechtsvergleich, t. 2, red. A. Brunner, Bern 2012; Kulski R., Nowe‑
lizacja Kodeksu postępowania cywilnego z 4.7.2019 r., M. Praw. 2019/21; Kulski R., Odręb‑
ności postępowania w sprawach gospodarczych, M. Praw. 2019/21; Kulski R., Umowy dowodowe 
w postępowaniu cywilnym (rozważania na tle prawnoporównawczym) [w:] Czterdziestolecie 
kodeksu postępowania cywilnego. Zjazd katedr postępowania cywilnego w Zakopanem 
(7–9.10.2005 r.), Kraków 2006; Kulski R., Umowy procesowe w postępowaniu cywilnym, 
Kraków 2006; Kuniewicz Z., Uwagi o formie pełnomocnictwa, „Rejent” 2000/6; Lejse‑
row A., Frommert R., Die Wirtschaftsgerichtsbarkeit in Belarus, WiRO 2000; Lic J., 
Łuc M., Definicje pojęć „działalność gospodarcza” i „przedsiębiorca” (potrzeba rewizji), 
PiP 2008/10; Litauer J.J., Komentarz do procedury cywilnej. Postępowanie sporne, postępowa‑
nie zabezpieczające, Warszawa 1933; Łazarska A., Rzetelny proces cywilny, Warszawa 2012; 
Machnikowska A., Postępowanie w sprawach gospodarczych [w:] System Postępowania Cy‑
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wilnego, t. 6, Postępowania odrębne, red. A. Machnikowska, Warszawa 2022; Machnikow-
ska A., Postępowanie w sprawach gospodarczych jako postępowanie odrębne [w:] Praktyka wo‑
bec nowelizacji postępowania cywilnego. Konsekwencje zmian, red. M. Dziurda, 
T. Zembrzuski, Warszawa 2021; Manowska M., Nakaz zapłaty w postępowaniu nakazowym 
jako merytoryczne orzeczenie sądu. Zagadnienia wybrane [w:] Księga jubileuszowa dedykowana 
Profesorowi F. Zedlerowi; Manowska M., Postępowania odrębne; Manowska M., Postępowa‑
nie nakazowe i upominawcze, Warszawa 2001; Manowska M., Postępowanie sądowe w spra‑
wach gospodarczych, Warszawa 2007; Manowska M., Postępowanie uproszczone; Mączyń‑
ski M., Ograniczenie prawa podmiotów gospodarczych do sądu, PiP 2000/5; Mądrzak H., 
O pojmowaniu naczelnych zasad postępowania cywilnego [w:] Proces i prawo. Rozprawy praw‑
nicze. Księga pamiątkowa ku czci Profesora Jerzego Jodłowskiego, red. E. Łętowska, Ossoli-
neum 1989; Mądrzak H., Postępowanie nakazowe i upominawcze po noweli z 24.5.2000 r. 
(zagadnienia wybrane), M. Praw. 2000/12; Mikuszewski W., Dopuszczalność umów regulu‑
jących sposób prowadzenia dowodów w procesie, RPEiS 1939/3; Misiuk T., Rozpoznawanie 
i rozstrzyganie spraw gospodarczych, „Palestra” 1990/1; Mizera M., Zdolność sądowa, inter‑
wencja uboczna oraz postępowanie nakazowe i upominawcze w sprawach gospodarczych, 
NP 1990/10–12; Mokry J., Odwoływalność czynności procesowych w sądowym postępowaniu 
cywilnym, Warszawa 1973; Mosgo O., Shamatonov A., Die russische Gerichtsreform 
2013–2014. Ursachen, Verlauf, erste Ergebnisse und Kritik, Wissenschaftliche Beiträge des 
Ostinstituts Wismar, https://www.ostinstitut.de/documents/Russische_Gerichtsreform_2.
pdf (dostęp: 23.06.2022 r.); Mucha J., Zawisłość sprawy w procesie cywilnym, Warszawa 2014; 
Mularski K., Czynności podobne do czynności prawnych, Warszawa 2011; Obrębski R., Jesz‑
cze o przekazaniu sprawy pomiędzy wydziałami tego samego sądu, PS 1999/1; Obrębski R., 
Procesowe skutki błędnej oceny charakteru sprawy cywilnej na przykładzie spraw gospodarczych 
(wybrane zagadnienia na tle orzecznictwa Sądu Najwyższego, cz. 1, PS 1997/7–8; Olaś A., 
Koncentracja materiału procesowego w postępowaniu nakazowym i upominawczym po zmianach 
wprowadzonych na mocy nowelizacji KPC z 4.7.2019 r., M. Praw. 2021/4; Olaś A., Postępo‑
wanie uproszczone po zmianach wprowadzonych na mocy ustawy z 4.7.2019 r. o zmianie 
ustawy – Kodeks postępowania cywilnego oraz niektórych innych ustaw [w:] Reforma czy kolejna 
nowelizacja? Uwagi na tle ustawy z 4.7.2019 r. zmieniającej KPC, red. P. Rylski, War-
szawa 2020; Osowy P., Umowa o właściwość sądu jako przykład umowy przedprocesowej. 
Uwagi na tle art. 46 k.p.c., KPP 2005/2; Pazdan M., Umowa o mediację, ZNUJ PWiOWI 
2004; Pietrzkowski H., Metodyka, 2021; Pietrzkowski H., Zdolność sądowa według Kodeksu 
postępowania cywilnego i przepisów szczególnych [w:] Księga ku czci Profesora T. Erecińskiego, 
t. 1; Piksin N., Dethloff I., Die Wirtschaftsprozessordnung der Russischen Förderation, Berlin 
2005; Plagemann F., Wirtschaftsgerichtsbarkeit im russischen Recht, cz. 1–2, Voraussetzungen 
und Folgen gerichtlicher und außergerichtlicher Streitbeilegung in Russland, WiRO 2011/9–10; 
Podszun R., Rohner T., Die Zukunft der Kammern für Handelssachen, „Neue Juristische 
Wochenschrift” 2019/3; Postępowanie, red. K. Flaga -Gieruszyńska; Postępowanie cywilne po 
nowelizacji. Komentarz dla pełnomocników procesowych i sędziów, red. B. Karolczyk, War-
szawa 2020; Prawo prywatne międzynarodowe. Komentarz, red. M. Pazdan, 2018; Prawo 
przedsiębiorców. Przepisy wprowadzające do Konstytucji Biznesu. Komentarz, red. G. Kozieł, 
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Warszawa 2018; Rejman S., Dochodzenie roszczeń pracowniczych w postępowaniu upominaw‑
czym, NP 1970/5; Rejman S., Postępowanie w sprawach o roszczenia pracowników oraz po‑
stępowanie nakazowe i upominawcze, Katowice 1965; Resich Z., Efektywność postępowania 
cywilnego [w:] Proces i prawo. Rozprawy prawnicze. Księga pamiątkowa ku czci Profesora Je‑
rzego Jodłowskiego, red. E. Łętowska, Ossolineum 1989; Rosenberg L., Schwab K.H., Got‑
twald P., Zivilprozessrecht, München 2018; Rylski P., Czy wyłączną przesłanką wstrzymania 
natychmiastowej wykonalności nakazu zapłaty wydanego na podstawie weksla, warrantu, re‑
wersu lub czeku jest groźba poniesienia przez pozwanego niepowetowanej szkody?, PPC 2011/4; 
Rylski P., Naczelne zasady postępowania cywilnego związane z postępowaniem dowodowym 
oraz zasady postępowania dowodowego [w:] Dowody w postępowaniu cywilnym, red. Ł. Błasz-
czak, K. Markiewicz, E. Rudkowska -Ząbczyk, Warszawa 2010; Rylski P., O nowelizacji Ko‑
deksu postępowania cywilnego ustawą z 4.7.2019 r. w ogólności, „Palestra” 2019/11–12; Rym‑
kiewicz B., Postępowanie w sprawach gospodarczych a realizacja postulatu sprawności 
postępowania [w:] Nowelizacja Kodeksu postępowania cywilnego z 4.7.2019 r. w praktyce, 
red. K. Flaga -Gieruszyńska, R. Flejszar, M. Malczyk, Warszawa 2020; Schön D., Die Han‑
delsgerichtsbarkeit im 19. Jahrhundert unter besonderer Berücksichtigung des Rheinlands, 
Bonn 1999; Semeniuk A., Ocena proponowanych zmian w procedurze cywilnej w zakresie 
utrzymania sądów gospodarczych i likwidacji odrębnego postępowania w sprawach gospodarczych 
[w:] Reforma postępowania cywilnego w świetle projektów Komisji Kodyfikacyjnej, red. K. Mar-
kiewicz, Warszawa 2011; Siedlecki W., Ciężar dowodu w polskim procesie cywilnym, 
PiP 1953/7; Siedlecki W., Czynności procesowe, PiP 1951/11; Siedlecki W., O tzw. umowach 
procesowych [w:] Studia z prawa zobowiązań. Księga pamiątkowa ofiarowana Profesorowi Al‑
fredowi Ohanowiczowi, red. Z. Radwański, Warszawa 1979; Siedlecki W., Zasady wyroko‑
wania; Sieńko M., Nowe modele koncentracji materiału procesowego [w:] Reforma czy kolejna 
nowelizacja? Uwagi na tle ustawy z 4.7.2019 r. zmieniającej KPC, red. P. Rylski, War-
szawa 2020; Skąpski A., Ograniczenia dowodzenia w procesie cywilnym, Warszawa–Kra-
ków 1981; Smyk M., Pełnomocnictwo według kodeksu cywilnego, Warszawa 2010; Stampe V., 
Der Funktionsbereich der russischen Wirtscaftsgerihtsbarkeit, Hamburg 2000; Stawarska‑
‑Rippel A., Państwowy arbitraż w ZSRR, „Miscellanea Historico -Iuridica” 2009/8; 
Stefko K., Postępowanie dowodowe w polskim procesie cywilnym, PN 1951/1–3; System PA, 
t. 8A, 2018; System PC, t. 2, red. Ł. Błaszczak, 2021; System PP, t. 2, red. Z. Radwański, 
A. Olejniczak, 2019; System PP, t. 4, red. E. Gniewek, 2021; System PP, t. 9, red. W.J. Katner, 
2012; Szanciło T., Przedsiębiorca w prawie polskim, PPH 2005/3; Szczurowski T., Pojęcie 
sprawy gospodarczej po nowelizacji kodeksu postępowania cywilnego, PUG 2019/9; Szczurow-
ski T., Prekluzja twierdzeń i dowodów w nowym postępowaniu gospodarczym [w:] Praktyka 
wobec nowelizacji postępowania cywilnego. Konsekwencje zmian, red. M. Dziurda, T. Zem-
brzuski, Warszawa 2021; Szczurowski T., Specyfika nowego postępowania odrębnego w spra‑
wach gospodarczych, PUG 2019/11; Szpunar A., Nowa rola hipoteki w obrocie, „Re-
jent” 1997/10; Szpunar A., Wstąpienie w prawa zaspokojonego wierzyciela, RPEiS 1983/3; 
Sztombka J., Rozstrzyganie przez sądy spraw gospodarczych, PiZS 1990/1–3; Świeboda Z., 
Rozpoznawanie przez sądy spraw gospodarczych, NP 1989/10–12; Tairov S., Wirtschatfsge‑
richte in der Republik Tadschikistan und das Recht auf Anrufung der Wirtschaftsgerichts 
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[w:] Reform des Zivil‑ und Wirtschaftsprozessrechts in den Mitgliedstaaten der GUS, 
red. M.M. Boguslawskij, A. Trunk, Bielefeld 2004; Thomas J., Die Abschaffung der Militär‑ 
und Wirtschaftsgerichtsbarkeit als Teil der Justizreform in der Republik Moldau [w:] Deutsche 
Beratung bei Rechts‑ und Justyizreformen im Ausland, red. S. Hülshhörster, D. Mirow, Ber-
lin 2012; Thon A., System postępowania upominawczego według k.p.c. w zarysie, War-
szawa 1935; Tobler R., Das Berner Handelsgericht un sein Verfahren, Winterthur 1958; 
Trunk A., Einführung [w:] Reform des Zivil‑ und Wirtschaftsprozessrechts in den Mitgliedsta‑
aten der GUS, red. M.M. Boguslawskij, A. Trunk, Bielefeld 2004; Trunk A., ZPO‑Reform 
in der GUS‑Staaten – Bemerkungen aud detuscher Sicht [w:] Reform des Zivil‑ und 
Wirtschaftsprozessrechts in den Mitgliedstaaten der GUS, red. M.M. Boguslawskij, A. Trunk, 
Bielefeld 2004; Trzaskowski R., Działalność gospodarcza w rozumieniu przepisów prawa 
cywilnego na tle orzecznictwa, „Glosa” 2006/2; Verschinin A.P., Reform des Zivilprozessrechts 
un des Wirtschaftsprozessrechts in den Ländern der GUS – Grundlegende Richtungen und Prob‑
leme [w:] Reform des Zivil‑ und Wirtschaftsprozessrechts in den Mitgliedstaaten der GUS, 
red. M.M. Boguslawskij, A. Trunk, Bielefeld 2004; Wagner G., Prozessverträge – Privatau‑
tonomie im Verfahrensrecht, Tübingen 1997; Waligórski M., Polskie prawo procesowe cywilne. 
Dynamika procesu (postępowanie), Warszawa 1948; Waligórski M., Polskie prawo procesowe 
cywilne. Funkcja i struktura procesu, Warszawa 1947; Waligórski M., Zarys polskiego procesu 
cywilnego, Kraków 1952; Waśkowski E., Podręcznik procesu cywilnego. Ustrój sądów cywil‑
nych, postępowanie sporne, Wilno 1932; Weitz K., Czy potrzebne jest postępowanie w sprawach 
gospodarczych?, PS 2008/7–8; Weitz K., Między systemem dyskrecjonalnej władzy sędziego 
a systemem prekluzji – ewolucja regulacji prawa polskiego [w:] Ewolucja polskiego postępowania 
cywilnego wobec przemian politycznych, społecznych i gospodarczych. Materiały konferencyjne 
Ogólnopolskiego Zjazdu Katedr Postępowania Cywilnego. Szczecin ‑Niechorze, 28–30.09.2007 r., 
red. H. Dolecki, K. Flaga -Gieruszyńska, Warszawa 2009; Wengerek E., Demokratyzacja 
procesu cywilnego w Polsce Ludowej, RPEiS 1975/1; Wiak J., Wybrane problemy kaucji w umo‑
wie leasingu lokalu, SIL 2019/28; Windel P., Brauchen wir die Handelsgerichtsbarkeit?, 
AnwBl Online 2019; Wiśniewski T., Postępowanie sądowe w sprawach gospodarczych, Kra-
ków 1997; Włodyka S., Sądownictwo gospodarcze (uwarunkowania i założenia), PiP 1987/6; 
Włodyka S., Ustawa o rozpatrywaniu przez sądy spraw gospodarczych, PiP 1990/3; Zagro‑
belny K., O potrąceniu w postępowaniu nakazowym, M. Praw. 2007/15; Zdyb M., Lubeń‑
czuk G., Wołoszyn ‑Cichocka A., Prawo przedsiębiorców. Komentarz, Warszawa 2019; 
Zedler F., Co dalej z kodeksem postępowania cywilnego? [w:] Czterdziestolecie kodeksu postę‑
powania cywilnego. Zjazd katedr postępowania cywilnego w Zakopanem (7–9.10.2005 r.), 
Kraków 2006; Zedler F., Dochodzenie roszczeń majątkowych od małżonków, Warszawa 1976; 
Zedler F., Dowód z dokumentu elektronicznego w postępowaniu cywilnym [w:] Księga jubile‑
uszowa dedykowana Profesorowi T. Wiśniewskiemu; Zembrzuski T., Koncentracja materiału 
procesowego – w poszukiwaniu właściwej drogi [w:] Praktyka wobec nowelizacji postępowania 
cywilnego. Konsekwencje zmian, red. M. Dziurda, T. Zembrzuski, Warszawa 2021; Zem-
brzuski T., Powództwo rolnika przed sądem gospodarczym, M. Praw. 2015/11; Ziemianin K., 
Dowód z zeznań świadków [w:] System PC, t. 2, red. Ł. Błaszczak, 2021; Żuk A., Postępo‑
wanie w sprawach gospodarczych, Warszawa 2009.
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1. UWAGI OGÓLNE

1.1. WPROWADZENIE

1. Na mocy art. 1 pkt 156 nowelizacji z 4.07.2019 r. w części pierwszej 
tytule VII Kodeksu postępowania cywilnego dodano przepisy działu IIa „Po-
stępowanie w sprawach gospodarczych”. Był to jeden z flagowych pomysłów 
w ramach projektu zmian Kodeksu postępowania cywilnego1 i samej tzw. du-
żej nowelizacji z 4.07.2019 r. Idea ta od samego początku budziła liczne 
kontrowersje. Pomimo to finalnie ustawodawca zdecydował się na regulację 
w art. 4581 i n. k.p.c. procedury odrębnej przeznaczonej do rozstrzygania 
sporów pomiędzy przedsiębiorcami.

Powyższe przepisy weszły w życie 7.11.2019 r. zgodnie z art. 17 nowe-
lizacji z 4.07.2019 r. Pojawiające się obiekcje co do potrzeby istnienia postę-
powania w sprawach gospodarczych oraz poszczególnych jego unormowań 
mogą podawać w wątpliwość trwałość wprowadzonych zmian legislacyjnych. 
Niemniej obowiązywanie przepisów art. 4581 i n. k.p.c. jest faktem, obok 
którego nie można przejść obojętnie. Stąd też dokonując systemowej ana-
lizy postępowania cywilnego, należy również scharakteryzować postępowanie 
w sprawach gospodarczych.

Wyjść należy z założenia, że każde postępowanie może być badane pod 
kątem jego cech funkcjonalnych i strukturalnych2. W ramach struktury po-
stępowania można wyodrębnić zagadnienia dotyczące strony przedmiotowej 
i podmiotowej (statyka postępowania) oraz jego wszczęcia i przebiegu (dy-
namika postępowania)3. W przypadku postępowania odrębnego, jakim jest 
postępowanie w sprawach gospodarczych, uzasadnione pozostaje odniesienie 
się do tych elementów funkcjonalnych i strukturalnych, które stanowią o ce-
chach szczególnych danej procedury. W celu scharakteryzowania postępowa-
nia w sprawach gospodarczych w pierwszej kolejności należy poruszyć historię 
regulacji, osadzić ją w kontekście prawnoporównawczym, by dalej omówić 

1 VIII kadencja, druk sejm. nr 3137.
2 M. Waligórski, Polskie prawo procesowe cywilne. Funkcja i struktura procesu, Warsza-

wa 1947, s. 32–33.
3 M. Waligórski, Polskie prawo procesowe cywilne. Funkcja…, s. 33; J. Jankowski, Przebieg 

postępowania egzekucyjnego, upadłościowego i układowego. Struktura postępowań w ujęciu dyna‑
micznym, Kraków 1999, s. 15; S. Cieślak, Postępowania przyspieszone w procesie cywilnym. Zarys 
postępowania nakazowego, upominawczego i uproszczonego, Warszawa 2004, s. 12; S. Cieślak, 
Życiorys Profesora Janusza Jankowskiego [w:] Księga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Janu‑
szowi Jankowskiemu, s. VIII; M. Kostwiński, Unieważnienie prawomocnego orzeczenia wydanego 
w postępowaniu cywilnym, M. Praw. 2014/7, s. 365.
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założony cel procedury, określić jej charakter prawny oraz rozważyć kwestie 
intertemporalne związane z ustawą nowelizującą w odniesieniu do postępo-
wania w sprawach gospodarczych. Następnie uzasadnione jest dokonanie 
analizy postępowania w sprawach gospodarczych w odniesieniu do dwóch 
płaszczyzn: statyki i dynamiki postępowania.

1.2. RYS HISTORYCZNY

2. Postępowanie w sprawach gospodarczych pojawiło się w Kodeksie po-
stępowania cywilnego po ponad 7-letniej przerwie, kiedy nie obowiązywała 
szczególna regulacja dotycząca rozpoznawania spraw gospodarczych przez 
sądy powszechne. W tym kontekście należy postawić zasadnicze pytanie, czy 
postępowanie normowane w art. 4581 i n. k.p.c. jest tworem nowym, czy też 
stanowi kontynuację postępowania odrębnego w sprawach gospodarczych, 
które obowiązywało na mocy art. 4791 i n. k.p.c. do 3.05.2012. r.4 Problem 
ten nie ma charakteru czysto teoretycznego. Odpowiedź na powyższe py-
tanie może prowadzić bowiem do ustalenia, czy oraz w jakim zakresie ak-
tualny pozostaje dorobek orzecznictwa i piśmiennictwa ukształtowany pod 
rządami dawniejszych przepisów o postępowaniu w sprawach gospodarczych. 
Rozwiązanie tego problemu ma zatem wpływ na sposób wykładni przepisów 
art. 4581 i n. k.p.c. W celu wyjaśnienia powstałej wątpliwości należy najpierw 
prześledzić w zarysie historię regulacji odrębnego postępowania w sprawach 
gospodarczych.

Należy przy tym nadmienić, że problem rozpoznawania spraw gospo-
darczych, a w szczególności sporów między przedsiębiorcami, można badać 
na dwóch płaszczyznach: instytucjonalnej oraz proceduralnej. W pierwszym 
przypadku kwestia dotyczy wyodrębnionego pionu sądownictwa (lub innego 
organu władzy publicznej) zajmującego się rozpoznawaniem spraw gospodar-
czych. W drugim jest związana z funkcjonowaniem odrębnego postępowania, 
w którym załatwiane są sprawy gospodarcze. W ujęciu teoretycznym obie 
kategorie są względem siebie rozłączne. Może funkcjonować sądownictwo go-
spodarcze (czy to jako odrębna gałąź sądownictwa, czy jako element sądow-
nictwa powszechnego) bez specjalnej procedury służącej załatwianiu spraw 
gospodarczych. Można również wyobrazić sobie sytuację, w której ustawo-
dawca przewiduje odrębne postępowanie w sprawach gospodarczych, zaś nie 
przekazuje rozpoznawania tych spraw wyspecjalizowanym sądom (pozosta-

4 Powyższe przepisy zostały uchylone przez art. 1 pkt 46 nowelizacji z 16.09.2011 r.
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wiając sądownictwo gospodarcze w kompetencji sądów powszechnych). Polski 
ustawodawca przyjmował dotychczas różne rozwiązania w tym względzie.

3. Wyodrębnienie w strukturze sądownictwa jednostek organizacyjnych 
powołanych do rozpoznawania spraw gospodarczych ma w Polsce relatyw-
nie długą tradycję, wzorowaną na rozwiązaniach Napoleońskiego Kodeksu 
handlowego5. Sięgając do prawodawstwa Tymczasowej Rady Stanu Królestwa 
Polskiego, należy zauważyć, że w art. 6 Przepisów tymczasowych o urzą-
dzeniu sądownictwa w Królestwie Polskiem6 przewidywano, że do rozpo-
znawania spraw handlowych powinny być wyznaczane komplety składające 
się z jednego sędziego jako przewodniczącego oraz dwóch ławników wybie-
ranych przez kupiectwo. Zastrzeżono jednocześnie, że komplety do spraw 
handlowych będą tworzone w wybranych miejscowościach, zaś w pozosta-
łych sprawy handlowe miały być rozstrzygane przez sądy okręgowy w zwy-
kłych kompletach cywilnych. Ławnicy wchodzący w skład kompletów po-
wołanych do orzekania w sprawach handlowych używali tytułu sędziów 
handlowych zgodnie z art. 24 Przepisów tymczasowych o urządzeniu są-
downictwa w Królestwie Polskiem.

Podobny stan rzeczy utrzymano w ustawie unifikującej ustrój sądowni-
ctwa powszechnego, tj. w Prawie o ustroju sądów powszechnych z 1928 r. 
Zgodnie z art. 21 § 1 p.u.s.p. z 1928 r. sądy okręgowe, którym podlegały 
miejscowości o znaczniejszym ruchu handlowym, rozpoznawały w pierwszej 
instancji sprawy handlowe wymieniane w ustawach w składzie jednego sę-
dziego okręgowego jako przewodniczącego i dwóch sędziów handlowych. 
Kompetencję do oznaczenia sądów okręgowych, w których miały być two-
rzone wydziały handlowe, delegowano w rozporządzeniu Ministra Sprawied-
liwości wydanym w porozumieniu z Ministrem Przemysłu i Handlu stosow-
nie do art. 21 § 2 p.u.s.p. z 1928 r.7 Choć zgodnie z literalnym brzmieniem 

5 Co do historii rozwoju sądownictwa gospodarczego – zob. K. Flaga -Gieruszyńska, Roz‑
wój sądownictwa gospodarczego w Polsce – zagadnienia wybrane, „Zeszyty Naukowe Uniwersy-
tetu Szczecińskiego. Rozprawy Prawnicze” 2014/14, s. 105 i n.; J. Gudowski [w:] Kodeks, t. 2, 
red. T. Zembrzuski, 2020, s. 1077 i n.

6 Przepisy tymczasowe o urządzeniu sądownictwa w Królestwie Polskiem z 18.07.1917 r. 
(Dz.Urz. Dep. Spr. T.R.S. Nr 1, poz. 1).

7 Na mocy § 1 rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości w porozumieniu z Ministrem 
Przemysłu i Handlu z 24.12.1928 r. w sprawie utworzenia wydziałów handlowych w sądach 
okręgowych (Dz.U. z 1928 r. Nr 104, poz. 947) powołano 13 wydziałów handlowych w sądach 
okręgowych w Bydgoszczy, Cieszynie, Jaśle, Katowicach, Krakowie, Lwowie, Łodzi, Poznaniu, 
Samborze, Sosnowcu, Stanisławowie, Toruniu, Warszawie. Co do modelu przedwojennego 
sądownictwa gospodarczego zob. A. Machnikowska, Postępowanie w sprawach gospodarczych 
[w:] System PC, t. 6, red. A. Machnikowska, 2022, s. 144 i n.
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przepisów sędziowie handlowi nie byli ławnikami, to niewątpliwie stanowili 
wyspecjalizowany czynnik obywatelski biorący udział w orzekaniu w sprawach 
handlowych. Na podstawie art. 209 § 1 i art. 212 p.u.s.p. z 1928 r. sędziowie 
handlowi byli mianowani na okresy 3-letnie przez Ministra Sprawiedliwości 
i pełnili swe obowiązki bezpłatnie. W myśl art. 210 p.u.s.p. z 1928 r. sędziami 
handlowymi mogli być wyłącznie obywatele polscy, którzy korzystali w pełni 
z praw cywilnych i obywatelskich, byli nieskazitelnego charakteru, ukończyli 
30 lat życia, władali językiem polskim w słowie i piśmie oraz posiadali prak-
tyczną znajomość obrotu handlowego i zwyczajów handlowych8.

W ramach regulacji procesowej ustawodawca przedwojenny nie zdecydo-
wał się na wprowadzenie odrębnego postępowania w sprawach gospodarczych 
(czy też handlowych według ówczesnej nomenklatury). W d.k.p.c. zamiesz-
czono wycinkowe unormowania dotyczące rozpoznawania spraw handlo-
wych, w tym dotyczące: właściwości sądu (art. 14 d.k.p.c.), przekazywania 
spraw między wydziałami cywilnymi i handlowymi (art. 217 i n. d.k.p.c.), 
terminów doręczeń (art. 221 § 2 d.k.p.c.) oraz fakultatywnej podstawy na-
dania wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalności na wniosek powoda 
(art. 355 d.k.p.c.).

4. Wraz z przemianami ustrojowymi i społeczno-gospodarczymi okresu 
powojennego oraz istotną zmianą stosunków własnościowych zrezygnowano 
z wyodrębnienia w strukturze sądownictwa powszechnego jednostek organi-
zacyjnych do załatwiania spraw gospodarczych, co zostało dokonane w na-
stępstwie wprowadzenia 7.09.1950 r. tekstu jednolitego Prawa o ustroju sądów 
powszechnych z 1928 r.9 Równolegle z dniem 1.10.1949 r. na mocy dekretu 
z 1949 r. ustanowiono Państwowy Arbitraż Gospodarczy10, w skład którego 
wchodziły okręgowe komisje arbitrażowe i Główna Komisja Arbitrażowa 
(art. 6 ust. 1 dekretu o państwowym arbitrażu gospodarczym z 1949 r.). 
Państwowy Arbitraż Gospodarczy, jako twór niezależny od sądownictwa po-
wszechnego, był powołany do rozpoznawania sporów o prawa majątkowe 
m.in. pomiędzy państwowymi przedsiębiorstwami, bankami, zakładami i in-
stytucjami, przedsiębiorstwami pod zarządem państwowym czy spółkami, 
w których Skarb Państwa lub inne określone w dekrecie podmioty miały 

8 Szczególne wymagania stawiano sędziom handlowym, którzy mieli orzekać w sprawach 
górniczych, musieli bowiem legitymować się stosowanym wykształceniem i praktyką zawodową 
zgodnie z § 3 rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości z 24.12.1928 r. wydanego w porozumie-
niu z Ministrem Przemysłu i Handlu o trybie powoływania sędziów handlowych (Dz.U. Nr 104, 
poz. 939).

9 Dz.U. z 1950 r. Nr 39, poz. 360 ze zm.
10 Dekret z 5.08.1949 r. o państwowym arbitrażu gospodarczym (Dz.U. Nr 46, poz. 340 

ze zm.).
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przeważające udział w kapitale zakładowym (art. 2 ust. 1 dekretu)11. Z mocy 
art. 3 dekretu delegowano natomiast Radzie Ministrów kompetencję do prze-
kazania do postępowania arbitrażowego sporów o prawa majątkowe między 
innymi jeszcze podmiotami.

W zbliżony sposób ukształtowane zostały ustrój i zakres działania Pań-
stwowego Arbitrażu Gospodarczego w ustawie z 1975 r.12 W myśl art. 7 
ust. 1 ustawy z 1975 r. zadania Państwowego Arbitrażu Gospodarczego były 
wykonywane przez Główną Komisję Arbitrażową oraz okręgowe komisje ar-
bitrażowe. Ponadto Państwowy Arbitraż Gospodarczy rozpoznawał spory, 
w których stronami, zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z 1975 r., były m.in. pań-
stwowe jednostki organizacyjne, spółdzielnie i ich związki czy organizacje 
społeczne prowadzące działalność gospodarczą, którym przepisy przyznawały 
osobowość prawną.

Istotne różnice w zestawieniu przepisów dekretu z 1949 r. oraz ustawy 
z 1975 r. dotyczyły osób pełniących funkcje orzecznicze w Państwowym Ar-
bitrażu Gospodarczym. W myśl art. 7 ust. 2 dekretu z 1949 r. jedynie prezesi 
i wiceprezesi Głównej Komisji Arbitrażowej powinni mieć kwalifikacje sę-
dziowskie, przy czym prawodawca dopuszczał wyjątki od tej zasady. Pozostali 
członkowie Głównej Komisji Arbitrażowej byli powoływani przez podmioty 
wskazane w art. 8 ust. 1 dekretu. Z kolei w przypadku okręgowych komisji ar-
bitrażowych ich prezesów mianował Minister Finansów (art. 9 ust. 1 dekretu 
z 1949 r.), zaś członków zespołów orzekających wyznaczały strony wiodące 
spór (art. 9 ust. 2 dekretu z 1949 r.). Na mocy ustawy z 1975 r. doszło do swo-
istej profesjonalizacji arbitrów i zbliżenia ich statusu do statusu sędziów są-
dów powszechnych. Wprowadzono bowiem aplikację arbitrażową oraz asesurę 
arbitrażową (art. 13 ust. 2 ustawy z 1975 r.). Ponadto precyzyjnie określono 
wymagania, jakie powinien spełniać kandydat na arbitra okręgowej komisji ar-
bitrażowej, włączając w to wymóg ukończenia wyższych studiów prawniczych, 
odbycia aplikacji arbitrażowej, złożenia egzaminu na arbitra oraz co najmniej 
2-letniego stażu pracy jako asesor arbitrażu (art. 14 ust. 1 ustawy z 1975 r.). 
Alternatywnie arbitrami mogły zostać osoby spełniające wymagania do po-
wołania na stanowisko sędziego lub posiadające kwalifikacje radcy prawnego 
(art. 14 ust. 2 ustawy z 1975 r.). W stosunku do arbitrów Głównej Komisji 
Arbitrażowej przewidziano natomiast dodatkowy wymóg stażu pracy (art. 15 

11 Co do istotnych mankamentów Państwowego Arbitrażu Gospodarczego i jego funkcjo-
nowania zob. A. Machnikowska, Postępowanie w sprawach gospodarczych [w:] System PC, t. 6, 
red. A. Machnikowska, 2022, s. 149.

12 Ustawa z 23.10.1975 r. o Państwowym Arbitrażu Gospodarczym (Dz.U. Nr 34, poz. 183 
ze zm.).
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