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OD WYDAWCY

Oddajemy w rece Czytelnikédw ksigzke wyjatkowa — Lawrence
Douglas opisuje procesy hitlerowskich zbrodniarzy wojennych
i pdzZniejszych negacjonistdw Holokaustu, przedstawiajac kulisy
pracy aparatu wymiaru sprawiedliwosci. Analizuje procesy: norym-
berskie, Adolfa Eichmanna, Klausa Barbiego i Iwana Demianiuka,
a takze proces Ernsta Ziindela w kontekscie klamstwa oswiecim-
skiego, starajac sie, aby rozwazania dotyczace historii pozostaly
rowniez przestroga.

Procesy norymberskie wyznaczyly standardy oceny praw-
nej ludobdjstwa. Postawiono wowczas pytania: Czy rozkaz jest
okolicznoscia wylaczajaca wine i odpowiedzialnos¢ jego wyko-
nawcy? Czy istniejg szczeble hierarchii znajdujace sie poza mozli-
woscig oceny prawnej? Procesy zbrodniarzy wojennych organizuja
zwyciezcy. Co dzieje sie w przypadku, gdy to zbrodniczy rezim
utrzymuje przewage latami, a sprawiedliwosci mozna dochodzi¢
dopiero po kilku dekadach? Za stwierdzeniem winy musi is$¢ zada-
nie odszkodowania lub zadosc¢uczynienia. Czesto nie ma juz komu
o to walczy¢, poniewaz ofiary i ich potomkowie zostali zgladzeni.
Czy wowczas inny podmiot staje si¢ uprawniony do szukania spra-
wiedliwosci? Wobec dziatan sagdu jako instancji autorytatywnie,
po wyjasnieniu wszelkich okolicznosci sprawy, orzekajgcej o wi-
nie rodzi si¢ pokusa ,dojscia do prawdy” - czy jednak mozna jej
ostatecznie dociec?

Dokumentacja proceséw sadowych prowadzacych do roz-
liczenia niemieckich zbrodni nazistowskich pozwala wejrzeé
w sposob myslenia sprawcdow, ich psychike oraz zastanowic sie
nad wplywem otoczenia. Za kazdg osobg oskarzong przed sadem
o zbrodnie wojenne stojg inne osoby, instytucje i system wiladzy.
Autor konsultowat wyniki swoich analiz z wybitnymi znawcami
prawa, badaczami szczegdtlowych zagadnien procesowych, histo-
rykami, archiwistami, a takze ekspertami reprezentujgcymi inne
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dziedziny. Ksigzka Lawrence’a Douglasa zawiera wiele ciekawych
informacji nieuwzglednianych w najbardziej znanych relacjach, co
sprawia, ze jest to pozycja niezwykle wartosciowa.

Zydowski Instytut Historyczny im. Emanuela Ringelbluma
dziekuje wszystkim osobom i instytucjom - w szczegolnosci Am-
herst College (UsA) - ktdre przyczynily sie do powstania tego

wydawnictwa.
Monika Krawczyk

Dyrektor Zydowskiego Instytutu Historycznego
im. Emanuela Ringelbluma



PODZIEKOWANIA

Jestem niezmiernie wdzieczny wielu osobom, ktdrych wskazowki,
uwagi i pomoc umozliwily powstanie tej ksigzki. Szczegdlne po-
dziekowania - za ogromne wsparcie - kieruj¢ do mentora i przy-
jaciela - Owena Fissa. Cenne krytyczne uwagi dotyczace catosci
pracy badz jej czesci na réznych etapach powstawania przekazali:
Robert Burt, Geoffrey Hartman, Michael Marrus, Robert Post, Mark
Osiel, James Young, Shoshana Felman, Sue Vice, Jeff Rubin, Law-
rence Langer, Martha Minow, Dana Villa i Berel Lang.

Nieocenione okazalo si¢ wsparcie kolegdw z Amherst
College, zwlaszcza niestrudzone zaangazowanie i przenikliwe
rady Austina Sarata. Niezwykle pomocni byli rOwniez Nasser
Hussain, Frank Couvares, David Delaney, Martha Umphrey, Tom
Kearns i Alexander George. Cenne wsparcie zaoferowali takze
rektor Tom Gerety oraz dziekan wydziatu Lisa Raskin, a w ba-
daniach i powstaniu tej ksigzki ogromna role odegraly trzy zna-
czgce granty przyznane przez Amherst College: Stypendium
Karla Loewensteina, Stypendium Eugene’a S. Wilsona oraz Fa-
culty Research Award.

Za cenne rady w zakresie badan nad procesem w Norymber-
dze chciatlbym podziekowac Billowi Connelly'emu i Alexandrowi
Rossino z United States Holocaust Research Institute, Rosemary
Haines z Biblioteki Kongresu, Robertowi Wolfe'owi — emerytowa-
nemu pracownikowi National Archives, Jonathanowi Bushowi,
a takze Davidowi Lubanowi z Wydziatu Prawa na Uniwersytecie
w Georgetown.

Konsultacji w kwestii materialéw dotyczacych proceséw
Adolfa Eichmanna i Iwana Demianiuka zechcieli mi udzieli¢: se-
dzia (w stanie spoczynku) Sgdu Najwyzszego [zraela Gabriel Bach,
prezes Sadu Najwyzszego Izraela Aaron Barak, Haim Gouri, Ju-
dith Levin z Yad Vashem, Hanna Yablonka z Uniwersytetu Ben
Guriona, Andrew Ingall z dziatu filmowego Muzeum Zydowskiego

=11



w Nowym Jorku, Joanne Rudof z Fortunoff Video Archive for Ho-
locaust Testimonies przy Uniwersytecie Yale oraz Tom Segev, za
co serdecznie dziekuje.

Za pomoc w poznaniu okolicznosci procesu Klausa Bar-
biego chciatbym wyrazi¢ wdziecznos¢ Henry'emu Rousso i An-
nette Wieviorce z Centre national de la recherche scientifique
w Paryzu. W przypadku procesu dotyczgcego ktamstwa oswie-
cimskiego w Niemczech za ogromne wsparcie dzigkuje Ulri-
chowi Preussowi z Wolnego Uniwersytetu w Berlinie, Juliane
Wetzel z Zentrum fiir Antisemitismusforschung w Berlinie,
Kenowi Rudolfowi z Yale International Law Library oraz Eri-
cowi Steinowi z Wydziatu Prawa Uniwersytetu Michigan. Przy
zglebianiu przebiegu procesu Ernsta Ziindela pomocy udzielili
mi: Christopher Browning z Uniwersytetu Karoliny Pélnocnej
w Chapel Hill, prokuratorzy koronni Peter Griffiths i John Pear-
son, Solo Litman z Simon Wiesenthal Center w Toronto, Ro-
bert Kahn, a takze Steven Shulman z Kanadyjskiego Kongresu
Zyddw, za co ogromnie dziekuje.

Wyrazy wdziecznosci za uwazng lekture i uwagi redak-
cyjne kieruje do mojej zony Nancy Pick, Randa Coopera oraz moich
asystentow: Ethana Katza i Laury Moser. Bardzo pomocni okazali
sie takze inni studenci: Stephen Porder i Jarkko Cain. Frank Ward
pomogt mi w przygotowywaniu fotografii, a Karen Underwood -
tekstu do druku.

Jacob i Milo po prostu mnie wspierali. Barry rowniez.
A Nancy - nie tylko po prostu.

Za umozliwienie mi publicznego zaprezentowania wczes-
niejszych wersji rdznych fragmentdéw tej ksiazki wyrazy wdziecz-
nosci zechcg przyjac: Florent Brayard z Centrum Marca Blocha
w Berlinie, Gary Smith z American Academy w Berlinie oraz Ein-
stein Forum w Poczdamie, Joél Kotek z Centre européen d'études
sur Shoah, l'antisémitisme et le génocide w Brukseli, Leora Bil-
sky z The Cegla Institute for Comparative and Private Internatio-
nal Law na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Tel Awiwie, Michael
Freeman z Bentham House przy Kolegium Uniwersyteckim w Lon-
dynie, Janice Stein z Munk Centre for International Studies przy
Uniwersytecie w Toronto, The Getty Research Institute for the Hi-
story of Art and the Humanities w Los Angeles, Sylvia Fuks Fried
z The Tauber Institute for the Study of European Jewry przy Uni-
wersytecie Brandeisa oraz The Schell Center for International Hu-
man Rights przy Yale Law School.
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Fragmenty niniejszej ksigzki byty publikowane na réznych
etapach pracy nad ni3. Rozdziat pierwszy ukazat sie pt. Film as Wit-
ness. Screening ,Nazi Concentration Camps” before the Nuremberg Tti-
bunal (,The Yale Law Journal” 105, 1995, nr 2, s. 449-481). Niektore
tresci zawarte w rozdziale trzecim przedstawitem w artykule The
Shrunken Head of Buchenwald. Icons of Atrocity at Nuremberg (,Repre-
sentations” 1998, nr 63, s. 39-64). Fragmenty rozdziatow siddmego
i 6smego ukazaly si¢ jako The Memory of Judgment. The Law, the Ho-
locaust and Denial (,History and Memory” 7, 1995, nr 2, S. 100-120),
a takze w poszerzonej i zmienionej wersji pt. Policing the Past. Ho-
locaust Denial and the Law (w: Censorship and Silencing. Practices of
Cultural Regulation, red. Robert Post, Los Angeles 1998, s. 66-87).



WSTEP

Zmarli, jak zauwazyt Elias Canetti, ,zywig si¢ sgdem”. Jego stowa
przywotuja prowokacyjny obraz prawa karnego, postrzeganego jako
sposob zadosc¢uczynienia zabitym poprzez przemyslane dziatania.
Ale jak to zrealizowad, jesli liczba zmartych przekracza tysigce? Swiat
ponownie stangt w obliczu takiego wtasnie pytania, kiedy zespoty
sledczych przegladaly dowody, a oskarzyciele przygotowywali za-
rzuty dotyczace zbrodni w Bosni, Kosowie i Rwandzie. Problemy,
z ktérymi musieli si¢ oni zmierzy¢, byly ogromne, ale nie bez pre-
cedensu. Trudno bowiem wyobrazic¢ sobie proces Slobodana Mi-
loSevicia, nie przywolujac obrazow Hermanna Goringa na tawie
oskarzonych w Norymberdze i Adolfa Eichmanna w szklanej ka-
binie w Jerozolimie. To wlasnie pamiec o tych wczesniejszych pro-
cesach daje nadzieje, a moze nawet pozwala oczekiwac, ze sprawcy
zawsze beda musieli odpowiedzie¢ przed sadem.

Niniejsza ksigzka przypomina czytelnikom o pierwszych
wielkich wysitkach prawnych, aby w sposob zgodny z zasadami
osadzi¢ masowe okrucienstwa. Przeanalizuje tu 50 lat zmagan
prawnych ze zbrodniami Holokaustu na podstawie czterech kluczo-
wych procesow sprawcow: gldéwnych nazistowskich zbrodniarzy
wojennych w Norymberdze w latach 1945-1946, izraelskich pro-
cesow Eichmanna w 1961 i Iwana Demianiuka w 1987 roku oraz
francuskiego procesu Klausa Barbiego, takze w 1987 roku. Ponadto
przyjrze sie dwom procesom kltamcy oswiecimskiego Ernsta Ziin-
dela przed sgdami kanadyjskimi w 1985 i 1988 roku. Wiekszos¢ ba-
dan nad wielkimi procesami sprawcdw stara si¢ odpowiedziec na
pytanie, czy postepowania te spelnily wymog wymierzenia spra-
wiedliwosci oskarzonym. Jednak w mojej ksigzce koncentruje si¢
w duzej mierze na innych pytaniach: czy procesy oddaly sprawie-
dliwosc bezprecedensowym zbrodniom Holokaustu?, czy stworzyty
odpowiedzialny obraz tej przerazajacej historii? Aby na nie odpo-
wiedzied, nalezy przyjrzec si¢ temu, jak specjalistyczny instrument
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prawny - proces karny - wykorzystano jako narzedzie zbiorowego
uswiadamiania i sposéb poradzenia sobie z traumatyczng historig.

Moze si¢ wydawad, ze tak pomyslane studium odwraca
uwage od bardziej skonwencjonalizowanych uje¢ sprawiedliwosci
prawnej podnoszonych w tych sprawach karnych. W swojej kontro-
wersyjnej ksigzce pt. Eichmann w Jerozolimie Hannah Arendt napisata:

Kazdy proces ma na celu wymierzenie sprawiedliwosci i nic
wigcej: nawet najwznioslejszy z wyzszych celéw - ,wydanie
Swiadectwa o systemie hitlerowskim, ktdre sprostatoby prd-
bie historii” [...] - moze jedynie przeszkodzi¢ w wypetnieniu
zasadniczego zadania stojgcego przed prawem, czyli w roz-
patrzeniu zarzutéw wysunietych przeciwko oskarzonemu,
wydaniu wyroku i wymierzeniu stosownej kary".

Argument Arendt zaktadat zdecydowany rozdzial miedzy tym, co
prawne, i tym, co pozaprawne, miedzy praworzadnoscig a wymo-
gami zbiorowego uswiadamiania. Wedtug badaczki nalezy sie oprzec
checi poddania procesu naciskom, ktdre moglyby znieksztalcié za-
sadnicze nakazy sprawiedliwosci®. Niebezpieczenstwo uczynienia
z procesu spektaklu o charakterze moralizatorskim polega na tym,
ze stanie si¢ on wowczas prawng farsg. Taka wiasnie obawa po-
brzmiewa w stowach lana Burumy: ,[...] kiedy sad wykorzystuje
sie, aby udzieli¢ lekcji historii, wowczas pojawia si¢ ryzyko proce-
s6w pokazowych™.

Obawy Arendt staja si¢ dla niniejszej ksigzki swego rodzaju
punktem odniesienia. Wydaje sie, iz nikt nie zaprzeczy, ze gtéwnym
zadaniem procesu karnego jest rozwigzanie kwestii winy w spo-
sOb proceduralnie sprawiedliwy. Z pewnoscig tez musimy dostrzec
potencjalne napiecie miedzy potrzeba sprawiedliwosci a lekcjg pra-
worzgdnosci. Jednak upieranie sig, co czyni Arendt, Ze JEDYNYM
celem procesu jest wymierzenie sprawiedliwosci i nic poza tym,
oznacza moim zdaniem przyjecie trudnej do zrozumienia i niepo-
trzebnie ograniczajacej wizji procesu jako formy prawne;.

Wszystkie procesy omawiane w niniejszej ksigzce wytoczono
z myslg o zadosc¢uczynieniu wymogom zaréwno prawnego osadu,
jak i edukacji historycznej*. Zastepca amerykanskiego oskarzyciela
gtéwnego podczas proceséw norymberskich Robert M.W. Kempner
nazwat je ,najwiekszg lekcjg historii, jakg kiedykolwiek zorgani-

”n5

zowano w dziejach swiata™. Brytyjski oskarzyciel gléwny Hart-

ley Shawcross niejako powtdrzyt to przekonanie, oswiadczajac, ze
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trybunal w Norymberdze ,przyniesie [...] najbardziej autorytatywny
i bezstronny zapis wydarzen, ku ktéremu zwrdcg sie przyszli hi-
storycy w poszukiwaniu prawdy” (IMT 3: 92)°. Wiele waznych opi-
séw Holokaustu, jak na przyklad Zaglada Zydéw europejskich Raula
Hilberga, nie mogloby powstac¢ bez ogromnego archiwum doku-
mentacji zebranej w wyniku dziataii prawnych w Norymberdze.

Proces Eichmanna w sposob jeszcze bardziej oczywisty

niz ten w Norymberdze zorganizowano w celu nauczania histo-
rii i ksztaltowania zbiorowej pamieci. Gideon Hausner, izraelski
prawnik, ktory przewodzit oskarzeniu, uwazal, ze odtworzenie
~wielkiej tragedii” w sali sgdowej pozwoliloby na ,przyblizenie
mlodziezy przesztosci narodu’, a zwlaszcza pomogloby mlodym
[zraelczykom odpowiedziec na pytanie: ,[...] jak to mozliwe, ze po-
zwolili sie prowadzic jak jagnieta na rzez?"’. Uwazat on, ze umozli-
wiajgc spoleczenstwu kontakt z ocalatymi i ich historiami, proces
postuzy celom odpowiedzialnej pamieci. Sprawi, ze ludzie stana
sie Swiadkami swiadkow, tworzac tym samym istotne polgczenie
z przesztoscig®. Owa troska o przesztosc miata z kolei wesprze¢
syjonistyczng polityke terazniejszosci.

Podobnie procesy Barbiego i Demianiuka oparte na lekcjach
z Norymbergi i procesu Eichmanna zorganizowano w celu naucza-
nia praworzgdnosci. Wreszcie proces Ziindela jest by¢ moze naj-
bardziej niecodziennym przyktadem funkcji dydaktycznej prawa.
Sadzac ktamce oswiecimskiego, oskarzyciele Ziindela starali si¢
wykorzysta¢ prawne srodki przymusu, aby ochronic prawde histo-
ryczng i uswiecong pamiec przed nienawistnym znieksztalceniem.

Zatem nazwanie procesow dotyczacych Holokaustu poka-
zowymi - za Arendt, ktdra w ten sposob krytycznie odniosta sie
do postepowania w sprawie Eichmanna - to stwierdzenie faktu
oczywistego. W sumie tym wlasnie owe procesy byly - proba po-
kazania swiatu niewiarygodnych zbrodni i mocy prawa, aby przy-
wrdcié porzgdek w przestrzeni pozbawionej prawnego i moralnego
znaczenia. Jako lekcje praworzadnosci procesy dotyczace Holokau-
stu zatarly granice miedzy tym, co prawne, i tym, co pozaprawne,
czego dotyczyla krytyka Arendt.

Oczywiscie uzyla ona terminu ,proces pokazowy” dla przy-
wolania widma stalinowskiego oszustwa i to wlasnie tu, na po-
ziomie normatywnym, wida¢ mankamenty jej argumentu. Chociaz
kazde z tych postepowan poddato testowi elastycznos¢ formy pro-
cesu, nie naruszyly one moim zdaniem integralnosci systemu spra-
wiedliwosci. Co wiecej, przekonanie, Ze proces moze odnies¢ sukces
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pedagogiczny, ale poniesc¢ porazke w zakresie wymierzenia spra-
wiedliwosci, jest zdecydowanie bledne. Warunkiem sine qua non
powodzenia na poziomie dydaktycznym w kraju demokratycznym
jest przeprowadzenie sprawiedliwego procesu, jednym z gtéwnych
celéw pedagogicznych takiego postepowania jest bowiem ukaza-
nie i publiczne podkreslenie autorytetu praworzgdnosci.

Jednak wielu badaczy wyrazito ostatnio krytyke prawa, ktdra
jest przeciwienstwem stanowiska Arendt. Gléwny problem upa-
trujg oni nie w negatywnym wplywie funkcji dydaktycznej systemu
prawnego na prawa oskarzonych. Obawiaja si¢ raczej, ze normy pro-
ceduralne rzadzace procesem karnym czynig z niego niedoskonale
narzedzie zrozumienia traumatycznej historii’. W pierwszym wy-
daniu swojej waznej pracy pt. After Auschwitz. Radical Theology and
Contemporary Judaism [Po Auschwitz. Radykalna teologia i wspot-
czesny judaizm] Richard Rubenstein odrzucit pedagogiczng war-
tos¢ procesu Eichmanna, wskazujac, Ze ,w momencie, w ktorym
potwierdzono zdrowie psychiczne oskarzonego, charakter pro-
cesu sagdowego wykluczyt wzgledy psychologiczne™°. Podobne
przekonanie wyrazil Ian Buruma, stwierdzajgc, Ze proces ,moze
dotyczy¢ jedynie poszczegolnych zbrodni” i w rezultacie ,histo-
ria ograniczona jest do patologii karnej i argumentacji prawnej™*.
Jakis czas pdzniej, skupiajgc sie w wiekszym stopniu na konkret-
nych procesach dotyczacych Holokaustu, Michael Marrus przy-
pomnial, Ze ,nie powinnismy zwracac si¢ ku procesom w celu
uprawomocnienia naszego ogolnego rozumienia Holokaustu badz
stworzenia specjalnej przestrzeni dla interpretacji historycznych™?.
Krytyka ta podkresla, Ze proces sgdowy nie jest w stanie uchwycié
najbardziej podstawowych i zatrwazajgcych kwestii zwigzanych
z traumatyczng historig, kwestii, ktore mozna zglebia¢ w bardziej
satysfakcjonujacy sposdb poprzez historig, literature czy psycho-
analize, albo dzigki takim narzedziom, jak komisja prawdy i pojed-
nania na wzor potudniowoafrykanski.

Krytyka ta jest takze ostrym atakiem na logike dydaktyki
praworzadnosci, ale ona takze, jak zobaczymy, nie oddaje w pelni
rzeczywistosci procesow dotyczacych Holokaustu. Cho¢ w przewa-
zajacej mierze w niniejszej ksigzce przedstawie ograniczenia tych po-
stepowan sgdowych, wskaze jednak takze intensywne i kreatywne
wysitki prawa, aby odpowiednio przedstawic i osgdzic¢ zbrodnie
Zagtady. Mierzac sie z argumentami tych, ktdrzy twierdza, ze ko-
niecznosc¢ wydania przez proces wyroku wskazuje na antagonizm
prawa wobec otwartego charakteru badania historycznego, pokaze,
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ze wymog ten w rzeczywistosci wzmacnia zdolnos¢é procesu kar-
nego do wywolania zbiorowego zainteresowania przesztoscia. Pro-
cesy norymberski i Eichmanna na przyktad przykuly wyjatkowsa

uwage nie tylko dlatego, ze publicznie transmitowano informacje

o dowodach dotyczacych bezprecedensowych zbrodni, ale poniewaz

byla to transmisja z szubienicg w tle. Mierzac si¢ z przekonaniem,
ze dyskurs prawny jest zbyt formalny i zakorzeniony w preceden-
sie, aby zrozumie¢ bezprecedensowe zbrodnie, przyjrze sie temu,
jak prawo probowato poradzic sobie z ekstremalnym charakterem

zbrodni nazistowskich poprzez utworzenie nowych pojeé w ra-
mach prawa karnego - przede wszystkim ludobojstwa i zbrodni

przeciwko ludzkosci. Wreszcie, stajac wobec pogladu, ktory zesta-
wia niezmiennos$¢ osadu prawnego z ptynnoscig dociekan histo-
rycznych, bede sie staral pokazad, jak interpretacja prawna moze

sie zmienia¢ w kolejnych procesach, gdzie podczas pdzniejszego

postepowania (na przyklad w przypadku Barbiego) ponownie ba-
dano i weryfikowano kwestie brane pod uwage wczesniej (w No-
rymberdze). Poszczegdlne procesy muszg by¢ organizowane po to,
aby doprowadzic¢ do zamkniecia pewnego etapu. Jednak dyskurs

osgdu prawnego i interpretacja historyczna, ktdrg w sobie zawiera,
pozostajg plynne i moga by¢ na nowo weryfikowane w calej swo-
jej ztozonosci.

Otto Kirchheimer uznat wymiar ,nieredukowalnego ryzyka’
za warunek sine qua non sprawiedliwego procesu. Oznacza to, ze
kazda decyzja poddania traumatycznej historii pod ocene prawa
karnego to w pewnym sensie gra o podwdjng stawke - o to, czy
oskarzony zostanie ukarany, ale takze o to, czy proces zakoriczony
wyrokiem skazujgcym osiagnie swoj cel dydaktyczny. W kolejnych
rozdziatach zobaczymy, jak prawo czasami odnosito zwyciestwo,
a czasami ponosilto porazke w tej grze. Zwtaszcza procesy w No-
rymberdze i Eichmanna okazg sie mimo bteddéw poteznymi, twor-
czymi i spolecznie koniecznymi odpowiedziami na ekstremalne
zbrodnie. Z kolei procesy Demianiuka i Ziindela jawig si¢ jako przy-
ktady porazki lekcji praworzadnosci - podczas tych postepowan
raczej doprowadzono do zaciemnienia historii, ktorg mialy wy-
jasni¢. Ale nawet w takich okolicznosciach z formalnego punktu
widzenia prawo odniosto zwyciestwo: wielkie procesy dotyczace
Holokaustu nigdy bowiem nie porzucily swojego podstawowego
obowigzku, jakim bytlo wymierzenie sprawiedliwosci tym, ktorzy
staneli przed sgdem. Nawet jesli wysitki prawa, aby poradzic sobie
z traumg Zagtady, okazywaly si¢ czasami uderzajaco nieskuteczne,
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dzialo sie tak dlatego, ze podstawowe wymogi sprawiedliwosci
karnej czesto gérowaty nad oczekiwaniami zwigzanymi z lekcja
praworzadnosci.

Aby ocenic zasadnos¢ wykorzystania procesu karnego jako
formy odpowiedzi na traumatyczng historig, konieczne bedzie
przyjrzenie si¢ prawnym wysitkom znalezienia wlasciwych srod-
kéw do przedstawienia i osadu Holokaustu, adekwatnych do zada-
nia, jakim jest oddanie mu sprawiedliwosci. W tym celu musimy
pochyli¢ sie nad konkretnymi problemami, jakie zbrodnie Zagtady
stworzyty dla teorii prawa.

W odroéznieniu od literatury, historii i innych dyskurséw
zajmujacych si¢ znalezieniem termindéw i form odpowiednich dla
uchwycenia ,niewyrazalnego” charakteru Holokaustu, prawo z ra-
cji swego instytucjonalnego imperatywu staneto przed podwdj-
nym problemem. Konieczne bylo znalezienie sposobu zaréwno na
przedstawienie, jak i osgdzenie potwornosci Zagtady™. Ze wzgledu
na wizje okrucienistwa, ktora zdawala sie¢ wymykac racjonalnemu
i prawnemu wyjasnieniu, istniato ryzyko, ze Holokaust ukaze ogra-
niczenia prawa, zmuszajac je tym samym do stworzenia spdjnej
i mozliwej do zrealizowania z prawnego punktu widzenia odpo-
wiedzi na bezprecedensowe zbrodnie'*. Badanie wielkich proce-
sow dotyczacych Holokaustu oznacza zatem przyjrzenie sie temu,
jak prawo usitowalo znalez¢ jezyk odpowiedni dla przedstawienia
i osgdzenia traumatycznej historii - wydarzen tak destrukcyjnych
dla zbiorowego porzadku kulturowego i spolecznego, ze nie daja
sie one obja¢ konwencjonalnym jezykiem rozumienia i pamieci'’.

Kazdy z proceséw omawianych w niniejszej ksigzce odpo-
wiada we wlasciwy dla siebie sposdb na traumatyczng historie Ho-
lokaustu, a co za tym idzie, ukazuje inne problemy. W przypadku
kazdego procesu wezme zatem pod uwage konkretny paradygmat
dydaktyczny - sposdb przelozenia niewyrazalnego wydarzenia na
material dowodowy dla procesu zorganizowanego po to, aby stuzy¢
zardwno celom typowo prawnym, jak i moralizatorskim. Przyjrze
sie tez temu, jak 6w pedagogiczny wymiar dowodow wykorzy-
stano dla wsparcia jezyka osadu prawnego w danej sprawie, a takze
norm prawnych i doktrynalnych majgcych postuzy¢ do nazwania
i potepienia bezprecedensowych zbrodni.

Mysle, ze znajdujace sie w centrum mojego zainteresowa-
nia procesy kryja w sobie wiele wysitkéw podejmowanych dla roz-
wigzania problemoéw z przedstawieniem i osagdzeniem Holokaustu
z pomocg instrumentu prawa karnego'. Poniewaz organizowano
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je w konkretnych momentach historycznych - proces w Norym-
berdze bezposrednio po poddaniu si¢ Niemiec, proces Eichmanna
ponad dekade pdzniej, a Ziindela po kolejnej dekadzie - kazdy z nich
stanowi swego rodzaju kamienl milowy w trwajgcych ponad pot
wieku staraniach, aby pojaé¢ Holokaust w kategoriach prawnych.

Procesy norymberski i Eichmanna to najbardziej spektaku-
larne postepowania sadowe stulecia - pod wzgledem nietypowo-
Sci postepowania, wagi sadzonych zbrodni, a takze intensywnosci
zainteresowania swiatowej spotecznosci. Potraktowanie procesu
w Norymberdze jako prdoby rozliczenia Holokaustu nie jest jed-
nak pozbawione kontrowersji. Oskarzenie bowiem nie zajmowato
sie przede wszystkim sadzeniem oskarzonych o Zagtade Zydow
w Europie, skupiajac si¢ raczej na ich roli w rozpoczeciu i prowa-
dzeniu agresywnej wojny. Zagtada zostata jednak w Norymberdze
w istotny sposob zbadana i potepiona, tym bardziej ze analizowano
ja przez pryzmat swiezo utworzonej kategorii prawnej zbrodni
przeciwko ludzkosci.

Proces Eichmanna z kolei pozostaje wielkim procesem
dotyczacym Holokaustu - postepowaniem prawnym, w ktédrym
osadzenie bezprecedensowych zbrodni, wyjasnienie pelnej bolu
i cierpienia historii oraz zdefiniowanie zasad zbiorowej pamieci
zbiegly sie i zderzyly ze sobg w najbardziej spektakularny spo-
sob. W rzeczy samej proces Eichmanna postuzyt STWORZENIU
PAMIECI o Holokauscie: pomdgt wydobyc akty bezpreceden-
sowego okrucienstwa ze sfery tabu, niezbadanej potwornosci
i celowego unikania, czynigc z nich wydarzenie o wymiarze glo-
balnym i uniwersalnym znaczeniu.

Procesy Klausa Barbiego w Lyonie w 1987 roku oraz Iwana
Demianiuka, ktory rozpoczal si¢ w Jerozolimie w tym samym roku,
podobnie jak w przypadku postepowan w Norymberdze i przeciwko
Eichmannowi, skupialy sie wokdt kwestii odpowiedzialnosci. Jed-
noczesnie byly tez jednak przyktadem stopniowego kornca ery sa-
dzenia odpowiedzialnych za zbrodnie nazistowskie - z powodoéw
nie tyle moralnych, ile czysto formalnych'”. Same wtasnie procesy
Barbiego i Demianiuka staly si¢ momentami przemian prawnych.
Nawigzujac bowiem do proceséw norymberskiego i Eichmanna,
jednoczesnie stanowily koncepcyjne przejscie do procesu Ziindela.

W pordwnaniu z postepowaniami sgdowymi w Norym-
berdze i przeciwko Eichmannowi, czy nawet Barbiemu i Demia-
niukowi, proces Ernsta Ziindela wydaje si¢ wydarzeniem mniejszej
wagi. Jednak uchwycit on w sposéb bardzo wyrazny zmieniajgce
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sie podejscie prawa do kwestii Holokaustu. W tym wypadku nie
chodzito bowiem o osgdzenie starzejgcego si¢ zbrodniarza wo-
jennego. Jego gldéwnym celem byla ochrona faktdw historycznych
przed argumentami negacjonisty. Jako taki wlasnie przypadek Ziin-
dela wskazuje na nieustanne zainteresowanie prawa Holokaustem,
nawet kiedy sprawcy powoli wymierajg. Pojawienie si¢ procesow
karnych ktamcow oswiecimskich pokazuje, ze podstawowym wy-
zwaniem dla prawa jest ochrona odpowiedzialnej pamieci zbio-
rowej w momencie, kiedy Zagtada powoli przechodzi do historii.
Wszystkie te procesy obrazujg wysitki podejmowane na
gruncie prawnym w celu uporania si¢ z problemami, jakie niesie
przedstawienie i osagd Holokaustu, oraz mankamenty tychze staran.
W kontekscie prob prawnego osagdu masowych zbrodni w Bosni,
Kosowie i Rwandzie moje studium proceséw dotyczacych Holo-
kaustu ma przypomniec czytelnikom zaréwno o mocy prawa, jak
i trudnosciach w zglebianiu lekcji i znaczen, jakie niesie ze sobg
traumatyczna historia przy wykorzystaniu jedynie dziatan prawnych.

1. Hannah Arendt, Eichmann w Jerozolimie. Rzecz o banalnosci zta,
tlum. Adam Szostkiewicz, Krakow 2004, s. 327.

2. Wezesng krytyke tego stanowiska znajdziemy w: Judith N. Shklar, Le-
galism. Law, Morals, and Political Trials [Cambridge (Mass.) 1964], pracy,
ktora - cho¢ nie wprost - podwaza argument Arendt, Ze proces nie po-
winien nigdy stuzy¢ celom pozaprawnym. Powotujgc si¢ m.in. na proces
w Norymberdze, Shklar kwestionuje powszechne przekonanie faczace
sprawiedliwos¢ prawng z konsekwentnym wykluczaniem z procesu kar-
nego wszelkich celéw pozaprawnych. Chociaz, jak wskazuje w czesci [,
Shklar sama plasuje sie¢ w nurcie krytycznym wobec procesu w Norym-
berdze, jej argument - w przeciwienstwie do stanowiska Arendt - nie
opiera sie na przekonaniu o nienaruszalnosci i nieskazitelnosci procesu
prawnego. Wrecz przeciwnie, odrzuca ona takg wizje prawng jako ogra-
niczong, proponujac w zamian koncepcje prawa, w ktdrej sprawiedliwosé
i cele dydaktyczne sg w pelni kompatybilne.

3. lan Buruma, The Wages of Guilt. Memories of War in Germany and Japan,
New York 1994, s. 142 (jezeli nie zaznaczono inaczej, przeklady cytatow
sg dzietem ttumaczki).

4. Wszystkie procesy musza w pewnym stopniu rozwigzywaé sporne kwe-
stie historyczne, jedng z funkcji procesu prawnego jest bowiem wyjas-
nienie opinii publicznej, czy, jak i dlaczego oskarzony popelit czyny mu
zarzucane. Chociaz normy dowodowe, jakimi kieruje si¢ historyk i sedzia,
znacznie sie od siebie rdéznig (zob. np. Carlo Ginzburg, Just One Witness,
w: Probing the Limits of Representation. Nazism and the ,Final Solution”,
red. Saul Friedlinder, Cambridge (Mass.)-London 1992; idem, The Judge
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10.

11.
12.

13.

and the Historian. Marginal Notes on a Late-Twentieth-Century Miscarriage
of Justice, thum. Antony Shugaar, London-New York 1999), réznice te nie
sprawiaja, Ze prawo przestaje odgrywac istotng rola w wyjasnianiu fak-
tow historycznych. Jednak nawet jesli wszystkie procesy majg owo do-
myslne zadanie naswietlenia spornych kwestii z przeszlosci, wazne jest
odrdznienie tego od procesdw zorganizowanych ewidentnie w charakte-
rze lekcji historii.

Cyt. za: . Buruma, The Wages of Guilt..., s. 144-145. Kempner odno-

sit sie tu zarowno do proceséw gldwnych zbrodniarzy wojennych,

jak i pozniejszych proceséw zbrodniarzy nazistowskich przed sagdami
amerykanskimi.

Trial of the Major War Criminals before the International Military Tribu-

nal, Nuremberg, 14 November 1945 — 1 October 1946, t. 1-42, Nuremberg
1947-1949 (cyt. jako IMT z podaniem numeru tomu i strony).

Cyt. za: Tom Segev, Siddmy milion, ttum. Barbara Gadomska, War-

szawa 2012, S. 317.

Okreslenie ,,odpowiedzialna pamiec¢” moze wydawac sie oksymoronem, za-
mazujac roznice miedzy historig a pamiecig. Przypomina nam jednak, Ze
celem procesow dotyczacych klamstwa oswigcimskiego jest cos wiecej niz
tylko ochrona faktow historycznych. Wazna dyskusje na temat rozrdznie-
nia miedzy historig a pamigcig zob. Pierre Nora, Between Memory and Hi-
story. Les Lieux de Mémoire, ,Representations” 1989, nr 26, s. 7-25.

Poglad taki znalazt swoj wyraz w stanowczym potepieniu procesu norym-
berskiego przed Miedzynarodowym Trybunalem Wojskowym przez Hell-
muta Beckera: ,Niewiele rzeczy bardziej przyczynilo sie do ograniczenia
prawdziwej samowiedzy historycznej w Niemczech niz procesy dotyczace
zbrodni wojennych”; cyt. za: I. Buruma, The Wages of Guilt..., s. 143.

Richard L. Rubenstein, After Auschwitz. Radical Theology and Contemporary
Judaism, Indianapolis 1966.

I. Buruma, The Wages of Guilt..., s. 152-153.

Michael R. Marrus, History and the Holocaust in the Courtroom, w: Vom
Prozess zur Geschichte. Die juristische und historische Aufarbeitung der Shoa
in Frankreich und Deutschland, red. Gary Smith, Florent Brayard, Ber-

lin 2001, s. 28-29.

Problemy te w wiekszosci nie zostalty omdéwione w $wiatowej literaturze
prawniczej. Waznymi wyjatkami sg tu: Mark Osiel, Mass Atrocity, Collec-
tive Memory and the Law, New Brunswick 1997; Carlos Santiago Nino, Ra-
dical Evil on Trial, New Haven 1996; Martha Minow, Between Vengeance and
Forgiveness. Facing History after Genocide and Mass Violence, wstep Richard
J. Goldstone, Boston 1998; Ruti G. Teitel, Transitional Justice, Oxford-New
York 2000; Gerry J. Simpson, Didactic and Dissident Histories in War Crimes
Trials, ,Albany Law Review" 60, 1990. Autorami innych istotnych prac po-
swieconych prawnej reakcji na Holokaust s3 badacze spoza nauk praw-
nych: Alain Finkielkraut, Remembering in Vain. The Klaus Barbie Trial and
Crimes against Humanity, thum. Roxanne Lapidus, Sima Godfrey, wstep
Alice Y. Kaplan, New York 1992; Henry Rousso, The Vichy Syndrome. History
and Memory in France since 1944, ttum. Arthur Goldhammer, Cambridge
(Mass.) 1991; M.R. Marrus, History and the Holocaust in the Courtroom...
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14. Jak wskazalem w kolejnych rozdziatach, ludobojstwo nazistowskie sta-

15.

16.

nowilo wyzwanie dla kilku gléwnych zalozen prawa: po pierwsze, ze
suwerennos¢ panstwa jest nienaruszalng podstawg porzadku opartego
na zdefiniowanych zasadach; po drugie, ze przestepstwa moga by¢ zro-
zumiane i potepione w kategoriach naruszenia porzadku prawnego; po
trzecie, ze zasady porzadku prawnego uniemozliwiajg udzial suweren-
nego panstwa w procesie osgdzajagcym inne suwerenne panstwo; po
czwarte, ze nalozenie sprawiedliwie orzeczonych sankcji prawnych sta-
nowi odpowiedni srodek naprawczy w przypadku przestepstw.

Zywe zainteresowanie w$réd badaczy budzi obecnie literatura poswie-
cona zagadnieniu traumy. Co wigcej, wspotczesng fascynacje tym pojeciem
mozna postrzegaé jako probe znalezienia odpowiedniego aparatu pojecio-
wego, ktdry pozwolilby poja¢ doswiadczenia Holokaustu. Moja ksigzka,
mimo ze duzo zawdzigcza psychoanalitycznemu rozumieniu tego terminu,
nie jest - w przeciwienstwie do wielu wspdtczesnych badan nad Holokau-
stem - zakorzeniona w modelu freudowskim; zob. np. Dominick LaCapra,
History and Memory after Auschwitz, Ithaca 1998; idem, Representing the Ho-
locaust. History, Theory, Trauma, Ithaca 1994; Testimony. Crises of Witnessing
in Literature, Psychoanalysis, and History, red. Shoshana Felman, Dori Laub,
New York 1992; Saul Friedlander, Memory, History, and the Extermination of
the Jews of Europe, Bloomington 1993. Jak zauwazyt James Young, méwie-
nie o zbiorowej traumie to przywolanie pojecia ,traumy” jako motywu i tak
wlasnie go uzywam,; zob. James E. Young, The Texture of Memory. Holocaust
Memorials and Meaning, New Haven 1994, s. XI.

Mimo szeroko rozpowszechnionego i w duzej mierze zasadnego przeko-
nania, ze ogromna wiekszos¢ majgcych swoj udzial w Zagladzie nigdy
nie zostala postawiona przed obliczem sprawiedliwosci, zbrodnie Holo-
kaustu doprowadzity do istotnej mobilizacji srodkéw prawnych, ktéra
zaowocowala licznymi procesami w wielu krajach. Michael Marrus wy-
rdéznil szes$é typdw procesow, ktdre dotyczyly - w mniejszym badz wigk-
szym stopniu - zbrodni i historii Holokaustu: 1) proces miedzynarodowy
(ktdrego jedynym przykladem pozostaje postepowanie norymberskie),
2) procesy organizowane przez Narody Zjednoczone w strefach ich ju-
rysdykcji w nastepstwie procesu gldwnych zbrodniarzy wojennych (np.
kolejne procesy w Norymberdze prowadzone przez Amerykanow przed
ich trybunalami wojskowymi), 3) procesy zbrodniarzy nazistowskich
organizowane przez kolejne rzagdy w krajach Europy (np. polski proces
Rudolfa Hof3a, norweski proces kolaboranckiego przywddcy Vidkuna
Quislinga, a takze francuskie procesy Klausa Barbiego, Paula Touviera

i Maurice'a Papona), 4) procesy ,Zydéw [organizowane] przez innych
Zydéw” (takie jak wytoczony przez Rudolfa Kastnera o zniestawienie),

5) procesy ,,0s0b trzecich” tj. ,przeciwko rzekomym zbrodniarzom wo-
jennym zdemaskowanym w krajach, ktdre nie braly bezposredniego
udziatu w nazistowskich dziataniach wojennych wymierzonych w Zy-
dow” (obejmujg one zaréwno postepowania dotyczace denaturalizacji
wszczete przez Biuro Dochodzen Specjalnych Departamentu Sprawie-
dliwosci Usa, jak i spektakularne procesy Adolfa Eichmanna i Iwana
Demianiuka w Izraelu), 6) procesy klamcow oswiecimskich (np. Ernsta
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17.

Zindela w Kanadzie); M.R. Marrus, History and the Holocaust in the Court-
room..., s. 4-17. Klasyfikacja Marrusa pokazuje, Ze nie brakuje proceséw
dotyczacych Holokaustu. Jesli wzig¢ pod uwage tylko trzeci z wymienio-
nych typéw, tj. procesy organizowane przez kolejne rzady w okupowa-
nych podczas wojny krajach, w samej Polsce miato miejsce ponad 5500
postepowan sgdowych; ibidem. Choé¢ oczywiscie nie wszystkie z pro-
cesow bylych nazistow i kolaborantéw nazistowskich dotyczyly bezpo-
srednio badz czgsciowo Holokaustu, to jednak wiele z nich wyraznie

sie z nim wigzalo. Przy dokladniejszej analizie nawet szczegotowa typo-
logia Marrusa okazuje sie nie uwzglednia¢ wszystkiego. Nie bierze bo-
wiem pod uwage wszystkich pozwoéw cywilnych (gtéwnie w sagdach
niemieckich) dotyczacych restytucji i odszkodowan (tzw. Wiedergutma-
chunggeld) za szkody indywidualne i grupowe bedgce wynikiem zbrodni
nazistowskich.

Omowienie zasadnosci moralnej i prawnej koniecznosci postawienia
zbrodniarzy nazistowskich przed obliczem sprawiedliwosci zob. Alan

S. Rosenbaum, Prosecuting Nazi War Criminals, Boulder 1993.



Pamigc sqdu to pierwsza szczegotowa analiza odpowiedzi prawa
na zbrodnie Holokaustu. Na podstawie kluczowych proceséw:
gléwnych zbrodniarzy nazistowskich w Norymberdze, izraelskich
procesow Adolfa Eichmanna i Iwana Demianiuka oraz francu-
skiego procesu Klausa Barbiego, a takze procesu Ernsta Ziindela
negujacego Zaglade - autor przyglada sig, jak specjalistyczny in-
strument prawny w postaci postgpowania karnego wykorzystano
do poradzenia sobie z traumatyczng historia.

Lawrence Douglas, mimo Ze jest prawnikiem, rozpatruje zagadnie-
nia prawne z wrazliwoscig historyka. Nie interesuje go dogmatyka
rozumowania prawniczego, ale sposob, w jaki prawo krzyzuje si¢
z polityka i pamiecig kulturowg. Jego zdaniem sciganie zbrodni
Holokaustu nigdy nie bylo, i nie moze by¢, wylacznie podazaniem
za sprawiedliwoscig prawng - musi tez by¢ pedagogika.

Na podstawie recenzji
prof. Devina O. Pendasa (Boston College)
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