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WSTEP

Historia skodyfikowanej apelacji jako $rodka odwolawczego jest po-
wigzana z przemianami ustrojowymi w naszym kraju, w wyniku
ktérych dokonywano réwniez reformy procedury karnej. W okresie
IT Rzeczypospolitej apelacja jako srodek odwotawczy funkcjonowala
na gruncie Kodeksu postepowania karnego z 1928 r. W czasach Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej apelacja znikneta z procedury kar-
nej po reformie z 1949 r.!, gdyz zastgpila ja rewizja. Po transformacji
ustrojowej zapoczatkowanej w 1989 r. apelacja zostata przywrdcona
ustawg z 29.06.1995 r., ktéra weszta w zycie z dniem 1.01.1996 r.?
Ustawa ta znowelizowala Kodeks postepowania karnego z 1969 r.
w zakresie postepowania odwolawczego. Zastapiono nazwe $rodka
odwolawczego ,rewizja” nazwa ,apelacja”, ktora nastepnie zostala
wprowadzona do Kodeksu postepowania karnego z 1997 r. Jednakze,
poza zmiang nazwy, nie ulegl poczatkowo zmianie model postepowa-
nia odwotawczego, co $wiadczy o tym, ze do terminologii nie nalezy
przywiazywaé nadmiernego znaczenia, gdyz o charakterze okreslo-
nego $rodka odwolawczego nie decyduje jego nazwa, lecz wewnetrzna
struktura. Wprowadzona woéwczas apelacja stanowila w rzeczywis-
tosci kopie rewizji, ktdra zostala zbudowana z elementéw apelaciji i ka-
sacji z okresu miedzywojennego.

! Ustawa z 27.04.1949 r. 0 zmianie przepiséw postepowania karnego (Dz.U. Nr 32,
poz. 238). Ustawa weszla w zycie 1.07.1949 r.

> Ustawa z 29.06.1995 r. o zmianie Kodeksu postepowania karnego, ustawy
o ustroju sagdéw wojskowych, ustawy o optatach w sprawach karnych i ustawy o po-
stepowaniu w sprawach nieletnich (Dz.U. Nr 89, poz. 443 ze zm.).
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Apelacja jako $rodek odwotawczy ksztattuje model postepowania od-
wolawczego. Model ten ma charakter mieszany, okreslany tez w dok-
trynie modelem hybrydowym?®, w ktérym wystepuja elementy ape-
lacyjnosci, kasatoryjnosci i rewizyjnoéci wladciwe poszczegdlnym
systemom $rodkow odwotawczych®. W takim modelu wazne jest
natomiast wlasciwe ustawienie proporcji pomiedzy poszczegdlnymi
jego elementami. Po wejsciu w zycie Kodeksu postepowania karnego
z 1997 r. elementy rewizyjno$ci dominowaty nad elementami ape-
lacyjnymi. Nowelizacje z lat 2013 r.° i 2015 r.° zmienity te proporcje
i zdecydowanie zwigkszyly apelacyjno$¢ postepowania odwotawczego.

Apelacja jako $rodek odwolawczy od wyroku realizuje konstytu-
cyjny standard dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego. Otwarta
natomiast pozostaje kwestia zakresu uprawnien sadu odwotawczego
do merytorycznego orzekania. Wspomniane nowelizacje z lat 2013
i 2015 zwigkszyly to uprawnienie. Pozostaja jednak nadal ogranicze-
nia w merytorycznym orzekaniu sadu odwotawczego.

Gl6wng metoda badawcza zastosowang w tym opracowaniu jest me-
toda formalno-dogmatyczna, ktéra postuzyla do dokonania analizy
i interpretacji obowigzujacych przepiséw dotyczacych apelacji umiej-
scowionej w systemie $rodkéw odwotawczych.

* Por. R. Kmiecik, Trdjinstancyjny system apelacyjno-kasacyjny czy dwuinstancyj-
na hybryda rewizyjno-kasacyjna [w:] Kierunki i stan reformy prawa karnego, red. T. Bo-
jarski, E. Skretowicz, Lublin 1995, s. 69 i n.; K. Marszal, System apelacyjno-kasacyjny
wpolskim procesie karnym [w:] Weztowe zagadnienia procedury karnej. Ksigga ku czci
profesora Andrzeja Murzynowskiego, red. P. Kruszynski, Warszawa 1997, s. 166 i n.;
Z. Doda, Model postepowania odwotawczego w Swietle projektu kodeksu postepowania
karnego [w:] Problemy kodyfikacji prawa karnego. Ksiega ku czci profesora Mariana
Cieslaka, red. S. Walto$, Krakéw 1993, s. 506 i n.; D. Swiecki, Bezposrednios¢ czy po-
Srednios¢ w polskim procesie karnym. Analiza dogmatycznoprawna, Warszawa 2013,
s.254in.

* Por. A. Kaftal, System srodkéw odwolawczych w polskim procesie karnym: roz-
wazania modelowe, Warszawa 1972, s. 13 in.; R. Kmiecik, Zasada kontroli [w:] System
Prawa Karnego Procesowego, t. 3, cz. 2, Zasady procesu karnego, red. P. Wilinski, War-
szawa 2014, s. 1665-1667.

® Ustawa z 27.09.2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektdrych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247 ze zm.).

¢ Ustawa z20.02.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. poz. 396).



Rozdziat |

KONSTYTUCYJINY | KONWENCYJNY
STANDARD KONTROLI ODWOtAWCZE)J

Wzorzec uksztaltowania systemu srodkéw zaskarzenia w poste-
powaniu karnym wskazany zostal w art. 78 i 176 Konstytucji RP.
Z art. 78 Konstytucji RP wynika zasada kontroli orzeczen i decyzji
wydanych w pierwszej instancji. Od tej zasady ustawa moze wpro-
wadzi¢ wyjatki'. Przepis ten w zakresie oceny pierwszoinstancyjnego
charakteru orzeczenia sadu wywoluje watpliwosci interpretacyjne.
Moze bowiem zosta¢ odczytany w aspekcie przedmiotu orzekania
badz poziomu orzekania. W pierwszym przypadku nalezy przyjaé,
ze zaskarzeniu powinno podlega¢ orzeczenie wydane po raz pierwszy
w okreslonej kwestii, niezaleznie od tego, czy zapadlo w pierwszej czy
w drugiej instancji. W drugim przypadku zaskarzeniu powinny pod-
lega¢ tylko orzeczenia wydane na okreslonym poziomie, tj. w pierw-
szej instancji. W tej kwestii stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego

' Zob. szerzej P. Winczorek, Komentarz do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z 2 kwietnia 1997 r., Warszawa 2000, s. 101 i 230-231; Z. Czeszejko-Sochacki, Pra-
wo do sgdu w swietle Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (ogélna charakterystyka),
PiP 1997/11-12, s. 86-105; W. Daszkiewicz, Konstytucyjne prawo do sgdu a nowy Ko-
deks postepowania karnego (zagadnienia wybrane) [w:] Nowa kodyfikacja karna. Ko-
deks postepowania karnego. Zagadnienia weztowe, red. E. Skretowicz, Warszawa 1997,
s.39-60; A. Zielinski, Konstytucyjny standard instancyjnosci postepowania sgdowego,
PiP 2005/11, s. 3 i n.; P. Wilinski, Proces karny w swietle Konstytucji, Warszawa 2011,
s. 149 i n.; P. Wilinski, Dwuinstancyjnos¢ postepowania karnego w swietle Konsty-
tucji [w:] Funkcje procesu karnego. Ksigga jubileuszowa Profesora Janusza Tylmana,
red. T. Grzegorczyk, Warszawa 2011, s. 565 i n.; wyrok TK z 2.04.2001 r., SK 10/00,
OTK-A 2001/3, poz. 52.
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nie jest jednolite. Wyrazony zostal poglad, ze art. 78 Konstytucji RP
wymaga, aby przedmiotem zaskarzenia staly si¢ orzeczenia wydane
w pierwszej instancji (kryterium poziomu orzekania). Wedtug tego
stanowiska sagdem pierwszej instancji jest sad, przed ktérym wszczete
zostalo postepowanie w kwestii zasadniczej’>. Odmienny poglad opiera
sie na zalozeniu, ze orzeczeniem wydanym w pierwszej instancji jest
orzeczenie wydane po raz pierwszy niezaleznie od usytuowania da-
nego sagdu w hierarchicznej strukturze sagdéw (kryterium przedmiotu
orzekania)®.

W orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego zakres stosowania
art. 78 Konstytucji RP jako wzorca kontroli konstytucyjnej okreslany
jest przez pryzmat uzytego w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP wyrazu
»sprawa”. Wobec tego Trybunat Konstytucyjny przyjmuje, ze jezeli
sad rozpatruje sprawe w rozumieniu tego przepisu, to postepowanie
w tej sprawie powinno mie¢ charakter kontrolny.

W orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego nadaje si¢ autonomiczne
znaczenie pojeciu sprawy uzytemu w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Nie
pokrywa si¢ ono z rozumieniem pojecia sprawy w poszczegoélnych
postepowaniach sagdowych. W orzecznictwie Trybunalu Konstytu-
cyjnego przyjmuje sie, ze pojecie sprawy uzyte w art. 45 ust. 1 Kon-
stytucji RP zakresem przedmiotowym obejmuje wszelkie sytuacje,
w ktérych zachodzi koniecznos¢ rozstrzygniecia o prawach danego
podmiotu, a jednoczesnie natura tych stosunkéw prawnych wyklucza
arbitralno$¢ rozstrzygania o sytuacji prawnej podmiotu przez druga
strong stosunku. Dla pojecia sprawy wazne jest, aby postepowanie do-
tyczylo wolnosci i praw konstytucyjnych danego podmiotu®.

Zasada kontroli wynikajaca z art. 78 Konstytucji RP spelnia dwie
istotne funkcje. Z jednej strony gwarantuje, Zze po wydaniu orzecze-

% Por. wyroki TK: z 31.03.2009 r., SK 19/08, OTK-A 2009/3, poz. 29;2 12.01.2010 r.,
SK 2/09, OTK-A 2010/1, poz. 1; 2 2.06.2010 r., SK 38/09, OTK-A 2010/5, poz. 46.

* Por. wyrok TK z 27.03.2007 r., SK 3/05, OTK-A 2007/3, poz. 32.

* Por. przykladowo wyroki TK: z 12.05.2003 r., SK 38/02, OTK-A 2003/5, poz. 38,
iz 27.05.2008 r., SK 57/06, OTK-A 2008/4, poz. 63. Zob. takze P. Wilinski, Proces
karny..., s. 132-137.
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nia rozstrzygajacego jego sprawe w pierwszej instancji podmiot moze
zgda¢ skontrolowania tego rozstrzygniecia. Z drugiej za$ strony po-
woduje, ze kazdy sad orzekajacy w pierwszej instancji musi si¢ liczy¢
z tym, iz jego rozstrzygniecie moze zosta¢ poddane kontroli odwo-
tawczej®.

Zasada kontroli odnosnie do postgpowania sagdowego zostata roz-
winieta w art. 176 ust. 1 Konstytucji RP przez stwierdzenie, ze po-
stepowanie sagdowe jest co najmniej dwuinstancyjne®. Trybunat
Konstytucyjny wskazal, ze z ustanowionej w tym przepisie zasady
dwuinstancyjnego postepowania sadowego wynika:
1) dostep do drugiej instancji (przyznanie stronom $rodka zaskar-
zenia);
2) powierzenie rozpoznania sprawy drugiej instancji sadowej wyz-
szego szczebla;
3) odpowiednie uksztaltowanie procedury przed sadem drugiej
instancji, tak aby sad ten mogl zbada¢ sprawe i wyda¢ meryto-
ryczne rozstrzygniecie’.

Poréwnanie art. 78 z art. 176 ust. 1 Konstytucji RP prowadzi do stwier-
dzenia, ze zawarte w art. 78 pojecie zaskarzalnosci ma inne znaczenie
normatywne niz uzyte w art. 176 ust. 1 okre$lenie ,instancyjno$¢”.
Pojecie zaskarzalno$ci ma konotacje procesowe, gdyz oznacza ko-

* Por. K. Marszal, Instancyjnosé postepowania sgdowego w Swietle artykutu 176
ustep 1 Konstytucji Rzeczpospolitej [w:] Zasady procesu karnego wobec wyzwan wspét-
czesnosci. Ksiega ku czci profesora Stanistawa Waltosia, red. J. Czapska [i in.], War-
szawa 2000, s. 701.

¢ Por. K. Marszal, Instancyjnosé..., s. 703 1 704; zdaniem autora wymog postepo-
wania dwuinstancyjnego, jako minimalny warunek konstytucyjny, jest zachowany,
jezeli w postepowaniu przed sadem przewiduje sie srodek odwolawczy od orzeczenia
wydanego przez sad pierwszej instancji, bez wzgledu na to, czy jest to $rodek od-
wolawczy o charakterze bezwzglednie czy tez wzglednie dewolutywnym. Zob. tez
D. Swiecki, Konstytucyjna zasada dwuinstancyjnosci postgpowania sgdowego a mozli-
wos¢ reformatoryjnego orzekania w instancji odwotawczej w $wietle wchodzqgcej w zycie
1 lipca 2015 roku nowelizacji Kodeksu postepowania karnego [w:] Polski proces karny
i materialne prawo karne w swietle nowelizacji z 2013 r. Ksigga jubileuszowa dedyko-
wana Profesorowi Januszowi Tylmanowi z okazji Jego 90. urodzin, red. T. Grzegorczyk
[iin.], Warszawa 2014, s. 215in.

7 Wyrok TK z 13.07.2009 r., SK 46/08, OTK-A 2009/7, poz. 109.
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nieczno$¢ wyksztalcenia mechanizmu kontroli. Pojecie instancyjno-
$ci wigze sie natomiast z poziomem kontroli, co wymaga ustrojowego
jej uksztaltowania.

Zasada dwuinstancyjnosci postepowania sadowego objete sg orze-
czenia wydane w pierwszej instancji. Oznacza to, ze Konstytucja RP
nie gwarantuje mozliwosci zaskarzenia orzeczenia wydanego w dru-
giej instancji. W postepowaniu karnym sgdem pierwszej instancji
jest sad, przed ktérym zostato wszczete postepowanie na podstawie
skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 14 § 1 k.p.k.). Dlatego tez za-
sade dwuinstancyjnosci postegpowania sadowego odnie$¢ nalezy tylko
do postepowania gtéwnego (zasadniczego). W konsekwencji zakre-
sem przedmiotowym art. 176 ust. 1 Konstytucji RP objete sa jedynie
orzeczenia koniczace postepowanie przed sagdem pierwszej instancji
w jego zasadniczym nurcie. Natomiast zasada kontroli unormowana
w art. 78 Konstytucji RP ma szerszy zakres, gdyz obejmuje takze orze-
czenia o charakterze incydentalnym (wpadkowym) lub ubocznym.
Jednak zaskarzalno$¢ tych rozstrzygniec zalezy od przedmiotu roz-
strzygania. Jezeli jest nim sprawa w rozumieniu art. 45 ust. 1 Kon-
stytucji RP, to wowczas konieczne jest wprowadzenie mechanizmu
kontroli. Sposéb jego uksztaltowania pozostawiony jest ustawodawcy
zwyklemu. Moze to by¢ kontrola pozioma, tzw. instancyjnos¢ po-
zioma, albowiem w stosunku do tej kategorii rozstrzygnie¢ zasada
kontroli nie wymaga usytuowania organu kontrolujacego jako hierar-
chicznie wyzszego wobec organu kontrolowanego. W oparciu o kon-
stytucyjny wzorzec w postaci art. 78 i 45 ust. 1 Konstytucji RP usta-
wodawca wprowadza zaskarzalno$¢ niektérych decyzji incydentalnych
wydanych w postepowaniu odwolawczym, np. w art. 426 § 2 k.p.k.
W tych przypadkach jest to zawsze zaskarzalno$¢ pozioma mieszczaca
sie w standardzie dwuinstancyjnosci postepowania sagdowego.

W orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego wskazuje sie rowniez,
ze ustawodawca ma swobode w ksztaltowaniu przebiegu postepowa-
nia w drugiej instancji, gdyz z art. 176 ust. 2 Konstytucji RP wy-
nika, ze postepowanie przed sadem, jak rowniez ksztalt procedury
odwotawczej, okreslaja ustawy. Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego
nie istnieje zatem konstytucyjne wymaganie, aby procedura odwo-
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tawcza w kazdym stadium sprawy zawsze przybierala takg forme,
jaka wystepuje w modelu pelnej apelacji. Jednakze konstytucyjny
standard postepowania odwolawczego nie ogranicza si¢ do samego
dostepu do instancji odwolawczej. Dlatego tez Trybunal Konstytu-
cyjny sformulowal pewne wymagania wzgledem apelacji i podkreslit,
ze z punktu widzenia regulacji zawartych w Konstytucji RP srodek
zaskarzenia powinien by¢ skuteczny w tym sensie, iz powinien umoz-
liwia¢ merytoryczne rozstrzygniecie sprawy w postepowaniu odwo-
tawczym oraz zapewnia¢ obiektywna i rzeczywistg kontrole orzeczen
wydanych w pierwszej instancji®.

Natomiast w regulujacym prawo do sadu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP
nie jest unormowane prawo dostepu takze do sadu drugiej instancji.
To uprawnienie wynikajace z zasady dwuinstancyjnosci postepowa-
nia sadowego stanowi jedynie wzmocnienie prawa do sadu i jest swo-
ista emanacja dostepu do sadu w ogole’.

Wazne znaczenie dla funkcjonowania zasady dwuinstancyjnosci poste-
powania sgdowego w procedurze karnej ma fakt, ze na gruncie prawa
miedzynarodowego ,,prawo do drugiej instancji” nalezy do standar-
doéw rzetelnego procesu'. Nie wynika ono co prawda wprost z europej-
skiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci',
gdyz art. 6 konwencji wymaga jedynie, aby panstwa-strony zagwaran-

8 Por. wyroki TK:z12.06.2002 r., P 13/01, OTK-A 2002/4, poz. 42;213.01.2004 r.,
SK 10/03, OTK-A 2004/1, poz. 2; 2 16.12.2008 r., P 68/07, OTK-A 2008/10, poz. 180.

° Por. wyroki TK:z 12.05.2003 r., SK 38/02, OTK-A 2003/5, poz. 38,2 6.12.2004 r.,
SK29/04, OTK-A 2004/11, poz. 114; 2 27.05.2008 r., SK 57/06, OTK-A 2008/4, poz. 63;
25.07.2005 r., SK 26/04, OTK-A 2005/7, poz. 78;z 3.07.2008 r., K 38/07, OTK-A 2008/6,
poz. 102; takze postanowienie SN z 25.10.2007 r., I KZP 33/07, OSNKW 2007/12,
poz. 90, z glosa J. Skorupki, OSP 2008/7-8, poz. 80. Zob. szerzej A. Kubiak, Konsty-
tucyjna zasada prawa do sgdu w swietle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
16dz 2006, s. 188 in.; K. Marszal, Zaskarzalnos¢ decyzji wydanych w procesie karnym,
PS2007/3,s.56in.

' Por. A. Murzynowski, Podstawowe zasady rzetelnego procesu a problem zroz-
nicowania form postepowania w sprawach o przestepstwa, Prok. i Pr. 2001/1, s. 7-8.

! Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzona
w Rzymie dnia 4.11.1950 r., zmieniona nastepnie Protokolami nr 3, 5 i 8 oraz uzupel-
niona Protokolem nr 2 (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.), w stosunku do Polski
weszta w zycie 19.01.1993 r.
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