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WSTEP

Instytucja posiadania jest jedna z najstarszych instytucji prawa'. W ciagu
wiekow i zachodzacych przemian spoleczno-gospodarczych odgrywata
ona rozng role, zmieniajac swa forme w zaleznosci od rozwoju i ksztal-
towania si¢ prawa wlasnosci?. Jest ona instytucjg o doniostym znaczeniu
prawnym. Rodowodu instytucji posiadania poszukiwaé nalezy w prawie
rzymskim. Oparte na nim konstrukcje dogmatyczne stworzone przez
przedstawicieli niemieckiej szkoly historycznej, w szczegolnosci Frie-
dricha Carla von Savigny, wystepuja po dzien dzisiejszy w kodeksach
cywilnych. Romanska koncepcja posiadania przyjeta zostala rowniez
przez ustawodawce polskiego®. W dyskusji o posiadaniu w polskiej nauce
prawa bardzo czesto spotyka si¢ odniesienia do prawa rzymskiego. Jezyk
tej polemiki naukowej oraz argumentacja sagdéw polskich dotyczaca
posiadania wyrdzniajg si¢ trwalym i czgstym uzywaniem terminéw
tacinskich, takich jak: corpus, animus possidendi, animus domini, animus
detendi pro alieno*.

Jak celnie podnidst A. Stelmachowski: ,,Posiadanie nalezy od dawna do
tych instytucji prawa cywilnego, ktore zawsze budzily zainteresowanie

! ‘W nauce instytucje prawng definiuje si¢ jako 0gét norm prawnych regulujacych
pewien typowy dla danej gafezi prawa stosunek spoteczny. Kazda gataZ prawa ma w swoim
skladzie typowe dla niej instytucje prawne — zob. A. Lopatka, Prawoznawstwo, Warszawa
2007, s. 226.

> B. Bladowski, A. Gola, Posiadanie i jego ochrona, Warszawa 1987, s. 8.

* G.Jedrejek, Wplyw romatiskiej koncepcji posiadania na polskg nauke prawa w XIX w.,
»Roczniki Nauk Prawnych” 2004/1(XIV), s. 129 i n.

* W. Dajczak, Romanistyczne inspiracje i bariery polskiej dyskusji o posiadaniu
w XX wieku, ,,Studia Iuridica” 2016/66, s. 74.
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prawnikow, i jest przy tym rzecza znamienna, ze jakkolwiek napisano na
jej temat juz wiele tomow oraz stworzono wiele teorii, to jednak w rze-
czywisto$ci wyjasniono niewiele, a w zwigzku z tym pozostato nadal
wiele punktéw spornych oraz zagadnien do dnia dzisiejszego wlasciwie
nierozwigzanych™. Niektorzy badacze prawa cywilnego zwracaja uwa-
ge, ze w nauce tej galezi prawa nie ma nic trudniejszego i nic bardziej
niejasnego niz nauka o posiadaniu®. Dla dyscypliny prawa cywilnego
posiadanie jest tym, czym ,kwadratura kota w geometrii i perpetuum
mobile w mechanice™.

Pomimo czasami pesymistycznego podejécia do instytucji posiadania
przyja¢ nalezy, ze jest to instytucja skomplikowana, ale Zywa i wielce
przydatna. Nie jest rzeczg przypadku, lecz wyrazem realnej potrzeby,
dalsze jej utrzymywanie w obecnym, jak i przyszlych kodyfikacjach
z zakresu prawa cywilnego®.

Obecnie w calym polskim systemie prawnym w réznym kontekscie
z réznymi skutkami prawnymi przeplata si¢ czynnik ,,posiadania” Na
pierwszy plan wysuwaja si¢ unormowania prawa cywilnego, w ktérym
pojecie to jest zdefiniowane. W ujeciu tej galezi prawa posiadanie jest
stosunkiem zwigzanym z rzecza, a w niektorych przypadkach - z pra-
wem (np. posiadanie stuzebnosci). W gtéwnym swym zalozeniu posia-
danie mozna okresli¢ jako stosunek osoby do rzeczy’. Posiadanie stanowi
element tresci okreslonych praw rzeczowych oraz praw wzglednych
(obligacyjnych). Wystepuje bowiem uprawnienie do posiadania rzeczy
w przypadku prawa wlasnosci, uzytkowania wieczystego, uzytkowania,
spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu, zastawu i niektérych
postaci stuzebnosci (posiadanie prawa), a wéroéd praw wzglednych

* A. Stelmachowski, Istota i funkcja posiadania, Warszawa 1953, s. 3.

¢ V. Rossel, E Mentha, Manuel du droit civil suisse, t. 3, Lozanna-Genewa b.r.w.,
s. 279, cytowane za: S. Kotodziejski, Istota, tres¢ i rodzaje posiadania, ,,Palestra” 1966/6,
s. 13.

7 E. Waskowski, Przyszlos¢ skarg posesoryjnych, ,,Palestra” 1937/1-2, 5. 10, cytowane
za: S. Kolodziejski, Istota..., s. 13.

8 S. Kolodziejski, Istota..., s. 13.

° J. Golaczynski, Posiadanie [w:] System Prawa Prywatnego, t. 4, Prawo rzeczowe,
red. E. Gniewek, Warszawa 2021, s. 641.
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POJECIE POSIADANIA W PRAWIE

1. Uwagi ogdlne

Rodowodu instytucji posiadania poszukiwa¢ nalezy w prawie rzymskim.
Oparte na nim konstrukcje dogmatyczne stworzone przez przedstawi-
cieli niemieckiej szkoly historycznej, w szczegélnosci Friedricha Carla
von Savigny, wystepuja po dzien dzisiejszy w kodeksach cywilnych.
Romanska koncepcja posiadania przyjeta zostala rdwniez przez usta-
wodawce polskiego'. W dyskusji o posiadaniu w polskiej nauce prawa
bardzo czesto spotyka si¢ odniesienia do prawa rzymskiego. Jezyk tej
polemiki naukowej oraz argumentacja sadéw polskich dotyczaca posia-
dania wyrozniaja sie trwalym i czestym uzywaniem terminéw lacinskich,
takich jak: corpus, animus possidendi, animus domini, animus detendi
pro alieno®.

W kontekscie powyzszego warto na wstepie odnies¢ sie do instytucji
posiadania wyksztalconej i stosowanej w prawie rzymskim, nastepnie do
regulacji cywilnoprawnych traktujacych o posiadaniu. To z kolei pozwoli
zweryfikowac zakres pojecia posiadania stosowany w wybranych gate-
ziach prawa — w prawie karnym i administracyjnym. Celem podjetych
badan jest ustalenie, czy prawodawca wykorzystuje instytucje posiadania

' G.Jedrejek, Wplyw romaniskiej koncepcji posiadania na polskg nauke prawa w XIX w.,
»Roczniki Nauk Prawnych” 2004/1(XIV), s. 129 i n.

> 'W. Dajczak, Romanistyczne inspiracje i bariery polskiej dyskusji o posiadaniu
w XX wieku, ,,Studia Iuridica” 2016/66, s. 74.
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wynikajacg z przepiséw Kodeksu cywilnego, czy tez modyfikuje to po-
jecie na potrzeby poszczegolnych galezi prawa lub konkretnych aktow
normatywnych. Ponadto w analogicznym zakresie analizie poddane
zostang przepisy ogolnego prawa podatkowego, w ktorych ustawodawca
postuguje si¢ terminem ,,posiadanie”.

2. Posiadanie w prawie rzymskim

Wkiad jurysprudencji rzymskiej w uchwycenie istoty posiadania jest
niewatpliwie jednym z najwigkszych osiagnie¢ rzymskiej mysli prawni-
czej. Poczatku posiadania nalezy szukaé tam, skad Nerva filius wywodzi
geneze wlasnos$ci (Dominiumque rerum ex naturali possessione coepisse
Nerva filius ait). Zdaniem Nervy, ktory wyrazit poglad zdecydowane;j
wiekszosci jurysprudencji rzymskiej, posiadanie jest wigc tym stanem,
ktory poprzedzatl uksztattowanie si¢ prawa wlasnosci, stanowit jej prius.
Nalezy zatem przyjaé, ze posiadanie jest tak stare, jak stara jest walka
czlowieka z otaczajacg go rzeczywistosdcia®.

Jurysci rzymscy wyraznie rozgraniczyli posiadanie (possessio) od prawa
wlasnoécit. Swiadcza o tym sformutowania ustawy X1I tablic dotyczace
zasiedzenia’. Zgodnie z nimi ten, kto mial wladztwo faktyczne, zwane
w ustawie usus, mogt po uplywie okreslonego czasu naby¢ wladztwo
prawne®. W jednej ze swoich wypowiedzi Ulpian stwierdzil, ze ,wlasno$¢
nie ma nic wspdlnego z posiadaniem” (nihili commune habet proprietas
cum possessione). W Jego ocenie powinno si¢ odrdznia¢ posiadanie od
wlasnosci (separata esse debet possessio a proprietate). ,,Moze si¢ bowiem
zdarzy¢, ze jeden jest wlascicielem, a nie jest posiadaczem. Moze by¢
réwniez, ze i posiadacz i wlasciciel s3 jedna i ta sama osoba” (fieri enim
potest, ut alter possessor sit, dominus non sit, alter dominus quidem sit,
possessor vero non sit: fieri potest, ut et possessor idem et dominus sit)’.

> W. Rozwadowski, Prawo rzymskie. Zarys wykladu wraz z wyborem Zrédet, Poznan
2020, s. 114-115.

* W. Bojarski, Prawo rzymskie, Torun 1999, s. 140.

> W. Wolodkiewicz, M. Zablocka, Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa 2005, s. 130.

¢ W. Wolodkiewicz, M. Zablocka, Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa 2001, s. 128.

7 A. Debinski, Rzymskie prawo prywatne. Kompendium, Warszawa 2011, s. 196.
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Paulus pisal za$, ze ,posiadanie jest rzecza faktu, a nie prawa”. Generalnie
wiec w prawie rzymskim wyroézniano tréjpodzial form wladania rzecza
(posiadanie, wlasno$¢, prawa na rzeczy cudzej)®. Posiadanie byto naj-
prostsza i najbardziej naturalng postacig wladztwa osoby nad rzeczami
i istnialo ono obok prawa wilasnosci’.

Rzymskie pojecie posiadania uksztaltowalo si¢ w prawie archaicznym
w stosunkach agrarnych. Cze$¢ gruntéw nalezacych do panstwa rzym-
skiego (ager publicus) oddawano obywatelom pod uprawe w zamian za
placenie czynszu. Podmiot, ktéry nabyl takg dziatke, sprawowat tylko
faktyczne wladztwo. W interesie panstwa lezalo, by wladajacy tymi
gruntami nie byli usuwani czy niepokojeni przez inne osoby, dlatego
tez zaczeto uzytkownikow ager publicus chroni¢ interdyktami. W toku
dalszego rozwoju objeto pojeciem possessio faktyczne wtadztwo nad
wszystkimi rzeczami materialnymi, a w prawie klasycznym takze fak-
tyczne wykonywanie ograniczonych praw rzeczowych. Zawsze jednak
podkreslano réznice miedzy wladztwem faktycznym a wladztwem
prawnym'.

Posiadanie w prawie rzymskim bylo wiec bezsprzecznie faktycz-
nym wladztwem nad rzecza. Aby by¢ posiadaczem, trzeba bylo mie¢
rzecz w fizycznym wiadaniu (corpus) i chcie¢ wlada¢ rzecza dla siebie
(animus). Mozna zatem moéwic o elemencie obiektywnym (,,trzymanie
rzeczy w swoich rekach”), okreslanym jako corpore possessionis, i su-
biektywnym, odzwierciedlajacym nastawienie wladajacego do rzeczy,
okreslanym jako animus possidendi lub bardziej precyzyjnie animus
rem sibi habendi (czyli ,wola zatrzymania rzeczy dla siebie”)"". Fizyczne
wladztwo nabywalo si¢ przez trwale zawladniecie rzecza, na przyktad
ogrodzenie gruntu'?. Jak podnosi K. Kolanczyk, prosta obserwacja zja-
wisk zewnetrznie dostrzegalnych pozwalata prawnikom rzymskim na
rozstrzyganie, bez wigkszych trudnosci, kto ma rzecz w swoim wtadaniu

# T. Giaro, Posiadanie i prawa rzeczowe [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps
de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2009, s. 348.

° K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1999, s. 268.

1 'W. Wolodkiewicz, M. Zablocka, Prawo rzymskie..., 2001, s. 128.

" 'W. Wolodkiewicz, M. Zablocka, Prawo rzymskie..., 2001, s. 129.

2 'W. Bojarski, Prawo rzymskie, Torun 1994, s. 130.
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fizycznym. Daleko trudniejszy do uchwycenia byt drugi element posia-
dania zwany animus. Chodzi tu o wole czy o zamiar osoby wladajacej
faktycznie rzecza. Jako element psychiczny animus byl dostrzegalny
dopiero po ujawnieniu na zewnatrz. Element woli osoby sprawujgcej
wladztwo faktyczne byt rozmaity - inny u wtasciciela wykonujacego
swoje prawo wlasnosci albo u uczciwego nabywcy rzeczy, a inny na
przyklad u kogos, kto tylko przechowuje rzecz cudza®.

Z punktu widzenia skutkéw prawnych oraz sposobu nabycia posiadania
we wspolczesnej nauce prawa rzymskiego wyrdznia si¢ nastepujgce
rodzaje posiadania:

1) possessio civilis,

2) possessio ad interdicta,

3) possessio iusta i iniusta oraz

4) possessio bonae i malae fidei'.

Mianem possessio civilis okre§lano w prawie klasycznym wiadztwo
faktyczne sprawowane corpore, ale z wolg podobna do woli wlascicie-
la, tj. z zamiarem zatrzymania rzeczy posiadanej wylacznie dla siebie
i w oparciu o podstawe uznang przez prawo cywilne. Takie posiadanie
wywieralo donioste skutki w sferze prawa wlasnosci. Jezeli byto spra-
wowane przez dluzszy czas, prowadzilo do nabycia prawa wlasno$ci
przez zasiedzenie (usucapio)®. Istota posiadania w prawie rzymskim
sprowadzala sie zatem do faktycznego wladztwa osoby nad rzecza'e.

Possessio civilis nalezalo odrézni¢ od possessio naturalis. Posiadacz na-
turalny wladal fizycznie rzecza, ale w cudzym imieniu (alieno nomine).
Brak woli zatrzymania rzeczy dla siebie okreslano takze jako detentio.
Detentor byt dzierzycielem — miat possessio alieno nomine. Posiadaczem
naturalnym byl wi¢c miedzy innymi depozytariusz, komodatariusz
i zastawnik. Dzierzenie nie wywolywalo zadnych skutkéw prawnych,
w szczegolnosci dzierzycielom nie przystugiwala ochrona posesoryjna.

13

K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 2001, s. 270.

4 A. Debinski, Rzymiskie..., s. 197.

'* K. Kolanczyk, Prawo..., 2001, s. 271.

' 'W. Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1962, s. 294.
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W literaturze prawa rzymskiego podnosi sie jednak, ze w drodze wyjat-
ku takg ochrone przyznano wierzycielowi zastawniczemu (zastawnik),
prekarzyscie i sekwestrowi'’.

Posiadaniem uznanym i chronionym wedlug prawa pretorskiego byto
possessio ad interdicta. Interdykty byty srodkami ochrony. Do korzysta-
nia z ochrony pretorskiej byli dopuszczeni wszyscy posiadacze w swoim
imieniu (suo nomine), z wolg zatrzymania rzeczy dla siebie, w szcze-
golnosci: wlasciciel posiadajacy; tzw. posiadacz w dobrej wierze, ktory
mylnie uwazal si¢ za wlasciciela, ale stanie si¢ nim w drodze zasiedzenia,
oraz tzw. posiadacz w ztej wierze, ktéry wiedzial o cudzym prawie do
rzeczy, ale mimo to zamierzal zatrzymac ja dla siebie (np. ztodziej)*®.

W przypadku gdy stan faktyczny odpowiadal prawu, co miato miejsce,
gdy wlasciciel rzeczy byl zarazem jej posiadaczem, méwiono o possessio
iusta (posiadanie stuszne, prawne). Czasem jednak posiadanie wyko-
nywal ktos, kto nabyl je bezprawnie. Byla to tzw. possessio iniusta (po-
siadanie niestuszne, bezprawne). Nastepowalo ono wowczas, gdy stan
faktyczny nie pozostawial w zgodzie ze stanem prawnym, na przyklad
posiadanie uzyskane silg, podstgpnie. Rozréznienie to miato znaczenie
dla ochrony interdyktalnej. Pretor odmawiat ochrony temu posiadaniu,
ktore zostalo nabyte wadliwie®.

W prawie rzymskim rozrézniano posiadanie w dobrej wierze (possessio
bonae fidei) i w ztej wierze (possessio malae fidei). Gdy posiadacz byt
przekonany, ze mu posiadanie przystuguje, tj. ze wykonujac wladztwo
nad rzeczg, nie krzywdzi nikogo, wowczas posiadanie okreslane byto
jako w dobrej wierze. Natomiast gdy posiadacz wiedzial, byl swiado-
my, Ze jego posiadanie jest niezgodne z istniejacym stanem prawnym
(np. ztodziej, paser), badz na skutek razacego niedbalstwa pozostawat
w takiej niewiedzy, posiadanie bylo okreslane jako w zlej wierze*. Pod-
kresli¢ nalezy, ze zaréwno posiadacze w dobrej, jak i posiadacze w zlej

17 A. Debinski, Rzymiskie..., s. 199.

18 K. Kolanczyk, Prawo..., 2001, s. 272.
¥ 'W. Rozwadowski, Prawo..., s. 116.

2 A. Debinski, Rzymskie..., s. 199.



Instytucja posiadania determinuje podmiot i przedmiot opodatkowania oraz
nierozerwalnie zwigzang z nimi podstawe opodatkowania, a takze ma wptyw
na wysokos¢ stawek podatkowych i stanowi element przepiséw normujacych
zwolnienia i ulgi podatkowe.

Posiadanie jest pojeciem uzywanym w wielu znaczeniach. W efekcie rozwigza-
nia normatywne, w niektérych przypadkach, cechuje przypadkowos¢ i niekon-
sekwencja. Na gruncie szczegélnego prawa podatkowego brak jest jednolitej
koncepcji stosowania omawianej instytucji.

Autor analizuje m.in.:

« posiadanie jako element ksztaltujacy podmiot podatku od nieruchomosci,

o szczegblne zasady ustalenia dochodu a naktady poniesione w czasie posia-
dania rzeczy,

o posiadanie w strukturze podatku od towardw i ustug.

Ksigzka przeznaczona jest dla doradcow podatkowych, sedziow sadow admini-
stracyjnych oraz pracownikow krajowej administracji skarbowej. Zainteresuje
réwniez prawnikow oraz studentéw kierunkéw prawo i rachunkowos¢.

Bogumil Pahl - doktor habilitowany nauk prawnych; profesor Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie; kierownik Katedry Prawa Finansowego
i Prawa Podatkowego na Wydziale Prawa i Administracji UWM w Olsztynie; spe-
cjalizuje si¢ w prawie podatkowym, w szczegdlnosci w problematyce podatkéw
i oplat samorzadowych oraz Ordynacji podatkowej; doradca instytucji samo-
rzagdowych; autor wielu opracowan z zakresu prawa podatkowego (monografii,
glos, artykuléw, opinii, komentarzy).
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