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SLOWO
WSTEPNE

Postepowanie karne wydane w serii Meritum to kompendium wiedzy o procesie karnym. Struktura ksiazki
dostosowana zostata do systematyki Kodeksu postepowania karnego, co powinno utatwié korzystanie z tej
publikacji. Jest to ksigzka praktyczna w tym znaczeniu, zZe pozwala na latwe poszukiwanie odpowiedzi
na nurtujace pytania, zas odpowiedzi prezentowane sa wieloaspektowo. Meritum. Postepowanie karne
jest opracowaniem przeznaczonym zaréwno do systematycznego czytania, jak i do biezacego, chwilowego
korzystania, gdy czytelnik poszukuje odpowiedzi lub podpowiedzi podczas rozwiazywania praktycznego
problemu. Meritum nie jest klasycznym komentarzem. Nie jest tez podrecznikiem do procedury karnej.
Podreczniki adresowane sa przede wszystkim do studentéw prawa. Komentarze — gléwnie do praktykéw.
Meritum jest konstrukcja ztozona. Stara sie polaczy¢ zagadnienia teoretyczne i dogmatyczne, prezentowa-
ne w podrecznikach, z praktycznym walorem komentarza, a ponadto ma ambicje ukazania — cho¢ w zary-
sie — jak funkcjonuje proces karny.

Meritum prezentuje dorobek nauki i dokumentuje orzecznictwo. Dokonano tu wyboru publikacji
oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych pod katem istotnosci wyrazonego pogladu.
Zakladanym walorem tego opracowania jest selekcja ogromu materii stanowigcej procedure karng.
Dotyczy to zwlaszcza orzecznictwa, ktére, choc obecnie jest szeroko dostepne, to liczba judykatéw rodzi
problemy z wyszukaniem tych waznych lub wiodacych w danej kwestii. Dlatego w oparciu o kryterium
przydatnos$ci przy omawianiu danej instytucji dokonano wyboru najwazniejszych orzeczen.

Meritum jest opracowaniem problemowym, w ktérym Autorzy starali sie zmiesci¢ duzo tresci w stosun-
kowo zwieztej formie. Warstwa merytoryczna przeplatana jest tu wzorami i wykresami oraz przykladami
z praktyki. Pozwoli to czytelnikowi lepiej zrozumie¢ instytucje procesowe.

Zgodnie z przyjetym zalozeniem na Meritum. Postepowanie karne sklada sie kilka tematycznych czesci.
Czes¢ pierwsza to zagadnienia ogolne, w ramach ktérych zostaly oméwione m.in. kwestie wyktadni pra-
wa procesowego, stosowania regut intertemporalnych, zasady procesowe i inne instytucje zamieszczone
w przepisach wstepnych Kodeksu postepowania karnego. W czesci drugiej i trzeciej przedstawiono sta-
dia procesu, tj. postepowanie przygotowawcze, postepowanie rozpoznawcze i postepowanie odwotawcze.
W czesci czwartej omowiono postepowania szczegdlne, tj. postepowanie w sprawach z oskarZzenia pry-
watnego, postepowanie nakazowe i postepowanie przyspieszone. Czes$¢ piata zawiera calosciowa analize
nadzwyczajnych Srodkéw zaskarzenia. W czesci széstej oméwiono postepowania po uprawomocnieniu sie
wyroku. Czesé siodma to postepowanie ze stosunkéw miedzynarodowych, a kolejne czesci obejmujg po-
stepowanie w sprawach wojskowych i koszty procesu.

Meritum jest skierowane do szerokiego grona odbiorcéw, tj. do 0s6b zaréwno poszukujacych, nabywaja-
cych, jak i poszerzajacych wiedze o procesie karnym. Nalezy wyrazi¢ nadzieje, Ze nowa formula prezento-
wania prawa karnego procesowego znajdzie uznanie w oczach czytelnikéw.

Publikacja uwzglednia ostatniag wielopunktowa nowelizacje Kodeksu postepowania karnego wprowa-
dzong ustawg z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 2600), ktéra co do wiekszosci przepiséw wchodzi w zycie z dniem 1 paZdziernika 2023 r.
Uwzgledniono takze nowelizacje Kodeksu postepowania karnego w zakresie m.in. art. 185a § 1 k.p.k.
dokonang ustawa z dnia 13 stycznia 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
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SEOWO WSTEPNE

niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 289), ktéra obowiazuje od 15 sierpnia 2023 r. Oméwiono réwniez
zmiany do tego Kodeksu, ktore wejdg w zycie z dniem 15 lutego 2024 r. na mocy ustawy z dnia 14 kwiet-
nia 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
poz. 818). Ponadto uwzgledniono projekt nowelizacji Kodeksu postepowania karnego zawarty w projek-
cie ustawy — o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (druk nr 3216,
Sejm IX kadencji), w ktorym proponuje sie m.in. wprowadzenie do procedury karnej nowych instytucji
w postaci narady wstepnej i wyroku czesciowego.

Prof. UE dr hab. Dariusz Swiecki — redaktor naukowy
L6dz, sierpien 2023 r.
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1. POJECIA PODSTAWOWE 1

1. Pojecia podstawowe

Podstawa prawna: art. 1,2 § 1 k.p.k.

Niniejsze opracowanie zatytulowano: Meritum. Postepowanie karne. Wypada wiec na wstepie okresli¢ za-
kres pojec ,,proces karny” i ,postepowanie karne” i ich wzajemng relacje. Terminy te w doktrynie
zwykle nie sg rozumiane synonimicznie. W tym ujeciu ,,proces karny” to pojecie szerokie (bardziej ogol-
ne), ktére obejmuje caly dzialalno$¢ zmierzajaca do rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno-
Sci karnej oskarzonego. Natomiast pojecie ,postepowanie” ma charakter waski (specjalny). Nazwa tg
oznacza sie badz krétsze odcinki przebiegu procesu, jak postepowanie przygotowawcze czy postepowanie
gléwne, badZ jego szczegolne odmiany, np. postepowanie prywatnoskargowe czy przyspieszone [zob. np.
S. Waltos, P. Hofmariski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2018, s. 21; M. Cieslak, Polska proce-
dura karna. Podstawowe zafoZenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 11-12; J. Skorupka, Pojecie procesu
karnego (w:) System Prawa Karnego Procesowego, red. P. Hofmariski, Zagadnienia ogolne, t. 1, cz. 1, red.
P. Hofmariski, Warszawa 2013, s. 114-115].

Warto zwréci¢ uwage na to, jak do omawianej kwestii podchodzi ustawodawca. W kodyfikacji karnoproce-
sowej dla etapéw (stadiow) procesu uzywa sie wylacznie okreslenia ,,postepowanie”. Mamy wiec poste-
powanie przygotowawcze (dziat VII k.p.k.), postepowanie przed sadem pierwszej instancji (dziat VIII) czy
postepowanie odwotawcze (dziat IX). Podobnie w odniesieniu do szczegélnych odmian procesu ustawo-
dawca postuguje sie nazwg ,postepowanie” (np. postepowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego —
rozdzial 52 czy postepowanie nakazowe — rozdziat 53), za$ dzial X zostal zatytulowany ,,Postepowania
szczegolne” w przeciwieristwie do ,,postepowania zwyczajnego” (por. art. 485, 500 § 2 czy art. 517a § 1
k.p.k.). Zatem w odniesieniu do stadiéw procesu i szczegdlnych jego odmian ustawodawca kazdorazowo
uzywa nazwy ,postepowanie”. Mamy tez np. czynnosci procesowe (dziat IV) czy koszty procesu (dziat
XIV), a nie czynnosci czy koszty postepowania. Réwniez w jezyku prawniczym uzywa sie okreslenia ,,po-
stepowanie przygotowawcze” zamiast ,,proces przygotowawczy” czy teZ ,postepowanie nakazowe”, a nie
»proces nakazowy”.

Podkresli¢ jednak trzeba, ze ustawodawca nie jest do korica konsekwentny. Wszak podstawowy akt prawny
nosi tytut ,,Kodeks postepowania karnego”. Juz w jego art. 1 przewiduje sie, ze postepowanie karne (a nie
proces) w sprawach nalezacych do wlasciwosci sadéw toczy sie wedtug przepisow tego Kodeksu. W prze-
pisie art. 2 § 1 k.p.k. stanowi sie o celu ustawodawcy w postaci uksztaltowania postepowania karnego
w okreslony tam sposéb. W art. 4 oraz 15 § 2 i 3 k.p.k. mowa jest o organach prowadzacych postepowanie
karne, w art. 15 § 1 k.p.k. — o organach w zakresie postepowania karnego, w art. 7 k.p.k. — o organach
postepowania, zas w art. 9 § 1 k.p.k. — o organach procesowych. W art. 19 § 1 k.p.k. mowa jest o czynnos-
ciach w razie stwierdzenia w postepowaniu karnym powaznego uchybienia w dziataniu wyliczonych tam
instytucji, co dotyczy przeciez catego procesu karnego. Podobnie w art. 79 § 1 k.p.k. wyraznie wskazuje
sie, ze w postepowaniu karnym oskarzony musi mie¢ obrorice w wymienionych w tym przepisie sytua-
cjach, co odnosi sie przeciez do calego procesu karnego. Przepis art. 17 k.p.k. przewiduje we wskazanych
tam wypadkach umorzenie postepowania, co oznacza umorzenie procesu w ogole, a nie jego fragmentu.
Stusznie wskazuje sie przy tym, Ze nazwy ,proces” uZywa sie zamiennie z nazwa ,,postepowanie”
[zob. np. S. Walto$, P. Hofmaniski, Proces..., s. 21; M. Cieslak, Polska..., s. 11]. Czesto mianem procesu
karnego okresla sie tez samg rozprawe, stanowiaca przeciez czes¢ tego procesu, jak np. w sformutowa-
niu rozpoczat sie proces Jana Kowalskiego [zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne,
Warszawa 2014, s. 4041 czy S. Waltos, P. Hofmariski, Proces..., s. 21]. Zasadnie wskazuje sie rowniez, ze
w sprawach z oskarzenia prywatnego uzywa sie okreslenia ,postepowanie” (a nie proces), cho¢ obejmu-
je ono cala dzialalnos¢ zmierzajaca do rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci prawnej oskarzonego
[zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie..., s. 40].

Dlatego tez, nie kwestionujac mozliwosci réznicowania zakresu nazw ,proces” i ,postepowanie”, dla
pewnego utatwienia wypowiadania sie 0 omawianej w niniejszym opracowaniu galezi prawa przyjaé trze-
ba, ze nazwy te stosowane w znaczeniu ogélnym maja charakter synonimiczny. W zwigzku z tym
uzycie zwrotu np. ,postepowanie przygotowawcze” czy ,postepowanie nakazowe”, a wiec wtedy, gdy ma
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sie na wzgledzie okreslone stadia procesu czy postepowanie szczegdlne, nastepuje w innym znaczeniu
[zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie..., s. 41-42]. Tak wiec tytut niniejszego opracowania: Meritum.
Postepowanie karne odwotuje sie do wskazanego wyzej ogélnego znaczenia pojecia ,,postepowanie
karne”.

W konsekwencji:
— proces karny (postepowanie karne) to prawnie uregulowana dzialalno$¢ zmierzajaca do realizacji
prawa karnego materialnego, a
— prawo karne procesowe to ogét norm prawnych regulujacych proces karny [zob. T. Grzegorczyk,
J. Tylman, Polskie..., s. 42, zob. tez S. Waltos, P. Hofmanski, Proces..., s. 20].
Prawo karne materialne okresla czyny zabronione pod grozba kary jako przestepstwa, zasady odpowie-
dzialno$ci za ich popelnienie i $rodki prawnej reakcji, ktére mozna w zwiazku z tym zastosowac.
Stosowanie tych regulacji nie bytoby mozliwe bez procesu karnego. To w jego toku dochodzi do urzeczy-
wistnienia norm prawa materialnego, ktére bez tego nie mialyby w istocie znaczenia. Stad tez w ramach
postepowania karnego ustali¢ nalezy, czy doszlo do popelnienia czynu zabronionego, a jezeli tak:
— czy stanowi on przestepstwo oraz
— jakie byly okolicznosci jego popelnienia i
— kto jest jego sprawca.
Ta realizacja prawa karnego materialnego przebiega przy tym w rézny sposob. Wszak nie zawsze wiaze
sie ona z wydaniem wyroku skazujacego (w ramach ktérego dojs¢ moze przykladowo do skorzystania
z instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary, zawieszenia jej wykonania czy odstapienia od jej wymie-
rzenia), ale czasem chodzi¢ moze réwniez o uniewinnienie oskarzonego, umorzenie postepowania albo
warunkowe jego umorzenie. Nie sposéb w omawianym kontek$cie pomina¢ rowniez orzekania srodkow
zabezpieczajacych (rozdziat X k.k.).

Przedmiotem procesu karnego bedzie zatem kwestia odpowiedzialnosci prawnej danej osoby za okre-
Slony czyn [zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie..., s. 48]. Pojecie ,odpowiedzialno$¢ prawna” jest
szersze od okreslenia ,,odpowiedzialno$¢ karna”, cho¢ w jezyku prawniczym uzywa sie ich zamiennie.
W procesie karnym dochodzi takze do ustalenia odpowiedzialnosci cywilnej oskarzonego za wyrzadzona
przestepstwem szkode. Stosowane w ramach tej odpowiedzialnosci srodki zostaly (w wyniku nowelizacji
obowiazujacej od 1 lipca 2015 r.) wyodrebnione ze Srodkéw karnych i okreslone mianem $rodkéw kom-
pensacyjnych (rozdziat Va k.k.). Nalezg do nich:

— obowiazek naprawienia szkody i

— zado$Cuczynienie za doznana krzywde oraz

— nawiazka.

Pierwsze z nich maja charakter cywilnoprawny, gdyz orzekajac o obowigzku naprawienia szkody i za-
doséuczynieniu za doznang krzywde, stosuje sie wprost przepisy prawa cywilnego (art. 46 § 1 k.k.), a po-
nadto wylaczono stosowanie do nich zasad wymiaru kary i srodkéw karnych (art. 56 k.k.). Oznacza to,
ze nie sa to Srodki penalne, a orzeczenie w tym zakresie ma charakter cywilnoprawny. W konsekwencji
w procesie karnym sad rozstrzyga takze o odpowiedzialnosci cywilnej za popetniony czyn, ktéry jako prze-
stepstwo jest jednoczesnie czynem niedozwolonym w rozumieniu prawa cywilnego (art. 415 i n. k.c.).
Dlatego tez przedmiotem procesu nie jest tylko odpowiedzialno$¢ karna, ale takze odpowiedzialnosé cy-
wilna, co uzasadnia postugiwanie sie szerszym pojeciem ,,odpowiedzialno$¢ prawna”. Mozna wobec tego
stwierdzié, ze gléwnym przedmiotem procesu jest odpowiedzialnos¢ karna, ale ubocznym takze odpowie-
dzialno$¢ cywilna. Charakter cywilnoprawny maja réwniez roszczenia z tytulu niestusznego skazania,
tymczasowego aresztowania i zatrzymania dochodzone w ramach procesu karnego (rozdziat 58 k.p.k.),
ale postepowanie co do tych roszczen toczy sie po rozstrzygnieciu o przedmiocie procesu i wobec tego ma
charakter nastepczy.

Jak juz sygnalizowano, proces karny to dzialalno$¢ uregulowana przez normy prawa karnego procesowe-
go. W szczegdlnosci normy te okreslaja chronologie czynnosci procesowych, co pozwala wyrdzni¢ na-
stepujace stadia procesu karnego:

— postepowanie przygotowawcze (obejmujace dwie jego formy: Sledztwo i dochodzenie),
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— postepowanie gléwne (a wiec przed sadem pierwszej instancji, nazywane tez postepowaniem rozpo-
znawczym),

— postepowanie odwotawcze (przed sadem apelacyjnym),

— postepowanie wykonawcze (unormowane odrebnie w Kodeksie karnym wykonawczym).

Kodeks postepowania karnego reguluje réwniez:

— postepowania w przedmiocie nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia (kasacja, skarga na wyrok
sadu odwotawczego oraz wniosek o wznowienie postepowania), a takze

— postepowania prowadzone po uprawomocnieniu sie orzeczenia (postepowania w przedmiocie:
podjecia postepowania warunkowo umorzonego; odszkodowania za niestuszne skazanie, tymczasowe
aresztowanie i zatrzymanie; utaskawienia i wyroku tacznego, zwane tez postepowaniami nastepczy-
mi) i wreszcie

— postepowanie w sprawach karnych ze stosunkéw miedzynarodowych.

Poza tym w trakcie procesu karnego prowadzone moga by¢ tzw. postepowania incydentalne, a wiec

dotyczace okreslonej kwestii wpadkowej, poza gtéwnym nurtem procesu.

PRZYKEAD: Postepowania w przedmiocie zastosowania srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowe-
go aresztowania czy kar porzadkowych.

Kodeks postepowania karnego normuje proces karny powszechny, a wiec prowadzony przed sagdem
powszechnym, ale takze przed sadem wojskowym, regulujac odrebnie postepowanie karne w spra-
wach podlegajacych orzecznictwu sadéw wojskowych.

W toku procesu karnego czynnosci procesowe dokonywane sa przez jego uczestnikéw. Uczestnikiem
postepowania karnego jest kazda osoba (fizyczna, prawna, a takze instytucja niemajaca osobowo-
Sci prawnej), ktéra bierze udzial w postepowaniu w roli okreslonej przez prawo [zob. T. Grzegorczyk,
J. Tylman, Polskie..., s. 45]. Do uczestnikow postepowania zaliczy¢ nalezy:

— organy procesowe,

PRZYKEAD: Organy $ledztwa, dochodzenia, sad, przewodniczacy sktadu orzekajacego czy referendarz sa-
dowy.

— strony,

przYkeAD: Oskarzony, oskarzyciel publiczny.

— quasi-strony,

PRZYKEAD: Pokrzywdzony w sagdowym stadium procesu, podmiot zobowigzany, wiasciciel przedsiebior-
stwa zagrozonego przepadkiem.

— przedstawiciele spoteczni,
— przedstawiciele procesowi,

PRzYKEAD: Obronca, przedstawiciel ustawowy.

— pomocnicy procesowi,

PRZYKEAD: Protokolant, ttumacz.

— osobowe Zrodia dowodowe.

PRZYKEAD: Swiadek, biegty.
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Literatura: M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zafozenia teoretyczne, Warszawa 1984; T. Grzegorczyk, J. Tyl-
man, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2014; J. Skorupka, Pojecie procesu karnego (w:) System Prawa Karnego Proce-
sowego, red. P. Hofmanski, Zagadnienia ogélne, t.1, cz. 1, red. P. Hofmanski, Warszawa 2013; S. Waltos, P. Hofmanski, Proces
karny. Zarys systemu, Warszawa 2018.

2. Wykladnia prawa

A. Wprowadzenie

Terminy ,wykladnia prawa” i ,interpretacja prawa” uzywane sg najczesciej zamiennie. Rowniez w niniej-
szym opracowaniu tak beda traktowane. Wykladnia przepiséw prawa karnego procesowego stanowi wy-
facznie egzemplifikacje ogdlnej wiedzy o wykladni prawa i dlatego podlega ona tym samym dyrektywom
interpretacyjnym. Zasadne jest zatem dalsze odwotanie sie do tych ogdlnych regut. Niekiedy jednak moze
to oznaczac ryzyko przeniesienia na grunt wykladni przepisow prawa karnego procesowego rozbieznosci
wystepujacych w teorii prawa. Rozbieznosci te dotycza juz kwestii tak fundamentalnych, jak rozumienie
pojecia ,wykladnia prawa”, co jest zalezne od przyjmowanej koncepcji wyktadni klaryfikacyjnej badZ wy-
ktadni derywacyjnej.

W pewnym uproszczeniu mozna przyjaé, ze wedle koncepcji klaryfikacyjnej proces wyktadni jest dokony-
wany dopiero wowczas, gdy pojawiaja sie jakie$ watpliwosci zwigzane z zastosowaniem danego przepisu,
jezeli zas takowe sie nie ujawnia, to przepis jest rozumiany ,bezposrednio” i w ogdle nie wymaga inter-
pretacji. Powyzsze 1aczy sie wiec z paremig clara non sunt interpretanda, ktéra rozumiana jest jako brak
wymogu interpretacji jasnego przepisu lub jako nakaz zakoriczenia interpretacji w przypadku uzyskania
jezykowej jasnosci przepisu. Natomiast koncepcja derywacyjnej wyktadni opiera sie na zaloZeniu, ze kazdy
przepis wymaga wyktadni wedle zasady omnia sunt interpretanda. Stosownie do koncepcji klaryfikacyjnej
wykladnia polega na ustaleniu znaczenia okreslonego przepisu lub jego fragmentu, zgodnie zas z koncep-
cja derywacyjna wykladnia to rekonstrukcja normy postepowania z przepiséw prawnych, a wiec koncepcja
ta opiera sie na rozréznieniu przepisu prawnego i normy prawnej [zob. o tym szerzej np. A. Chodun,
M. Zieliniski, Ogolne reguly wyktadni (w:) System Prawa Karnego Procesowego, red. P. Hofmanski,
Zagadnienia ogolne, t. 1, cz. 2, red. P. Hofmarnski, Warszawa 2013, s. 555-563, czy L. Morawski, Wyktadnia
w orzecznictwie sqdow. Komentarz, Torun 2002, s. 151 63].

Omawiane tu odmienne podejscie przenika na grunt wykladni prawa karnego procesowego. W doktrynie
wykladnia prawa jest bowiem z jednej strony rozumiana jako dzialalno$é polegajaca na poszukiwa-
niu i ustalaniu wlasciwego znaczenia przepiséw prawnych [zob. M. Cieslak, Polska procedura karna.
Podstawowe zatozenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 167], zas z drugiej strony wskazuje sie, ze pole-
ga ona na ustaleniu wlasciwego znaczenia norm zawartych w przepisach prawa [zob. T. Grzegorczyk,
J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2014, s. 69].

wAzNE! Zgodnie juz przyjmuje sie, ze wyktadnia prawa sa zaréwno czynnosci majace doprowadzic do usta-
lenia znaczenia przepiséw (norm), jak i sam wynik tego procesu.

Zostawiajac na boku doktrynalne spory pomiedzy zwolennikami koncepcji klaryfikacyjnej i derywacyjnej,
dostrzec nalezy, ze organ procesowy dokonuje ustaleni znaczenia przepisu (a niekiedy jego frag-
mentu lub grupy przepiséw) na podstawie przyjetych w orzecznictwie i doktrynie dyrektyw wy-
kladni prawa. Oczywiste jest, ze interpretacji przepiséw prawa karnego procesowego dokonuja — mniej
lub bardziej swiadomie — wszystkie organy procesowe, na kazdym jego etapie, a nie tylko sady.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje ostatnio derywacyjna koncepcja wyktadni (zob. np.
postanowienie sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 25 lutego 2016 r., [ KZP 17/15, LEX nr 1991137). Rzecz
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bowiem w tym, ze Sad Najwyzszy, nawet przy uzyskaniu jednoznacznego efektu wyktadni jezykowej prze-
pisu, nie poprzestaje na niej, lecz aby go wzmocnic lub sprawdzi¢ siega po rezultaty wykladni systemowe;j
i celowosciowej, a niekiedy réwniez historycznej. Wskazuje sie bowiem, Ze nawet przy jednoznacznym
jezykowym rozumieniu przepisu interpretator zobligowany jest do poszukiwania sposobu zdekodowania
interpretowanej regulacji przy zastosowaniu innych metod wyktadni w celu sprawdzenia, czy tak ustalona
—w kontekscie jezykowym — tres¢ tego przepisu nie prowadzi do rezultatéw niemozliwych do zaakcepto-
wania w $wietle dyrektyw pozajezykowych (zob. np. uchwaly sktadu siedmiu sedziéw SN: z dnia 26 kwiet-
nia 2017 r., I KZP 2/17, LEX nr 2275714, z dnia 18 grudnia 2013 r., I KZP 18/13, LEX nr 1403594 czy z dnia
29 pazdziernika 2012 r., | KZP 15/12, LEX nr 1224814 oraz postanowienia SN: z dnia 24 stycznia 2013 r.,
1 KZP 22/12, LEX nr 1252700 czy z dnia 2 czerwca 2010 r., V KK 369/09, LEX nr 599403).

Odroéznié nalezy przy tym stosowanie prawa od jego wykladni. Stosowanie prawa polega na usta-
laniu skutkéw prawnych pewnego stanu faktycznego, jezeli owe ustalenia rozumie sie jako okreslong
czynno$¢ konwencjonalng upowaznionego do tego organu. Tres¢ decyzji stosowania prawa zawiera kwa-
lifikacje stanu faktycznego z punktu widzenia obowigzujacej normy sankcjonowanej oraz ustalenie kon-
sekwencji prawnych tej kwalifikacji z punktu widzenia obowigzujacej normy sankcjonujacej. Wyktadnia
prawa nazywany jest za$ zespot czynnosci zmierzajacych do ustalenia prawidtowego znaczenia przepiséw
prawa albo ich rezultat (zob. postanowienie SN z dnia 25 lutego 2005 r., I KZP 33/04, LEX nr 142537 czy
uchwala skladu siedmiu sedziow SN z dnia 28 stycznia 2016 r., I KZP 13/15, LEX nr 1963640 i wskazane
tam pismiennictwo).

Celem wykladni nie jest ,kreowanie” sensu przepisu, lecz jedynie jego odtworzenie (odczyta-
nie). Na ten aspekt zwraca sie tez uwage w piSmiennictwie i orzecznictwie [zob. np. L. Morawski,
Wyktadnia..., s. 16, czy P. Hofmanski, S. Zabtocki, Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach karnych,
Warszawa 2011, s. 228; zob. tez uchwata skltadu siedmiu sedziéw SN z dnia 25 stycznia 2018 r., I KZP
11/17, LEX nr 2428801 oraz postanowienia SN: z dnia 28 marca 2012 r., | KZP 2/12, LEX nr 1126909 i z dnia
24 lutego 2010 r., I KZP 31/09, LEX nr 558100). Sadom jako organom stosujacym prawo, a nie je tworza-
cym, nie wolno zastepowa¢ ustawodawcy, gdyz oznaczatoby to wykladnie kreatywng (zob. wyrok SN z dnia
20 pazdziernika 2022 r., Il KK 310/22, LEX nr 3435806).

B. Rodzaje wykladni z uwagi na podmiot jej dokonujacy

Majac na uwadze kryterium podmiotu dokonujacego interpretacji, wyréznia sie:
— wykladnie autentyczna,

— wykladnie legalna,

— wykladnie operatywna,

— wykladnie doktrynalna.

Wykladnia autentyczna to wykladnia dokonana przez podmiot, ktéry ustanowit dang norme. Nie ma
ona obecnie na gruncie prawa karnego szerokiego zastosowania. W panstwie demokratycznym, stosow-
nie do zasady tréjpodziatu wladz, inne organy zajmuja sie bowiem tworzeniem prawa, a inne jego stoso-
waniem [zob. L. Morawski, Wykfadnia..., s. 36].

Niekiedy organ stanowiacy dany akt prawny sam definiuje w tekscie prawnym okreslone terminy. Chodzi
tu o tzw. definicje legalne. Przyjeta przez prawodawce technika legislacyjna moze by¢ w tych wypadkach
rézna. Najczesciej definicje legalne zawarte sa w tzw. stowniczku wyrazer ustawowych (np. art. 115 k.k.).
Tak jednak by¢ nie musi. Jezeli nie ma bowiem w danym akcie prawnym stowniczka ustawowego, to
definicje legalne moga zosta¢ wprowadzone do przepiséw jego czesci ogolnej lub danej czesci szczegdlnej
(np. rozdziatu, dzialu), w ktérej znajduje sie interpretowany zwrot. Gdy chodzi o Kodeks postepowania
karnego, to nie zawiera on stowniczka wyrazer ustawowych, choé formutuje sie w nim definicje legalne
okreslonych terminéw. Dzieje sie to badZ w przepisach ogélnych (jak np. definicja pokrzywdzonego za-
warta w art. 49 § 112 k.p.k.), badZ w przepisach czesci szczeg6lnej (np. zgodnie z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.
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