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Nawet jeśli oddamy władzę, to my komuniści jesteśmy odpowiedzialni za okres od 1944 r., nikt tej odpowiedzialności [znas– A.S.] nie zdejmie…1 

			Każda władza ma immanentną tendencję do deformacji, dlatego musi być przedmiotem szczególnej uwagi ikontroli. Dla prawdy, historii isprawiedliwości należałoby ustalić ipodać do wiadomości nazwiska odpowiedzialnych członków kierownictwa partii wlatach 1948–1988 za przestępstwa, nadużycia ideformację. Dla uczciwości iwcelach dydaktycznych należałoby także podać nazwiska [członków – A.S.] tych władz partyjnych ipaństwowych, którzy mieli odwagę sprzeciwiać się (…). Doświadczenie dowiodło, że monopol władzy jest szkodliwy ikryzysogenny. Dlatego wyrzekając się monopolu, nie wolno dopuścić do monopolu władzy przez jakąś inną partię lub organizację2. 










			

			
				
					1	F. Szlachcic, Fragment wypowiedzi wczasie konferencji pracowników nauk społecznych KC PZPR,18 listopada 1988 r., IPN BU 0296/220/2, k. 230.

				

				
					2	Idem, Niektóre wnioski zhistorii Polskiej Partii Robotniczej iPolskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, 11 grudnia 1989, [w:] Zmateriałów zespołu ds. oceny działalności PZPR ’89, oprac. M. Gałęzowski, W. Janowski, G. Sołtysiak, Warszawa 2015.
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Podstawowym powodem powstania tej publikacji był brak całościowej, opublikowanej monografii działalności Franciszka Szlachcica. Artykuł popularnonaukowy dotyczący krótkiego okresu największego znaczenia Szlachcica ijego upadku opublikował Paweł Sasanka3, pracę magisterską poświęconą tej postaci napisał zaś w2011r. Piotr Ciszecki pod kierunkiem prof. Jerzego Kochanowskiego4. Długo zastanawiałam się, jak postępować zudostępnioną mi przez Autora pracą. Przeczytawszy ją, postanowiłam zacząć od zera, winnym przypadku mogłoby bowiem dojść do przejęcia jej konstrukcji, sposobu myślenia, wykorzystanych źródeł iopracowań. Mam nadzieję, że zostanę dobrze zrozumiana inie zostanie mi postawiony zarzut, iż ustalenia te pomijam czy też odrzucam. Fragment biografii ujmujący czas rządów Szlachcica na Warmii iMazurach opracował Marcin Ślaski5. Ponownie w2017r. drogę do władzy „drugiego” sekretarza opisał Paweł Sasanka6. 

			Autorka niniejszej pracy „zaraziła się”, zpoczątkowo dla siebie nieznanych powodów, postacią byłego ministra spraw wewnętrznych, opracowując biogram dla Polskiego Słownika Biograficznego7. Zarys biografii zapowiadający układ planowanej książki powstał w2013 r.8 Wreszcie wczerwcu 2020r. zaprezentowałam makietę książki na seminarium Zakładu Najnowszej Historii Politycznej Instytutu Studiów Politycznych Polskiej Akadami Nauk. Wczasie tego spotkania padły liczne uwagi, sugestie ipropozycje bardzo cenne dla całokształtu publikacji9. Obszerne fragmenty ukazujące biografię Szlachcica, ze szczególnym uwzględnieniem jego roli dla budowy polskiego wywiadu cywilnego, zawiera publikacja Zbigniewa Siemiątkowskiego10. Historyków dziejów najnowszych frapowała także rola Szlachcica wtzw. polskich miesiącach– Marcu ’68 iGrudniu ’7011. 

			Założeniem leżącym uźródeł powstania niniejszej książki było wypełnienie luki whistoriografii Polski XX w. ibiografistyki okresu powojennego. Zroku na rok, wysiłkiem badaczy, zapełnia się ona kolejnymi wydanymi pozycjami, wciąż jednak pozostaje wiele białych plam. Dotyczy to zarówno biografii konkretnych postaci, jak icałych grup; osób stojących na szczytach władzy, atakże tych zdrugiego czy też trzeciego jej szeregu12. Drugim powodem była chęć zmierzenia się zproblemem źródeł powstania izasad funkcjonowania elit władzy Polski powojennej wlatach sześćdziesiątych isiedemdziesiątych XX w., dróg kariery, okoliczności awansu do kierownictwa, atakże odejścia ipodejmowania działalności na bocznym torze. Ciekawe iwymagające dalszych badań jest ustalenie miejsca iznaczenia poszczególnych osób zkręgów rządzących13. Ważnym założeniem było dołożenie cegiełki do mozolnie budowanego przez badaczy obrazu życia wewnętrznego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej14, obecnych wniej frakcji, podziałów iobozów politycznych, choć zmiany przynależności do obozów ifrakcji poszczególnych działaczy mogą być niekiedy bardzo zaskakujące15. Wydaje się też, że część zobecnych wPZPR grup wpływów wdużej mierze została wykreowana przez media. 

			Sam tytuł książki wskazuje także, że jest ona próbą zmierzenia się ze sferą pogranicza polityki isłużb specjalnych, opisania, wjaki sposób duch isposób myślenia ludzi resortów siłowych przenikał do „cywilnego” centrum decyzyjnego, jak kadry wywodzące się ze służb przepływały do kierownictwa partii iadministracji państwowej. Podobny zabieg zastosował we własnej autobiografii wykładowca Szlachcica, anastępnie jeden ztwórców koncepcji rozwoju informatyzacji iewidencjonowania ludności Andrzej Targowski– tytułując swoje wspomnienia: Informatyka bez złudzeń. 40 lat między informatyką apolityką i20 lat między Polską aAmeryką (Toruń 2001). Również droga kariery bohatera tej książki rozpada się na dwie części– resortową itę poza resortem. Pierwsza znich obejmuje znaczną część życia– dwadzieścia sześć lat (1945–1971), poza resortem– biorąc pod uwagę życie czynne zawodowo– Szlachcic był przez trzynaście lat (1972–1985), awliczając wto emeryturę, wczasie której nieustannie walczył, by ponownie zaistnieć wżyciu PZPR– osiemnaście lat. Celem podjętej przeze mnie pracy była także próba odpowiedzi na pytania, co okazało się ważniejsze dla Szlachcica– resort czy partia ico tak naprawdę było zwieńczeniem jego kariery– czy członkostwo wBiurze Politycznym ipiastowanie stanowiska sekretarza KC, czy też realna władza, którą posiadał jako minister spraw wewnętrznych?

			Franciszek Szlachcic jest przykładem „resortowego dziecka” Ministerstwa Bezpieczeństwa Publicznego iMinisterstwa Spraw Wewnętrznych, jednak nie wznaczeniu dziedziczenia statusu policjanta, który przechodził zojca na syna, ale budowania swojej kariery wresorcie bezpieczeństwa16. Zależało mi na poznaniu źródeł idrogi awansu ludzi służb specjalnych do struktur władzy PZPR, chciałam więc określić, jak znaczące było to zjawisko, czy partia broniła się przed tego typu awansem, na ile „bezpieczniacka przeszłość” takich osób, by użyć określenia Mieczysława F. Rakowskiego, pozostawała znimi ibyła świadomie wykorzystywana, ana ile starały się one wymazać ją ze swoich życiorysów, wreszcie– czy stanowiła przeszkodę wich dalszej karierze. Dla polskich oficerów UB iSB punktem odniesienia były awanse ludzi służb wZSRR, wtym najbardziej spektakularna, ale długo trwająca droga do władzy Jurija Andropowa17. 

			Ważnym pytaniem okazała się sprawa przynależności pokoleniowej isamoidentyfikacji Szlachcica. Jaka była jego „mała ojczyzna”– kraina dzieciństwa imłodości? Jakie tradycje wyniósł zdomu– iszerzej– oddziałującego na niego kręgu osób, jakie kompleksy izmory przeszłości mu towarzyszyły, awreszcie– jaki wpływ miał na tego polityka okres przedwojenny, czy stał się dla niego punktem odniesienia? Być może jest trochę racji wakapicie otwierającym wspomnienia Józefa Hena, gdzie stwierdza on, że ci, których dzieciństwo wypadało na czas przedwojenny, są jakby turystami wpowojennej rzeczywistości, patrzą ze zdziwieniem na „krajowców”, nie do końca ich rozumiejąc18. Idąc tym tokiem rozumowania, trzeba przyjąć, że ci, którzy mają za sobą doświadczenie wojny, nie mogą pojąć tych, którzy jej nie przeżyli. Stale wyrzucają im niewdzięczność ibrak ofiary. Parafrazując Charles’aMaurice’aTalleyranda, można powiedzieć: „Kto nie żył przed rewolucją…”. Należało także ustalić iukazać moment zetknięcia się zruchem komunistycznym oraz przyczyny nawiązania znim trwałego związku– jest to wciąż niezwykle frapujące pytanie wkonstruowaniu biografii działaczy komunistycznych. Kontynuując ten wątek, podjęłam próbę opisania, jakim człowiekiem partii na różnych etapach był Szlachcic, jak traktował swoją przynależność partyjną, co wpływało na jego decyzje– ideologia czy pragmatyzm? 

			Poszukiwanie więzi pokoleniowych przyniosło pytanie oto, czyj życiorys mógłby zostać uznany za równoległy do losów Franciszka Szlachcica. Uwidocznił się pewien rys wspólnoty zpokoleniem Ślązaków iZagłębiaków– ze względu na miejsce urodzenia, biedę, pochodzenie zwielodzietnej rodziny, wyjazdy za chlebem. Pojawiły się także różnice– rodzina Szlachcica nie uczestniczyła wemigracji zarobkowej przed II wojną światową, ajest to motyw obecny np. wżyciorysach Edwarda Gierka czy Zdzisława Grudnia. Podobne uprzedstawicieli tego pokolenia są doświadczenia wojenne– wywożenie na roboty przymusowe, co spotkało np. Wiesława Ociepkę czy Jana Szydlaka.

			Wspólnota doświadczeń iwięzi była typowa dla żołnierzy Gwardii Ludowej iArmii Ludowej, zarówno wokresie wojny, jak ipo jej zakończeniu. Przykładem życiorysu równoległego może być prawie rówieśnik Szlachcica, urodzony w1925r. we wsi Anatolka wpowiecie miechowskim, pochodzący zwielodzietnej rodziny Henryk Słabczyk– partyzant GL-AL, anastępnie milicjant, zukończoną szkołą średnią imagisterium zhistorii wWyższej Szkole Partyjnej, poprzednik Szlachcica wStalinogrodzie (Katowicach), jego współpracownik wrandze komendanta MO wWarszawie wmarcu 1968r. igłówny uczestnik wydarzeń na Wybrzeżu w1970r. Ten równoległy życiorys został gwałtownie przerwany, gdyż Słabczyk zmarł bardzo młodo w1973 r., wmomencie, wktórym Szlachcic był powoli odsuwany od władzy. Doświadczenie walki wpartyzantce miał także równolatek, przyjaciel iwierny promotor Szlachcica wkierowanym przez siebie krakowskim tygodniku „Życie Literackie” Władysław Machejek, który przeżył swojego kolegę zaledwie orok. 

			Patrząc na życiorysy równoległe, warto zadać także pytanie, czy Szlachcic mógł robić wżyciu coś innego, jakie miał przed sobą inne drogi? Na pewno wgrę wchodziła kariera stricte milicyjna– jak wprzypadku przywoływanego powyżej Henryka Słabczyka; kariera wojskowa– tu na myśl przychodzi Jan Gerhard, uczestnik walk we Francji wokresie II wojny światowej, oficer Wojska Polskiego, który za wszelką cenę chciał wwojsku, wsłużbie liniowej, pozostać19, więzień stalinowskiej Informacji Wojskowej– drogi jego iSzlachcica skrzyżowały się wsposób dramatyczny przy okazji poszukiwania zabójców Gerharda. Karierę wojskową wybrał także sąsiad zziemi krakowskiej, pochodzący zmiejscowości Roczyny wgminie Andrychów wpowiecie wadowickim imłodszy opięć lat Czesław Kiszczak, który dzielił ze Szlachcicem doświadczenie robót przymusowych wczasie okupacji niemieckiej, ostatecznie jednak rozwinął skrzydła wMSW– pozwoliło mu to na odejście od premierostwa, którego faktycznie nie objął. Możliwa była także droga partyjna zmilicyjnym początkiem– poszedł nią śląski kolega Szlachcica Jan Szydlak, który po krótkim epizodzie milicyjnym wybrał partię, czy człowiek ozupełnie innej drodze życiowej ipochodzeniu– Leonard Borkowicz, który przez kilka miesięcy był zastępcą komendanta głównego MO Franciszka Jóźwiaka, by pozostać komunistą na peryferiach władzy20. Kariera partyjna biorąca swój początek wdziałalności worganizacjach młodzieżowych stała się udziałem rówieśnika Szlachcica, pochodzącego zwielodzietnej rodziny chłopaka zSosnowca Wiesława Ociepki. Był on niewyróżniającym się działaczem ZWM iZMP, funkcjonariuszem partyjnym, apotem następcą Szlachcica wMSW. Zkolei Edward Babiuch, pochodzący zGrabocina (awięc również Zagłębiak), był młodszy od Szlachcica osiedem lat, przyjaźnili się na etapie śląskim, później zaś rywalizowali owładzę „drugiego” sekretarza. Stanisław Kania przeszedł drogę typową dla działacza ZMP, przez pewien czas pozostawał ztyłu za awansowanym Szlachcicem, ale wjego rękach spoczywał nadzór nad służbami specjalnymi, co dało mu wreszcie stanowisko Isekretarza KC PZPR, zmocnym mandatem udzielonym przez IX Nadzwyczajny Zjazd partii, jak się okazało jednak– dość nietrwałym.

			Dlaczego zatem, mając do dyspozycji różne ścieżki awansu ikariery, Szlachcic wybiera jednak drogę „bezpieczniacką” (czyli specjalną, związaną zpolicją polityczną)? Dzieli ją przez pewien czas ze swym szwagrem Stanisławem Wałachem, jego przełożonym wpartyzantce iwPowiatowym Urzędzie Bezpieczeństwa Publicznego wChrzanowie, izkolegą zByczyny Janem Ćwikiem. Typowym „bezpieczniakiem” był lansowany przez Szlachcica na następcę wresorcie MSW gen. Henryk Piętek (partyzant GL-AL, zastępca Moczara), który przeszedł przez wszystkie szczeble kariery, włącznie zszefostwem departamentu. Innym bliskim Szlachcicowi człowiekiem wyrosłym zresortu był Józef Karkoszka, pnący się po szczeblach kariery od marca 1945r. Był on związany zDepartamentem IMSW, po czym przeszedł do Ministerstwa Spraw Zagranicznych do Departamentu Łączności21. 

			Gronem będącym punktem odniesienia dla Szlachcica jest na pewno poczet ministrów spraw wewnętrznych– wtym przypadku podjęłam próbę porównania ich rodowodów, dróg kariery iokoliczności odejścia, tym bardziej że Szlachcic, jako wiceminister, zastępował trzy osoby ztego grona– Władysława Wichę, Mieczysława Moczara iKazimierza Świtałę, ajego zastępcą zkolei był następny minister spraw wewnętrznych Mirosław Milewski22. 

			Kluczowe dla biografii Szlachcica było wyjaśnienie jego przynależności do kształtujących się wewnątrz PZPR frakcji, koterii igrup wpływów. Czyim tak naprawdę był– używając terminologii przynależącej do francuskiej polityki– poulain? Kto był jego mocodawcą, patronem, promotorem? Starając się odtworzyć jego działania wlatach sześćdziesiątych, szukałam cezury pozwalającej na uchwycenie momentu jasnego opowiedzenia się po stronie zwycięskiego wwyścigu do fotela Isekretarza Edwarda Gierka. Bardzo ważnym postulatem badawczym było dla mnie odtworzenie udziału Szlachcica wczystce „antysyjonistycznej” drugiej połowy lat sześćdziesiątych, atakże ustalenie konkretnych działań izakresu jego odpowiedzialności wczasie dramatycznych wydarzeń roku ’68 i’70. Równocześnie istotną kwestią było opisanie bieżącej resortowej działalności Szlachcica jako wiceministra iministra spraw wewnętrznych.

			Trudnym iwymagającym zadaniem stało się ukazanie roli ipozycji Szlachcica wścisłym kierownictwie PZPR wlatach 1970–1974. Chodziło owyznaczenie przybliżonego momentu początku spadku jego znaczenia, awreszcie okoliczności ostatecznego upadku. Nie mniej istotne były jego przyczyny iich względne uporządkowanie. Niezwykłym wyzwaniem okazała się próba odtworzenia sekwencji faktów wraz zuwzględnieniem czynnika radzieckiego, atakże ustalenia składu ifunkcjonowania grupy określanej mianem „franciszkanów” oraz dalszych losów jej członków. 

			Ważne było podjęcie tematu umiejscowienia Szlachcica wstrukturach władzy centralnej wPolsce wodbiorze ZSRR, oceny jego działalności ijej wpływu na awans polityka, atakże jego degradację. Próbowałam ustalić, kto idlaczego kształtował opinię oSzlachcicu, zarówno jeśli chodzi opolskich działaczy partyjnych ipaństwowych, którzy mieli kontakty wMoskwie, jak ifunkcjonariuszy oraz dyplomatów radzieckich, dokonujących oceny informacji przekazywanych różnymi kanałami. Można oczywiście uprościć tę kwestię ipisać odziałalności „na licencji zMoskwy”, tudzież „znadania moskiewskiego”. Można też używać skrótu myślowego, upatrując korzeni wszelkich podejmowanych działań w„agenturze” lub szukać odniesienia wpostaci „namiestnika”, niemniej analiza dokumentów proweniencji radzieckiej wprowadza whistorię PZPR pewne obszary światłocienia23. Rozpatrywanie relacji wewnątrzpartyjnych widzianych oczami Moskwy oraz relacje interpersonalne pomiędzy przywódcami partii iinnymi członkami kierownictw PZPR iKPZR wymagają dalszych badań24. Nadal brakuje pełnego wydania dokumentów dotyczących spotkań dwustronnych oficjalnych inieoficjalnych, rozmów, wtym także telefonicznych, które poszerzyłyby wiedzę orelacjach polsko-radzieckich na szczeblu partyjnym irządowym wlatach 1944–198925.

			Ze względu na aktywność idynamikę bohatera niniejszej monografii również okres „bycia wodstawce” wymagał ustalenia dążeń ipriorytetów Szlachcica zarówno wczasie aktywnym zawodowo 1975–1985, jak iwostatnich latach życia. Wtych fragmentach opracowania starałam się odpowiedzieć na pytanie, kiedy, wjakich okolicznościach iw jakiej roli chciał on powrócić do kierownictwa. Istotna była reakcja na te dążenia jego byłych kolegów, zarówno zekipy Gierka, jak iKani oraz Jaruzelskiego. Ważną częścią tego okresu stało się ukazanie dążenia do „rehabilitacji” własnej osoby iustalenia winnych kryzysu społeczno-gospodarczego, atakże pytanie ofaktyczne umiejscowienie Szlachcica wgrupie „dogmatycznych” i„twardogłowych”– reprezentujących opcję proradziecką. Spore znaczenie miało ukazanie rozgrywki personalnej, za jaką można uznać próby wyjaśnienia afery „Żelazo” od 1984 do 1990r. Wreszcie ważną cezurą wżyciu osobistym ipublicznym bohatera, którą również wzięłam pod uwagę, był ostatni zjazd PZPR iudział Szlachcica wocenie działalności odchodzącej do historii partii.

			Praca została oparta na szerokiej kwerendzie archiwalnej obejmującej archiwa polskie irosyjskie. Warchiwach polskich zbadałam materiały przechowywane wArchiwum Akt Nowych wWarszawie, głównie zespołu archiwalnego Komitetu Centralnego PZPR, dokonałam przeglądu posiedzeń instancji kierowniczych PZPR, tj. Biura Politycznego iSekretariatu KC zlat 1970–1986, atakże zasobu sekretariatu Edwarda Gierka (wtym wszczególności materiałów związanych zdziałaniami Szlachcica wkwestii zachodnioniemieckiej, wizyty prezydenta USA Richarda Nixona oraz sporu wewnątrz kierownictwa PZPR wlatach 1974–1975 odnoszącego się do osoby Szlachcica). Sięgnęłam po materiały zteczki personalnej Franciszka Szlachcica. Przebadałam część Archiwum Dokumentacji Historycznej PRL wPułtusku, zanim zostało ono rozproszone wwyniku działań władz Instytutu Pamięci Narodowej wmarcu 2016 r., co poważnie utrudniło prace badawcze26. Na potrzeby monografii przeanalizowane zostały kolekcje Franciszka Szlachcica, Walerego Namiotkiewicza, Jana Ptasińskiego, Artura Starewicza, atakże część Kolekcji wspomnień irelacji. WArchiwum Instytutu Pamięci Narodowej objęłam badaniem sprawozdania, protokoły znarad iodpraw jednostek kierowanych przez Szlachcica wramach Powiatowego Urzędu Bezpieczeństwa Publicznego wChrzanowie iOlkuszu, Wojewódzkiego Urzędu Bezpieczeństwa Publicznego wKrakowie, Olsztynie oraz Rzeszowie iWojewódzkiego Urzędu ds. Bezpieczeństwa Publicznego, anastępnie Komendy Wojewódzkiej MO wKatowicach. Przeanalizowałam materiały kolegium MSW zlat 1962–1971, wtym kolegium ds. bezpieczeństwa, dzienniki korespondencyjne jawne itajne sekretariatu Franciszka Szlachcica jako wiceministra iministra spraw wewnętrznych wlatach 1962–1971, akta osobowe Szlachcica ijego spuściznę wspomnieniową. Badałam współpracę poszczególnych departamentów MSW zich odpowiednikami wramach Komitetu Bezpieczeństwa Państwowego ZSRR, atakże protokoły spotkań kierownictwa ministerstwa zWładimirem Semiczastnym iJurijem Andropowem. Ważnym źródłem informacji były materiały filmowe, atakże nagrania. WCentralnym Archiwum Wojskowym analizowałam zespół Ruch Oporu 1939–1945. Armia Ludowa– wspomnienia irelacje uczestników, atakże życiorysy iopracowania dotyczące funkcjonowania GL-AL wZagłębiu Śląskim ina Górnym Śląsku. 

			Warchiwach rosyjskich moje poszukiwania objęły Rosyjskie Państwowe Archiwum Historii Społeczno-Politycznej, awnim teczki personalne elity władzy okresu gomułkowskiego ipóźniejszego: Władysława Gomułki, Zenona Kliszki, Edwarda Ochaba, Ignacego Logi-Sowińskiego, Bolesława Jaszczuka, Adama Rapackiego, Władysława Wichy, Jana Szydlaka, Edwarda Babiucha iJana Ptasińskiego. Wponownie udostępnionym Rosyjskim Państwowym Archiwum Historii Najnowszej, przeniesionym zbudynków administracji Prezydenta Federacji Rosyjskiej, udało mi się uzyskać dostęp do akt osobowych Franciszka Szlachcica27. Kwerendzie poddałam materiały Wydziału Łączności zPartiami Zagranicznymi KC KPZR. Wydział ten w1957r. został podzielony na dwie części– Wydział Zagraniczny ds. łączności zpartiami komunistycznymi krajów socjalistycznych (wnim utworzono sektor Polski iCzechosłowacji) iWydział Zagraniczny KC KPZR, koordynujący działania partii komunistycznych irobotniczych winnych krajach. Od 1970r. funkcjonował sektor polski, tym samym sprawy polskie zostały oddzielone od czechosłowackich. Wtrakcie prac uzyskałam dostęp do archiwaliów partyjnych (także nie wpełnym wymiarze) do roku 1977. Są to informacje, analizy izapisy rozmów zdziałaczami polskimi, zarówno tymi wywodzącymi się zPZPR, jak ize stronnictw sojuszniczych, atakże zdziałaczami państwowymi różnego szczebla, jak również raporty ambasady ikonsulatów dotyczące wybranych dziedzin życia społeczno-politycznego PRL. Za okres 1957–1977 są dostępne częściowo materiały Komitetu Bezpieczeństwa Państwowego kierowane do KC KPZR. Całość umożliwia odtworzenie szerszego obrazu ukazującego zjednej strony ocenę działań polskiego kierownictwa wlatach sześćdziesiątych isiedemdziesiątych, azdrugiej poszczególnych członków tego kierownictwa ipozostałych uczestników sceny politycznej zpunktu widzenia Moskwy. Ukazują one także działania samych przywódców PZPR, zawierają informacje, jakich udzielali, iopinie, jakie przekazywali na temat współtowarzyszy zkierownictwa. Pokazują niuanse gry owładzę iwpływy, atakże eliminację konkurentów, co można było zaobserwować chociażby wrelacji Szlachcica zJózefem Tejchmą czy Stanisława Kowalczyka ze Szlachcicem. Materiały zlat późniejszych, dotyczące spraw polskich, nadal są wdużej mierze niedostępne, poza znanymi iopracowanymi wyjątkami, głównie dotyczącymi okresu wprowadzenia stanu wojennego wPolsce28. Udało mi się również przeanalizować część materiałów wArchiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych Federacji Rosyjskiej zzespołu Wydziału IV Europejskiego ijego części Referentury ds. Polski. Są to przede wszystkim materiały przekazywane przez ambasadę ikonsulaty, adotyczące procesów iwydarzeń zachodzących wPolsce29, atakże sprawozdania delegacji, które odwiedziły Polskę. Materiały od około 1958r. ukazują pośrednio rodzącą się „grupę katowicką” oraz rosnące zainteresowanie wypowiedziami jej lidera Edwarda Gierka iinnych członków „grupy śląskiej”. 
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Autorka opisuje zycie i dziatalno$¢ Franciszka Szlach-
cica - cztowieka z nizin spofecznych, kiéry po drugiej
wojnie $wiatowej wkroczyt na salony wiadzy Polski Lu-
dowej. Probuje odpowiedzie¢ na pytanie o powody, dla
ktorych zwiqzat sie z ruchem komunistycznym, ukazuje
mechanizmy awansu ,po linii” stuzb specjalnych do
stanowiska ministra spraw wewnetrznych. Stara sie od-
nalez¢ miejsce fej postaci w sporach wewnatrzpartyj-
nych i waskich kregach kierowniczych PZPR, zastana-
wiajac sie, czy Szlachcic, biorqc udziat w grze o wiadze
u boku Edwarda Gierka, rzeczywiscie zajmowat pozycije
»drugiego” cztowieka w partii i panstwie. Szuka przyczyn
upadku tego polityka i powodu zamkniecia przed nim
drogi powrotu, umieszcza go wreszcie w szerszym kon-
tekscie awansu ludzi stuzb specjalnych do aparatu wia-
dzy. Poréwnuije jego pozycje i zakres wiadzy z innymi
osobami z kregéw kierowniczych PZPR na przestrzeni jej
istnienia. W koncu otwiera pole do dalszej dyskusji nad
relacjami ludzi stuzb i cztonkéw $cistego kierownictwa
PZPR ze stronq radzieckq, a takze mozliwo$ciami wpty-
wu poszczegdlnych oséb na obraz polskiej sceny po-
litycznej przekazywany do Moskwy.
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