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%») )'/) //f//:%{j%// W ksigzce G.K. Chestertona Swiety Tomasz z Akwinu geniusz Autora
\\& — literata, erudyty i wizjonera — spotyka sie z filozoficznym i teologicz-
e nym geniuszem Akwinaty. Chesterton barwnie zarysowuije koloryt i kli-
e = AR il mat kulturowy epoki, ukazujgc personalne i ideowe zwigzki Tomasza
' (i z innym sztandarowymi postaciami Sredniowiecza i starozytnosci,
ubogacajgc ponadto ptaszczyzne filozoficzng wieloma ciekawymi epi-

zodami z jego zycia. Ksigzka wyraza tez gtebokie osobiste przekona-
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% b nie Chestertona o tym, jak wielkie znaczenie wsrod réznych zawirowan
ideowych, pojawiajgcych sie takze w naszej wspdtczesnosci, ma my-
slenie w kategoriach i paradygmatach filozoficznych wprowadzonych

! przez Sw. Tomasza.
" = S \ : | dr hab. Anna Walczuk, prof. UJ
—— N
= RN \§\\ G.K. Chesterton znakomicie ujmuje samo sedno roli Sw. Tomasza
=" \\§ z Akwinu. Chodzi o przywrocenie teologii chrzescijanskiej jej uni-
5—__'-:: Rk\ wersalnosci. Bowiem dominujgcy wowczas augustynizm, oparty
— N\ N na neoplatonskiej wizji cztowieka, nie dowierzat dobroci natury,
Eﬁ ;;\\ \\ materii | cielgsnos’ci. Dlatego $w. Tomasz by’r posftr.zegany .J:ako
= ‘ niebezpiecznie otwarty na dorobek naturalnej ludzkiej refleksji na-

s \: ukowej czy filozoficznej. Wydawato sig, ze to zagraza ortodoksiji.

ks S Najprosciej byto zakazaé Arystotelesa oraz odrzuci¢ nauke, gdyby
przeczyta wierze. Tomasz jednak byt zbyt solidny, aby go zignoro-

: wacé. Ustanowit metodologiczne ramy, w ktérych zaréwno nauka,
L = jak i teologia w komplementarny sposoéb prowadzg cztowieka do
> kontemplacji prawdy i réwnowazg siebie wzajemnie.
B 2 | 0. dr Michat Mrozek OF, Instytut Tomistyczny

Ksigzka Chestertona stanowi jeden z najlepszych wstepéw do mysli
Swietego Tomasza z Akwinu. Napisana przystepnym jezykiem jest
dzietem przeznaczonym nie tylko dla specjalistéw. Spogladajac na
A teologie i filozofie Sw. Tomasza w sposdb, jaki ukazuje czytelnikom
Chesterton, mozna dostrzec ponadczasowosé mysli Akwinaty. Jak
zauwaza Chesterton, filozofia Sw. Tomasza jest filozofig zdrowego

® A . 0 rozsadku, tak waznego dla autora. W obecnym $wiecie zrelatywizowa-
nych wartosci i dominujgcych koncepciji ,stabego rozumu” warto sie-
: y D C 3 L R F gac do dziet Chestertona i $w. Tomasza. Niniejsza publikacja stanowi
) R » ' cenng pozycje, poniewaz przetamuje pewien przyjety stereotyp trudno-
i o ) N LA/ i : i | “ e Sci i niezrozumiatosci mysli Tomasza dla wspétczesnego czytelnika.
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OD TLEUMACZA

Po co nam nowe ttumaczenie ksigzki, wznawianej od lat w znanym prze-
kladzie z 1949 roku? Czy dlugie funkcjonowanie na rynku wydawniczym
nie jest wystarczajacym probierzem jakosci? Okazuje si¢, Ze nie zawsze tak
bywa. Dziwnym zbiegiem okoliczno$ci postanowitam przyjrze¢ sie blizej
polskiemu wydaniu Swigrego Tomasza z Akwinu i poréwnaé je z orygi-
nalem akurat w czasie, gdy przypadaja trzy wazne jubileusze: 800-lecie
urodzin, 750-lecie $mierci i 700-lecie kanonizacji tego $wietego (o czym
nie mialam pojecia).

Ze zdumieniem odkrylam nie tylko, ze polski tekst si¢ zestarzal i ze
wiele sformulowari uzytych przez pierwszego tlumacza jest dyskusyjnych
(bo tego mozna si¢ bylo spodziewad), ale ze zostal zwyczajnie ocenzuro-
wany. Z tekstu Chestertona usuni¢to wszelkie wzmianki o bolszewikach,
komunizmie i sowieckiej Rosji; Chesterton jako mito$nik prostych ludzi
i krytyk rozpasanego kapitalizmu piszacy o sprawach wiary (czyli o zja-
wiskach zdaniem komunistéw wyssanych z palca i zupelnie oderwanych
od rzeczywistosci) byl jeszcze do zaakceptowania przez cenzure socjali-
stycznego panstwa, ale Chesterton widzacy w komunizmie nowe wcielenie
dawnych herezji — juz nie. Znik! nawet przytyk pod adresem G.B. Shawa,
o ktérym Chesterton napisal, Ze jako jedyna zlota zasad¢ uznaje brak zlotej
zasady, bo widocznie woli zelazne zasady, takie jak w Rosji.

Druga rzecz to niedoskonalosé przektadu wynikajaca, jak si¢ wydaje,
z niewystarczajacej znajomosci jezyka angielskiego u pierwszego tltumacza
(Artur Chojecki, urodzony w Zytomierzu w 1880 roku, byl psychologiem
i poliglota, tlumaczy! takze z francuskiego i rosyjskiego, nie byl jednak
anglista). Stad opposite extreme, czyli ,przeciwna skrajno$¢”, to w jego
tlumaczeniu ,kraficowa ostatecznos¢”, Christian divinity, czyli ,teologia
chrzescijaniska”, to ,chrzescijaiiskie Béstwo”, a upshot, czyli ,skutek”, to...
»punkt wyjscia”. Niektére przeklamania zmieniaja sens poszczegélnych
wypowiedzi, a wigc i wymowe calosci. A jest to tylko garsé przyktadéw
z pierwszego rozdziatu.
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Oczywiscie przekliad tej na pozér niepozornej ksiagzki przysporzyl-
by kolosalnych klopotéw nawet tytanom translacji. Zdanie to napisalam
$wiadomie w stylu Chestertona — dla ktérego powtdrzenia i aliteracja sg
gléwnym nosnikiem sily przekazu i najwazniejszym srodkiem stylistycz-
nym, wyrastajacym z odwiecznej tradycji angielskiej poezji. Niestety, w je-
zyku polskim sg one traktowane jako niezrecznosci i przejaw zlego stylu,
dlatego nie da si¢ ich stosowa¢ w przekltadzie tak czesto, jak w oryginale.
Catkowite ich usunigcie oznaczaloby jednak, ze glos polskiego Chesterto-
na brzmialby zupelnie niepodobnie do pierwowzoru, dlatego staratam si¢
je zachowac wszedzie tam, gdzie nie bylo to zbyt razace. Do tego nalezy
jeszcze dodaé gre siéw i bawienie si¢ dostownym znaczeniem metafo-
rycznych wyrazen, ktérych czasem nie sposéb odda¢ w obcym jezyku.
W takich przypadkach wysitki nie zawsze przekladaja si¢ na zadowalajace
rezultaty, dlatego z géry prosz¢ o wybaczenie.

Druga trudnos¢ to niezwykla umyslowo$¢ Chestertona — zdolnosé
obejmowania w jednym zdaniu dalekich skojarzen, aluzji, gt¢bokiej ana-
lizy pojec i syntezy zdarzen, a przy tym wyrazania tego poetyckim czy
wrecz malarskim jezykiem. Zachowanie wszystkich tych cech prozy Che-
stertona w tlumaczeniu to zadanie niezwykle trudne. Uciekajac si¢ znéw
do jego stylu, mozna by powiedzie¢, ze przypomina ono préb¢ nadgzenia
za jezdZcem na rozpedzonym rumaku, ktéry jednym skokiem pokonuje
strzeliste szczyty i przerazajace przepasci, a przy tym ani na chwile nie
traci z oczu celu podrézy, cho¢ po drodze, niejako przy okazji, stacza
mnéstwo pojedynkéw, zatrzymuje si¢ w goscinnych gospodach i podziwia
zapierajace dech w piersiach pejzaze. I nie tylko podziwia, ale tez blyska-
wicznie utrwala, operujac stowami jak §mialymi pociggnieciami pedzla.

Wszystko to sprawia, ze nowy przeklad ma si¢ do oryginatu tak, jak
blada reprodukcja w albumie do prawdziwego dziela sztuki. Pozostaje
tylko nadzieja, ze mimo wszystko pozwoli on polskiemu czytelnikowi
cho¢ odrobine lepiej pozna¢ i doceni¢ zaréwno §w. Tomasza z Akwinu,

jak i Chestertona.
Magda Sobolewska



WSTEP DO OBECNEGO
POLSKIEGO WYDANIA

Bywa, ze ksigzki takie jak Swigty Tomasz z Akwinu G.K. Chestertona sg
mylone z typowymi biografiami. Czytelnik bierze je do reki, aby przejs¢
obok bohatera od jego narodzin do $§mierci, otrzymujac od autora rodzaj
komentarza dotyczacego ,zycia i twérczosci”. Jednak to zdanie niezbyt
pasuje do twérczego umystu Chestertona, ruchliwego jak kulisty piorun
—awzwigzku z tym jego ksigzka o Akwinacie jest czyms innym: blysko-
tliwym i gestym esejem, w ktérym autor unosi si¢ jak dron nad przestrze-
niami zycia brata Tomasza i z tej gérnej perspektywy namierza punkty
wezlowe jego geniuszu.

Stad mamy w tej ksigzce, jak to u Chestertona, wiele szybkich mysli,
mistrzowskich paradokséw, zaskakujacych poréwnan, konkluzji konfron-
tujacych dzielo $redniowiecznego dominikanina z fenomenami nowocze-
snosci. Czytelnik nigdy sie tu nie nudzi — ale jest faktem, Ze czasami moze
czud jakby zawrét glowy i potrzebe rozlozenia przed sobg mapy drogowe;j,
zeby sprawdzi¢, po jakim terenie porusza si¢ wraz z narracja autora.

Taka schematyczng mapg drogowa niech bedzie wige ten wstep, gro-
madzacy w krétkich stowach podstawowe dane biografii intelektualno-
-duchowej Akwinaty.

Czlowiek, ktéry przeszed! do historii jako Tomasz z Akwinu, urodzit
si¢ w 1224 lub 1225 roku w rodzinie hrabiowskiej na zamku Roccasecca
w okolicach Akwinu. W wieku szesciu lat rodzice ofiarowali go jako oblata
benedyktyriskiego do stynnego klasztoru na Monte Cassino. Przez dzie-
wigé lat, od pigtego do czternastego roku zycia, znajdowat sie tam pod opie-
ka nauczycieli klasztornych, przechodzac klasyczng szkole #rivium, uczac
si¢ Taciny i myslenia na tekstach $w. Grzegorza Wielkiego, §w. Hieronima
i $w. Augustyna. Niewatpliwie takze na Monte Cassino naby! swietng zna-
jomos$¢ Pisma Swif;tego, tak waznego w monastycznej liturgii i poboznosci.

Maly Tomasz z Akwinu byt zapewne przyktadnym nowicjuszem be-
nedyktyniskim — zatem mozna bylo si¢ spodziewa¢, ze zgodnie z planami
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hrabiowskiej rodziny zostanie w klasztorze, zlozy $luby jako mnich,
a z czasem dojdzie do godnosci opata. A jednak Opatrzno$é poprowa-
dzila go innymi drogami. Na tle swoich sporéw z papiezem Grzegorzem
IX cesarz Fryderyk II rozpedzit bowiem pewnego dnia slynny klasztor,
a w konsekwencji Tomasz musial wréci¢ do domu rodzicielskiego.
Miody czlowiek udatl si¢ na studia do Neapolu, na uczelni¢ zalozong
— o paradoksie! — przez wspomnianego Fryderyka II. Niewatpliwie to tam
zetknal si¢ po raz pierwszy nie tylko z logika, ale i z pismami Arystotelesa.
Gdy Akwinata mial dwadziescia lat, po $mierci ojca postanowil wstapi¢
do zakonu $w. Dominika. Chodzilo o zakon zupelnie nowy i zupelnie
rézny od dotychczasowych, zwlaszcza przez ruchliwosé i zebraczy tryb
zycia. Dominikanie, ktérych misja stalo si¢ ewangelizowanie paczkujacych
zbiorowosci miejskich i tworzacych si¢ wspdlnot uniwersyteckich, byli tez
obecni w zyciu uniwersyteckiego Neapolu. Nie wiadomo, co w nich przy-
ciagneto uwage Tomasza (by¢ moze bylo to wlasnie polaczenie radykal-
nego ewangelizmu ich Zycia z intelektualng wrazliwoscig ich poszukiwari
naukowych). Wiemy natomiast, ze jego wlasny wybér nie byl wyborem
jego rodziny, ciagle zyjacej mirazami efektownej kariery. Usifowano mu
przeszkodzi¢, wiezac przez okolo rok. Byl nieugiety i wygral. Dzi$ wi-
dzimy, ze wiasnie Zakon Kaznodziejski okazal si¢ wlasciwg ramg — i nie-
watpliwie ksztaltujaca forma — dla jego nieprzecietnego ducha. Dziela
$w. Tomasza zawdzigczamy w przewazajacej wigkszosci jego zwiazkowi
z uniwersytetem: powstawaly jako efekt wyktadéw i dysput. Ale sw. To-
masz stal si¢ czlowiekiem uniwersytetu wlasnie dlatego, ze byl domini-
kaninem. Zakon poslal go na studia, a potem na katedre mistrzowska.
Po spotkaniu z dwoma zakonami i po zaczerpnieciu z ich komple-
mentarnego do§wiadczenia duchowego nastapilo w zyciu ciggle mlodego
i dojrzewajacego Akwinaty trzecie wazne spotkanie, tym razem z pojedyn-
czym czlowiekiem, wspétbratem zakonnym: ze $w. Albertem Wielkim,
u ktérego Tomasz pobieral nauki na uniwersytecie w Paryzu i w studium
zakonnym w Kolonii. Sw. Albert nie byt moze myslicielem tak glebo-
kim i dociekliwym, jak w przyszlosci jego uczen; byl natomiast uczonym
wszechstronnym, niezwyklym erudyta o bogatych zainteresowaniach: teo-
logicznych, filozoficznych, a nawet przyrodniczych. To zapewne on otwo-
rzyt Tomaszowi oczy na pasjonujacy $wiat filozofii arabskiej i starozytnej,
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zwlaszcza odkrywanej wlasnie filozofii samego — jak zaczeto méwic — Fi-
lozofa, czyli Arystotelesa. By¢ moze autor ten byl juz znany Akwinacie ze
studiéw w Neapolu, lecz dopiero teraz zaczelo si¢ odkrywanie istotnych
poktadéw jego mysli.

Maja oczywiscie racje biografowie Tomasza, ktérzy wskazuja na ogrom-
ne znaczenie tego spotkania z filozoficzng mysla Arystotelesa. Maja takze
racje ci, ktérzy — wbrew obiegowej opinii — podkreslaja, Ze to spotkanie nie
zaowocowalo jakims§ ,ochrzczeniem” poganskiego Filozofa, lecz zasadni-
czo nowg i oryginalng wersja filozofii realistycznej. Innymi stowy walor
mysli Akwinaty nie polega po prostu na tym, ze uprawial chrzescijariskg
wersje arystotelizmu. Tomasz, korzystajac i z Arystotelesa, i ze §rednio-
wiecznej filozofii arabskiej, i z neoplatoniskiej tradycji, reprezentowane;
na przyklad przez §w. Augustyna, otworzyl wlasnymi sitami nowy etap
refleksji i sformulowal oryginalng doktryne filozoficzng. W XX wieku
zwrdcg uwage na te oryginalnosé historycy filozofii, na czele z Etienne’em
Gilsonem, ktérego Tomizm warto wspomnie¢ jako ewentualny nastepny
krok po lekturze ksigzki Chestertona.

Od czasu studiéw u §w. Alberta Akwinata ,zamieszka” juz na stale
we wspodlnocie uniwersyteckiej. Jego kariera wykladowcy zaprowadzi go
dwukrotnie do Paryza, ale takze do kolegiéw dominikanskich w Rzymie
i Neapolu. Prawie do samej $mierci juz niemal wylacznie wykliadal, ko-
mentowal, dyskutowal i dyktowal.

Pozostal po tym potezny dorobek autorski — cala biblioteka dziet filo-
zofujacego teologa, ktérych spisanie byto mozliwe tylko dzigki polaczeniu
jego osobistego geniuszu i dyscypliny z pracg instytucji uniwersyteckiej,
a takze pracg jego sekretarzy. Na tle ogromnych przestrzeni komentarzy
(do Pisma Swietego i dziet filozoficznych Arystotelesa) i poswieconych
réznym zagadnieniom tak zwanych kwestii dyskutowanych — niewatpliwie
najstynniejsze sg jego calosciowe wyklady ,nauki swictej”, w tym zwlasz-
cza Suma teologii. Zamierzona poczatkowo jako skromny podrecznik dla
»poczatkujacych” studentéw teologii, na pewno w wielu miejscach prze-
kroczyla te ramy. Uzywajac udoskonalonej w XIII wieku techniki dysputy
(w ktérej tak duzo zalezy od zadania celnego pytania oraz zgromadzenia
,za” 1 ,przeciw”), Akwinata przechodzi po kolei wszystkie kwestie, po-
$wiecone kolejno Bogu, dzietu stworzenia, aniolom, czlowiekowi, celowi
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ostatecznemu i szczgsciu, uczynkowi ludzkiemu, uczuciom, cnotom i wa-
dom — aby w ostatniej czesci dziela zajaé si¢ Chrystusem — jako Bogiem
i czlowiekiem — oraz sakramentami i rzeczami ostatecznymi. Podziwiano
nieraz nie tylko jako$¢ rozumowania i wyktadu Tomasza, ale tez przemy-
slang ,architekture” Sumy: plan tego utworu byl na tyle przejrzysty, ze
chociaz autor nie zdolal go ukoniczy¢ osobiscie, brakujace elementy kori-
cowe mégl uzupelnic jego sekretarz, ,wycinajac” odpowiednie fragmenty
z podobnego dziela wczesniejszego.

Aktywno$¢ naukowa §w. Tomasza — ktéra byta przeciez sposobem jego
uswiecenia — zostala kilka miesi¢cy przed $miercig przerwana wydarze-
niem do dzi$ trudnym do zinterpretowania. Széstego grudnia 1273 roku
w czasie odprawiania Mszy §wietej zostal nagle porazony przez cos, co go
do glebi poruszylo i odmienito (mira mutatione). Potem zaprzestal catkowi-
cie pisania i wykladéw, a nawet popadl w swoiste odretwienie. Na pytanie
zaniepokojonego sekretarza odpowiedzial tylko: ,Reginaldzie, nie moge,
poniewaz wszystko, co napisalem, wydaje mi si¢ jak stoma™.

Od chwili tego tajemniczego wydarzenia nikt nie widzial juz $w. To-
masza przy jego zwyklej pracy. Widziano go natomiast modlacego sie,
a tuz przed $miercig Akwinaty zgromadzeni §wiadkowie uslyszeli jeszcze
od niego wiele ,wspanialych rzeczy” o wierze w realng obecno$¢ Chrystusa
w Eucharystii. Zmarl niedlugo potem, 7 marca 1274 roku.

Praca akademicka byta dla wybitnego teologa sposobem jego uswie-
cenia. Sw. Dominik, zalozyciel Zakonu Kaznodziejskiego, chcial méwi¢
zawsze cum Deo aut de Deo — ,z Bogiem lub o Bogu”. Zasada ta byla
niewatpliwie wazna takze dla §w. Tomasza. Jednak nie na darmo Che-
sterton nazywa Akwinate ,$§w. Tomaszem od stworzenia”. Owszem, o ile
u podstaw jego aktywnosci naukowej znajduje si¢ ta sama teocentryczna
zasada, ktéra ksztaltowala wezesniejszych mistrzéw chrzescijanstwa — §w.
Augustyna czy $w. Anzelma — o tyle jej rozwinigcie, wykarmione filozo-
ficznym realizmem Arystotelesa (i zapewne metodologicznym realizmem
$w. Alberta), bylo nieco odmienne. Sw. Tomasz ,o0d stworzenia” podazal
w filozofii drogami zaufania do najglebszej natury rzeczy stworzonych
i pragnienia poznania rzadzacych nig przyczyn, usprawiedliwiajacych

! Cyt. za: J.A. Weisheipl OP, Tomasz z Akwinu, thum. Czestaw Wesotowski, W dro-
dze, Poznan 1985, s. 399.
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realno$¢ i dzialanie. Ta generalna intuicja jest z reguly obecna w tekstach
wszystkich czolowych autoréw chrzescijariskich — ale nie znalazta ni-
gdy uwyraznienia tak doskonalego i tak przenikliwie realistycznego, jak
w dziele $w. Tomasza, zarazem filozofa i teologa.

W zwigzku z jego dzielem powtarza si¢ czesto powiedzenie, cytowane
tez przezen, ze ,taska Boza nie usuwa natury, lecz ja oczyszcza i udosko-
nala”. Dlatego to wnikanie w prawde o naturze stworzen i rozumienie
naturalnych motywéw dziatania ludzkiego nigdy nie jest obojetne zdro-
wej teologii katolickiej. Akwinata nalezy do czoléwki autoréw, ktérzy
pozostali wierni tej zasadzie. Dzigki temu mamy w jego mysli cierpliwe
i kierowane zdrowg ciekawoscig prawdy dociekania nie tylko na temat
Tréjcy Swiqtej, hierarchii anielskich, aktu wiary, zjednoczenia béstwa
i cztowieczeristwa w Chrystusie itp. — ale tez na temat jednosci psychofi-
zycznej czlowieka, powigzania uczud i sprawnosci, pracy ludzkiego inte-
lektu, sumienia, struktury decyziji itp.

Jako teoretyk, czyli badacz struktury rzeczywistosci, Tomasz wyrdz-
nia si¢ uwaga przylozong do samego faktu odrebnego, zréznicowanego
bytowania wielo$ci rzeczy — ktére wszystkie zawdzigczajg akt istnienia
Bogu jako pierwszej przyczynie sprawczej. Jako analityk praktyki moral-
nej czlowieka, czyli etyk, umie za$ polaczy¢ zasad¢ hegemonii intelektu
z subtelnym rozpoznaniem wplywu uczué, sprawnosci i prawa na poste-
powanie ludzkie.

Lista rozmaitych zastug $w. Tomasza moglaby by¢ dluga. Ograniczmy
si¢ do podkreslenia tego, Ze jego mysl wyraza katolicka harmonie natury
ilaski: z jednej strony nie odbiera nigdy znaczenia temu, co naturalne i do-
czesne — lecz zawsze na tle prymatu Boga i nadprzyrodzonosci. Istotna jest
u autora Sumy teologii scholastyczna umiejetnosé taczenia wiary i rozumu,
a wigc réwniez filozofii i teologii.

O zwigzanej z tym ,nieprzemijajacej nowosci mysli sw. Tomasza
z Akwinu” naucza w sposéb autorytatywny papiez Jan Pawet II w ency-
klice Fides et ratio: ,Jomasz uznaje, zZe natura — wlasciwy przedmiot badar
filozofii — moze si¢ przyczyni¢ do zrozumienia Bozego Objawienia. Wiara
zatem nie lgka si¢ rozumu, ale szuka jego pomocy i poktada w nim ufnos¢.
Jak taska opiera si¢ na naturze i pozwala jej osiagnaé petnig [S. Th,, I, 1,
8 ad 2], tak wiara opiera si¢ na rozumie i go doskonali. Rozum o$wiecony



przez wiarg zostaje uwolniony od ulomnosci i ograniczen, ktérych zrédlem
jest niepostuszeristwo grzechu, i zyskuje potrzebna moc, by wznies¢ si¢
ku poznaniu tajemnicy Boga w Tréjcy Jedynego. Cho¢ Doktor Anielski
podkreslat z mocg nadprzyrodzony charakter wiary, nie zapominal tez
o wartosci, jaka jest rozumnos¢ wiary; przeciwnie, umial poddac ja glebo-
kiej analizie i dokladnie okresli¢ jej sens. .. Z tego wlasnie powodu Kosciét
slusznie przedstawial zawsze $w. Tomasza jako mistrza sztuki myslenia
i wzér wlasciwego uprawiania teologii” (n. 43).

Nie dziwi, ze mysliciel o takich walorach byl wielokrotnie wyréznia-
ny przez Kosciél i wskazywany jako wzér czy przewodnik. Co prawda
bezposrednio po jego $mierci adwersarze i przeciwnicy z innych szkét
teologicznych starali si¢ rzuci¢ na Akwinate cien oskarzenia o zbytnie
nowatorstwo. Ale jego kanonizacja, czyli uznanie osobistej §wigtosci,
przyszlo dos¢ szybko (w 1323 roku). W erze po Soborze Trydenckim
Tomasz zostal ogloszony doktorem Kosciota (1567), a wiec umiesz-
czony na lidcie tych $wietych teologéw, ktérych uznano za pewnych
przewodnikéw w kwestiach wiary. Od tego czasu nieustannie Ko-
$ciot wskazuje go jako wzér — szczegdlnie wyraznie w trzech ency-
klikach: Aeterni Patris Leona XIII (1879), Studiorum ducem Piusa
X1 (1923) i Fides et ratio Jana Pawta 11 (1999). W dokumentach kosciel-
nych nazywano $w. Tomasza ,Doktorem Powszechnym” (Doctor Commu-
nis) — jakby dla podkreslenia, ze uzyskal mistrzostwo nie tylko w jednej
wyspecjalizowanej dziedzinie (jak wielu innych doktoréw Kosciota), lecz
niejako w calej madrosci.

Jesli chodzi o dokonywang wspéliczesnie oceng dorobku $w. Tomasza
z Akwinu jako mysliciela, jest znamienne, ze nawet same pochwaly bywaja
bardzo rézne: o ile dla jednych Doktor Powszechny jest genialnym tworca
wielkiej rewolucji pojeciowe;j, o tyle dla drugich wciela przede wszystkim
ideal ponadczasowej ,filozofii wieczystej”; o ile dla jednych jest wcigz
nie do§¢ odkrytym prorokiem nowych czaséw (zgola ,modernista” wéréd
wspolczesnych sobie konserwatywnych teologéw augustynikéw), o tyle dla
drugich uosabia geniusz zasiedzialej w dziejach Europy cywilizacji chrze-
§cijanskiej, christianitas, z jej apogeum pokrywajacym sie czasowo ze ,zlo-
tym wiekiem scholastyki”. Cokolwiek by powiedzie¢ o zwigzanych z tymi
pochwaltami biegunowo réznych stanowiskach i motywacjach, wszystko
to wskazuje na bogactwo dziedzictwa Tomaszowego.
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We wspomnianych tu pochwalach wielu splacalo osobisty dlug
wdzigcznosci wobec Doktora Anielskiego — gdyz zwlaszcza w koicu XIX
wieku i w nastgpnych dziesi¢cioleciach bardzo wiele Zywych umystéw
i twérczych osobowosci znajdowalo oparcie czy drogowskaz w odkryciu
Tomasza i jego Sumy. Niejeden doslownie nawracal si¢ na wiare i do Ko-
$ciola dzieki temu odkryciu, zdajac sobie sprawe, ze geniusz Akwinaty
musi by¢ owocem czegos$ znacznie wigcej niz osobisty talent i duch epoki.

Cos z tego odkrycia i poczucia dtugu wdzigcznosci mamy tez w Swigtym
Tomaszu z Akwinu Chestertona. Nawrécony przez zachwyt dla ortodoksji
i wierno$¢ zdrowemu rozsagdkowi, autor tej ksigzki niewatpliwie zobaczyl
w Akwinacie — ponad epokami — wielkiego pobratymca i towarzysza drogi,
a raczej tego, kto w drodze niesie pochodni¢ dla innych. Ta pochodnia
— ktérg Chesterton bierze z rak Tomasza i nig czasami niezle wymachuje
— $wieci takze dla ludzi obecnego czasu.

dr Pawet Milcarek






StOWO WSTEPNE

Niniejsza ksigzka nie pretenduje do miana czego$ wiecej niz popularny
szkic na temat wyjatkowej postaci historycznej zastugujacej na wigksza
popularnosé. Jej cel zostanie osiggniety, jesli skloni tych, ktérzy zaledwie
slyszeli o $w. Tomaszu z Akwinu, do siggniecia po lepsze ksigzki na jego
temat. To nieuniknione ograniczenie ma jednak pewne konsekwencije,
ktére chyba lepiej od razu wziaé pod uwagg.

Pierwsza konsekwencja jest taka, ze zwracam si¢ w duzej mierze do tych,
ktérzy nie przynalezg do wspdlnoty wyznaniowej §w. Tomasza i by¢ moze
interesujg si¢ nim tak, jak ja interesowalbym si¢ Konfucjuszem czy Ma-
hometem. Jednak sama koniecznos$¢ przedstawienia wyrazistego szkicu
wymaga ukazania, gdzie odcina si¢ on od innych mysli, pomiedzy my-
§lacymi inaczej. Jesli pisalbym szkic o Nelsonie przeznaczony gtéwnie dla
obcokrajowcéw, musialbym zapewne szczegélowo wyjasniaé wiele spraw
oczywistych dla kazdego Anglika, natomiast pomingé, gwoli zwigzlosci,
wiele szczegdléw, ktére wielu Anglikéw cheialoby poznaé. Byloby jednak
bardzo trudno napisa¢ bardzo zZywa i poruszajaca opowies¢ o Nelsonie,
catkowicie zatajajac, ze walczyt z Francuzami. Podobnie daremna bytaby
préba napisania szkicu o §w. Tomaszu z pominigciem tego, ze walczyl
z heretykami, ale fakt ten moze sam w sobie utrudni¢ osiggniecie celu,
w jakim zostal uzyty. Moge jedynie wyrazi¢ nadzieje, a nawet przekonanie,
ze ci, ktérzy uwazaja mnie za heretyka, nie beda wini¢ mnie za wyraza-
nie wlasnych przekonan, a tym bardziej za wyrazanie przekonan mojego
bohatera. Jest tylko jeden punkt, w ktérym kwestia ta dotyczy mojej bar-
dzo prostej narracji. Chodzi o przekonanie, ktére wyrazam raz czy drugi
w tej ksigzce, ze szesnastowieczna schizma byta tak naprawde spéZniong
rewoltg trzynastowiecznych pesymistéw. Byla uderzeniem powracajacej
fali starego augustiariskiego purytanizmu przeciwko arystotelesowskiej
wielkodusznosci. Bez tego nie mégibym osadzi¢ w historii opisywanej
przeze mnie postaci historycznej. Calo$é zostala pomyslana jako orienta-
cyjny szkic postaci z krajobrazem w tle, a nie jako krajobraz z postaciami.
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Druga konsekwencja jest taka, ze w takim uproszczeniu trudno powie-
dzie¢ o filozofie co$ wiecej niz to, iz wyznawal jakas filozofie. Zamiescitem
jedynie, by tak rzec, prébki jego filozofii.

I wreszcie ostatnia konsekwencja jest taka, ze wlasciwie nie da si¢ na-
lezycie przedstawic jego teologii. Pewna znajoma dama siegneta po wybér
mysli §w. Tomasza z komentarzem i zaczela z nadzieja czytaé rozdzial
niewinnie zatytulowany Prostota Boga. Nastepnie odlozylta ksigzke z wes-
tchnieniem i rzekta: ,Jesli to ma by¢ Jego prostota, to ciekawe, jak wyglada
Jego zlozonos¢”. Z calym szacunkiem dla tego doskonalego tomistycznego
komentarza musze¢ stwierdzi¢, ze nie chcialbym, zeby moja ksigzka zostata
odlozona po pierwszym rzucie oka z podobnym westchnieniem. Przyja-
tem stanowisko, ze biografia jest wprowadzeniem do filozofii, a filozofia
- do teologii i Ze ja sam moge jedynie przeprowadzi¢ czytelnika tuz poza
pierwszy rozdzial tej opowiesci.

Ponadto nie uwazalem za konieczne bra¢ pod uwage tych krytykéw,
ktérzy od czasu do czasu desperacko starajg si¢ przypodoba¢ publicznosci
przez przytaczanie urywkoéw sredniowiecznej demonologii — w nadziei, ze
uda si¢ im przerazi¢ wspélczesnych odbiorcéw samym tylko niezrozumia-
tym jezykiem. W moim przekonaniu kazdy wyksztalcony czlowiek wie, ze
Akwinata i wszyscy mu wspélczesni — a takze wszyscy jego przeciwnicy
przez wiele kolejnych stuleci — wierzyli w demony i tym podobne fakty, ale
nie uwazalem za stosowne wspominac o nich z tej prostej przyczyny, ze nie
dodajg one naszemu portretowi wyrazistosci i wyjatkowosci. Zadne z nich
nie byly koscig niezgody miedzy protestanckimi i katolickimi teologami
przez wszystkie wieki istnienia jakiejkolwiek teologii, a $w. Tomasz jako
wyznawca tych pogladéw nie wyréznial si¢ niczym poza tym, ze wyzna-
wal je do$¢ wstrzemiezliwie. Nie omawialem tych spraw nie dlatego, ze
mam jaki$§ powéd, by je ukrywaé, ale dlatego, ze nie dotyczg one osobiscie
tej jednej osoby, ktérag mam za zadanie przedstawié. I bez tego trudno
zmiesci¢ tak wielkg postaé¢ w tak szczuplych ramach.



0 DWOCH ZAKONNIKACH

Na wstepie, uprzedzajac komentarze, chcialbym zareagowad na imie tego
oslawionego bohatera, ktéry pcha si¢ wszedzie, gdzie lgkaliby sie stapaé
nawet aniolowie Doktora Anielskiego. Jaki$ czas temu napisalem ksig-
zeczke tego samego rodzaju i ksztattu o $w. Franciszku z Asyzu; jakis
czas potem (nie wiem nawet, jak i gdzie, jak méwi piosenka, a na pewno
nie wiem, dlaczego) obiecalem napisa¢ ksiagzke tych samych rozmiaréw,
a raczej réwnie znikomych rozmiaréw o §w. Tomaszu z Akwinu. Obietnica
ta byla franciszkariska tylko w swej lekkomyslnosci, a zestawienie obu
postaci nie mialo w sobie nic z tomistycznej logiki. Mozna naszkicowaé
portret $w. Franciszka, ale mozna stworzy¢ jedynie plan $w. Tomasza,
niczym plan pelnego kretych labiryntéw miasta. Mimo to w pewnym
sensie pomiescitaby go albo znacznie wigksza, albo znacznie szczuplejsza
publikacja. To, co wiemy o jego zyciu, mozna z tatwoscia uja¢ na kilku
stronach, nie znikngal on bowiem jak §w. Franciszek w chmurze jednost-
kowych anegdot i popularnych legend. Natomiast to, co wiemy albo mo-
glibysmy wiedzie¢, albo czego by¢ moze kiedy$ bedziemy mieli szczgscie
si¢ dowiedzie¢ na temat jego dzieta, zapelni zapewne w przyszlosci jesz-
cze wigcej bibliotek niz do tej pory. Dopuszczalne bylo naszkicowanie
konturu sylwetki $éw. Franciszka, natomiast w przypadku $w. Tomasza
wszystko zalezy od wypelnienia konturu. Iluminowanie miniatury Po-
verella, ktérego sam przydomek jest zdrobnieniem, mialo w sobie nawet
co$ sredniowiecznego. Natomiast Niemy W6t Sycylijski z koncentratu,
w gazetowym stylu, to eksperyment jeszcze mniej strawny niz filizanka
rosolu wolowego z kostki. Miejmy jednak nadziej¢, ze mozna stworzy¢
zarys biografii, zwlaszcza dzisiaj, gdy najwyrazniej kazdy moze napisaé



20 ‘ Rozdziat 1

zarys historii §wiata czy czegokolwiek innego. Tyle ze w tym przypadku
zarys ma raczej nietypowe rozmiary. Nigdzie nie dostanie si¢ szaty, ktéra
moglaby pomiesci¢ tak olbrzymiego zakonnika.

Jak juz powiedzialem, s3 to jedynie portrety w zarysie. Dostrzegamy
w nich jednak konkretny kontrast tak uderzajacy, ze nawet gdyby$smy fak-
tycznie ujrzeli dwie postacie w Zebraczych habitach wylaniajace si¢ zza
wzgérza, efekt wydalby siec nam wrecz komiczny. Przypominatoby to widok,
choéby bardzo odlegly, sylwetek Don Kichota i Sancho Pansy albo Falstafta
i Chudziaka. Swi(;ty Franciszek byl szczuplym, zywym czlowieczkiem,
cienkim jak nitka i rozedrganym jak cieciwa, w ruchach podobnym do wy-
puszczonej z tuku strzaly. Cale Zycie dawal susa albo czmychal - jak wtedy,
gdy pognal za biedakiem, nago popedzit do lasu, wskoczyl na nieznany
okret albo wpadl do namiotu Sultana i zaoferowal, Ze rzuci si¢ w ogien.
Z wygladu musial przypominac brazowy szkielet jesiennego liscia nieustan-
nie tariczacy na wietrze; w rzeczywistosci jednak to on sam byl wiatrem.

Swiqty Tomasz byl ogromnym ci¢zkim bykiem w ludzkiej skérze,
tegim, powolnym i milczacym, bardzo lagodnym i wielkodusznym, ale
nie bardzo towarzyskim, nie§mialym nawet jak na kogos, kto odznaczal
si¢ pokorg $wigtosci, i roztargnionym nawet jak na kogos, kto przezywal
sporadyczne i starannie ukrywane uniesienia i ekstazy. Swi(;ty Franciszek
byl tak zapalczywy, a nawet rozedrgany, ze duchowni, przed ktérymi
zjawial si¢ niespodziewanie, brali go za szalerica. Swif;ty Tomasz byt tak
powsciagliwy, ze w szkolach, do ktérych uczeszczal bardzo sumiennie,
brano go za osta. Rzeczywiscie nalezal do tej wcale niemalej kategorii
uczniéw, ktérzy wolg raczej by¢ uznani za osly, niz pozwolié, by jakies
inne, bardziej aktywne i ozywione osly zakltécaly ich marzenia. Ten po-
wierzchowny kontrast siega wszystkich niemal cech obu osobowosci. Pa-
radoks §w. Franciszka polegal na tym, Ze cho¢ byt namietnym wielbicielem
wierszy, ksigzkom raczej nie ufal. Swiqtego Tomasza wyréznialo to, ze
kochat ksigzki i zyt ksigzkami, ze catkiem doslownie wiédl Zywot uczo-
nego z Opowiesci kanterberyjskich, ktéry wolal sto ksiag Arystotelesa i jego
filozofii od wszystkich skarbéw, jakie mégt mu da¢ swiat. Kiedy zapytano
g0, za co najgorecej dzigkuje Bogu, odpart z prostota: ,Zrozumialem kazda
strone, jaka kiedykolwiek czytalem”. Swig'ty Franciszek pisal bardzo obra-
zowe wiersze 1 dos¢ ogdlnikowe dokumenty; $w. Tomasz poswigcil zycie
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dokumentowaniu calych systeméw pogariskiej i chrzescijanskiej literatu-
ry, a czasem, jak kto$ na wakacjach, pisywal hymny. Patrzyli na ten sam
problem z dwéch réznych perspektyw — prostoty i precyzji; w. Franciszek
sadzil, ze wystarczy wyla¢ serce przed mahometanami, by odwies¢ ich od
kultu Mahometa. Swifgty Tomasz, dzielagc wlos na czworo, tamat sobie
glowe nad kazdym rozgraniczeniem i rozumowaniem na temat Absolutu
albo Akcydensu jedynie po to, by uchroni¢ ich przed blgdnym rozumie-
niem Arystotelesa. Swi(;ty Franciszek byt synem sklepikarza, czyli kupca
z klasy $redniej, a cho¢ cale jego zycie bylo buntem przeciw kupieckiej
egzystencji ojca, zachowal mimo to pewien spryt i latwos$¢ adaptaciji spo-
tecznej, dzigki ktérym na jarmarku huczy jak w ulu. Potocznie mozna by
rzec, ze cho¢ kochat zieled, nigdy nie spoczal na laurach. O kims takim
amerykarniscy milionerzy i gangsterzy méwia, ze przypomina ,,zywy drut”,
czyli przewéd pod napigciem. Dla zmechanizowanych wspéltezesnych to
typowe, ze nawet gdy prébuja wyobrazi¢ sobie Zywe zjawisko, machinalnie
tworzg metafor¢ odwolujaca si¢ do czego$ martwego. Istnieje co$ takiego
jak zywy robak, ale nie ma czego$ takiego jak ,zywy drut”. Swi(;ty Fran-
ciszek chetnie zgodzilby sie, Ze jest robakiem; byl jednak robakiem nie-
zwykle zywym. Najzagorzalszy przeciwnik groszorébstwa niewatpliwie
gardzil groszem, ale ciggle co$ robil. Swi(;ty Tomasz natomiast pocho-
dzil ze §wiata, w ktérym méglby spokojnie préznowacé i pozostat jednym
z tych, ktérych praca ma w sobie co$ ze spokoju préznowania. Cig¢zko
pracowal, ale nikt nie powiedzialby o nim, Ze si¢ uwija. Byto w nim co$
nieuchwytnego, co znamionuje tych, ktérzy pracuja, chociaz nie musza.
Pochodzil bowiem z wielkiego arystokratycznego rodu, a taki stan odpre-
zenia moze pozosta¢ nawykiem, nawet gdy zachowanie go przestaje by¢
motywacjg. Objawial si¢ on jednak u niego tylko w najprzyjemniejszych
oznakach, mozliwe na przyklad, Ze jakims jego echem byta wrodzona
uprzejmos¢ i cierpliwos$é. Kazdy swigty, zanim zostanie §wigtym, jest
najpierw czlowiekiem; $wigci powstajg z kazdego gatunku czy typu czlo-
wieka, a wigkszo$¢ z nas wybiera wéréd tych rozmaitych typéw zgodnie
ze swoim upodobaniem. Musz¢ wyzna¢, ze cho¢ romantyczna stawa §w.
Franciszka nie utracila dla mnie nic ze swego blasku, w pézniejszych latach
zaczalem darzy¢ takim samym, a moze nawet silniejszym uczuciem tego
czlowieka, ktéry mimowolnie zamieszkiwal wielkie serce i wielkg glowe



22 ‘ Rozdziat 1

— jak ktos, kto odziedziczyt olbrzymi dom i okazuje w nim nadal hojna,
cho¢ nieco bardziej roztargniong goscinno$¢. Zdarzaja sie chwile, gdy sw.
Franciszek, najbardziej nieziemski z ludzi, jacy chodzili po ziemi, wydaje
mi si¢ niemal zbyt energiczny.

Swi(;ty Tomasz pojawil si¢ ostatnio we wspélczesnym $wiecie uniwer-
syteckiej i salonowej kultury w sposéb, ktéry bylby zupelnie zaskakujacy
jeszcze dziesigé lat temu. Klimat, ktéry sprawil, Ze skoncentrowano si¢ na
nim, niewatpliwie réznit si¢ znacznie od tego, ktéry spopularyzowal sw.
Franciszka ponad dwadziescia lat wezesniej.

Swiety jest lekiem, poniewaz jest odtrutka. W istocie wlasnie dlatego
czgsto bywa meczennikiem; myli si¢ go z trucizng, poniewaz stanowi
odtrutke. Zazwyczaj przekonujemy sig, ze przywraca on §wiatu zdrowy
rozsadek przez przejaskrawianie tego, co $wiat zaniedbuje, a weale nie jest
to ten sam skladnik we wszystkich epokach. Mimo to kazde pokolenie
instynktownie szuka wlasnego $wietego; nie jest on tym, czego ludzie
chcg, ale raczej tym, czego potrzebuja. Takie z pewnoscia jest znaczenie
tych — jakze mylnie odczytywanych — sléw, skierowanych do pierwszych
swietych: ,\Wy jestescie solg ziemi”™, ktére sklonily ekskajzera do stwier-
dzenia z calg powagg o swoich zylastych Niemcach, Ze sg solg ziemi tylko
dlatego, ze jako najbardziej zylasci na ziemi sg réwniez najlepsi. S6l jednak
przyprawia i konserwuje nawet Zylaste mieso nie dlatego, ze jest do niego
podobna, ale wiasnie dlatego, ze nie jest. Chrystus nie powiedzial swoim
apostolom, ze sg jedynie doskonalymi ludZzmi albo jedynymi doskonaty-
mi ludZzmi, ale Ze s ludZmi wyjatkowymi — wiecznie niedostosowanymi
i niepasujacymi; stowa o soli ziemi sg w rzeczywistosci tak samo palace,
mocne i niezno$ne jak smak soli. Wlasnie z powodu swojej wyjatkowosci
apostolowie nie powinni utracic¢ tej wyjatkowej cechy. ,Jesli s6l utraci swoj
smak, czymze jg posoli¢?” — to pytanie o wiele ostrzejsze niz narzekanie
na ceng zylastego miesa. Jesli $wiat staje sie zbyt §wiecki, moze zostaé
upomniany przez Koscidl; jesli jednak Kosciél staje si¢ zbyt swiecki, to
§wiat nie moze go stosownie upomnie¢ za jego swiecko$¢.

1 Mt 5,13. Wszystkie cytaty z Pisma Swigtego wedtug Biblii Tysigclecia, wyd. 5, Pal-
lotinum, Poznari 2000 (przyp. ttum.).
2 Tamze (przyp. ttum.).
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