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Przedmiot
procesu,
podstawa

w(...) przedmiot procesu jest (...) tym ,,czyms”, co
ma byc w procesie ustalone i rozstrzygniete.”

odpowiedzialnosci

1. Przedmiotem procesu karnego jest
kwestia odpowiedzialnosci prawnej
oskarzonego za zarzucony mu czyn
(jest to tzw. kwestyjne ujecie przedmio-
tu procesu).

2. Odpowiedzialno$¢ prawna oparta
jest na dwdch podstawach: faktycznej

i prawnej. Podstawe faktyczna stanowi
CZyn w procesie zarzucany, Sprecyzo-
wany w odpowiednich aktach proceso-
wych (postanowieniu o wszczeciu po-
stepowania, akcie oskarzenia itd.), zas
podstawe prawng ustalanej w procesie
odpowiedzialno$ci stanowia normy
materialnego prawa karnego (a w za-
kresie rozstrzygania o odpowiedzialno-
$ci cywilnej — prawa cywilnego).

3. Podstawa faktyczna i prawna od-
powiedzialno$ci wzajemnie na siebie
oddzialuja i sprzegaja sie w procesie
rozstrzygania o przedmiocie procesu.
Dokonane ustalenia faktyczne determi-
nuja dobdr normy prawne;j. Z kolei za-

fozona kwalifikacja prawna, po pierw-
sze, wyznacza zakres dokonywanych
w procesie ustalen faktycznych, czyli
wskazuje okolicznosci majace znacze-
nie dla rozstrzygniecia w przedmiocie
procesu (tak wyznaczone przez norme
prawna obszary ustalen faktycznych
sa nastepnie wypelniane trescia histo-
rycznych zdarzen w oparciu o zebrane
dowody). Po drugie, zesp6! znamion
zalozonej normy prawnej wyznacza
sposob jezykowego ujecia ustalonego
stanu faktycznego w formie jego proce-
sowego opisu; opis ten uwypukla¢ ma
bowiem te elementy zdarzenia, ktére
odpowiadaja znamionom zaltozonej
kwalifikacji prawne;j.

4. W nauce procesu karnego odréznia
sie proces prosty, czyli toczacy sie
przeciwko jednej osobie o jeden czyn,

i proces zlozony, czyli toczacy sie prze-
ciwko jednej osobie o wigksza liczbe
czynoéw, lub przeciwko wigkszej liczbie
0sdb. Proces zlozony opiera sie wiec

o zjawisko taczno$ci spraw (art. 33-34

W oparciu o dokonane ustalenia

faktyczne konstruuje sie procesowe
odtwarzanie (obraz) zarzucanego

czynu

A

——

Podstawa faktyczna
4 odpowiedzialnosci, czyli procesowy
obraz zarzucanego czynu

faktyczne

v

Do procesowego obrazu czynu dobiera sie norme prawna, pod ktéra

czyn podpada

k.p.k.); procesem prostym jest proces,
w ktérym lacznos$c spraw nie znalazla
zastosowania.

5. Z problematyka przedmiotu procesu
zwigzane s3 dwie zasady procesowe, mia-
nowicie zasada niepodzielnosci i zasada
niezmiennos$ci przedmiotu

procesu. Zgodnie z zasada niepodzielno-
$ci niedopuszczalne jest orzekanie w roz-
nych postepowaniach o fragmentach
tego samego przedmiotu postepowania,
a orzeczenie zapadle w stosunku do
fragmentu przedmiotu postepowania,
rozciaga sie na caly przedmiot i prowadzi
do powagi rzeczy osadzonej w stosunku
do catego zakresu. Zgodnie z zasada nie-
zmiennosci przedmiot

postepowania nie powinien by¢ zmienia-
ny w jego toku. Obie przywotane zasady
odnosza si¢ do podstawy faktycznej
odpowiedzialnosci, tj. zarzucanego czy-
nu (ustawa akceptuje zmiane podstawy
prawnej, czy tez cze$ciowe orzekanie

o prawnych konsekwencjach czynu).

Wstepnie (hipotetycznie) ztozona
podstawa prawna determinuje
zakres dokonywanych ustalen

P ¢

Dobrana norma prawna wptywa na sposéb opisania procesowego

obrazu zarzucanego czynu

A

\ Rozstrzygnigcie ] ya

faktycznych
G
1
1
1
A
Podstawa prawna
N odpowiedzialnosci, czyli norma
= prawna, ktérej hipoteze wypetnia
pr y obraz zar go
czynu
v

o odpowiedzialnosci

v

1 L. Schaff, Wszczecie postepowania karnego a problematyka podstawy i przedmiotu procesu, Paristwo i Prawo 1959, nr 2, s. 247.
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Tryby Scigania
karnego

1. Obowiazujaca ustawa karnoproceso-
wa przewiduje dwa sposoby inicjowa-
nia postepowania karnego: publiczno-
skargowy (art. 9§ 1 k.p.k.) i prywatno-
skargowy (art. 485 k.p.k. i n.).

2. W sprawach o przestepstwa $cigane
z oskarzenia publicznego uprawnionym
do wniesienia i popierania skargi (naj-
czedciej aktu oskarzenia) przed sadem
(co zgodnie z art. 14 § 1 k.p.k. inicjuje
postepowanie sadowe) jest oskarzyciel
publiczny (art. 10 § 1 k.p.k.), czyli, co
do zasady, prokurator (art. 45§ 1 k.p.k.
Zob. jednak diagram: Model zaskar-
zenia postanowien o zaniechaniu $ci-
gania i wniesienia subsydialnego aktu
oskarzenia).

3. Wsréd przestepstw publicznoskargo-
wych wyréznia sie dwa rodzaje prowa-
dzenia postepowania:

bezwarunkowy i warunkowy. Sciganie

A

Przez tryb scigania nalezy rozumiec zréznicowanie
procesu ze wzgledu na sposob jego inicjowania.

w trybie publicznoskargowym bezwa-
runkowym (z urzedu) nie jest zalezne
od dodatkowych warunkéw i jest obo-

wigzkiem organéw powotanych do $ci-

gania przestepstw — zasada legalizmu
(art. 10§ 1 k.p.k.)

Sciganie w trybie publicznoskargowym

warunkowym zalezy ponadto

od zlozenia przez pokrzywdzonego
wniosku o §ciganie sprawcy (tzw. tryb
wnioskowy) lub od zezwolenia na §ci-
ganie udzielonego przez odpowiedni
organ (np. w przypadku immunitetéw
formalnych). Po zlozeniu wniosku $ci-
ganie w trybie wnioskowym toczy sie
z urzedu (art. 12 k.p.k.).

4.\ sprawach o przestepstwa $cigane
z oskarzenia prywatnego uprawnionym

do wniesienia i popierania aktu oskar-
zenia przed sadem jest oskarzyciel

A

Tryby scigania

A

prywatny, czyli pokrzywdzony (art. 59

§ 1 k.p.k.). W wyjatkowych wypadkach,
uzasadnionych interesem spolecznym,
réwniez prokurator moze wszczaé po-

stepowanie w sprawach o przestepstwa
$cigane z oskarzenia prywatnego — po-
stepowanie toczy sie wowczas z urzedu
(art. 60§ 1 k.p.k.)

5. Zasada jest $ciganie publicznoskar-
gowe bezwarunkowe; w tym trybie
$ciga sie znaczna cze$¢ czynéw
zabronionych stypizowanych w obo-
wiazujacych przepisach karnych. Sciga-
nie publicznoskargowe warunkowe

i $ciganie prywatnoskargowe jest wyjat-
kiem, ktéry wynika z wyraznej
wypowiedzi ustawodawcy. Wprowadza-
jac $ciganie publicznoskargowe wnio-
skowe danego przestepstwa ustawa kar-
na uzywa zwykle klauzuli nastepujacej
tresci: ,,Sciganie nastepuje na wniosek
pokrzywdzonego” (np. art. 266 § 3 k.k.).
Wprowadzajac $ciganie prywatnoskar-
gowe ustawa karna uzywa zwykle klau-
zuli: ,Sciganie odbywa sie z oskarzenia
prywatnego” (np. art. 212 § 4 k.k.).

Publicznoskargowy (uprawniony do wniesie-
nia i popierania skargi, np. aktu oskarzenia,
jest oskarzyciel publiczny, czyli prokurator - 4
art. 45 § 1 k.p.k.; wyjatkowo nieprokuratorskie
organy dochodzenia - art. 45 § 2
i art. 325d k.p.k.)

Prywatnoskargowy (uprawniony
do wniesienia i popierania aktu
oskarzenia jest oskarzyciel pry-
watny, czyli pokrzywdzony -
art. 59 k.p.k.), np. art. 216 § 1 k.k.

Uwagal Typowa usta-
wowa klauzula $cigania
prywatnego brzmi:
,Sciganie odbywa sie
z oskarzenia prywat-
nego”; zob. art. 216

§ 5 k.k.

;(....

v

y

A

AL (

Scigane na wniosek pokrzywdzonego

4 Scigane z urzedu,

np. art. 287 § 1 k.k. pu

v

ie i pr
zalezy od wniosku pokrzywdzonego;
wniosek umozliwia oskarzycielowi

ie postepowania

<

d

ie postepowania

upr

Przyg
nie skargi), np. art. 266 § 1 k.k.

go, wn i popiera
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Uwaga! W razie ztozenia wniosku o $ciganie, postepowanie toczy sie
z urzedu (art. 12 k.p.k.); w razie braku wniosku, postepowania nie
wszczyna sie, a wszczete — umarza (art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.)
Whiosek moze by¢ cofniety w postepowaniu przygotowawczym
za zgoda prokuratora, a w postepowaniu sadowym za zgoda sadu —
az do zamkniecia przewodu sadowego na pierwszej rozprawie
gtéwnej. W sprawach, w ktérych akt oskarzenia wnidst oskarzyciel
publiczny, cofniecie wniosku po rozpoczeciu przewodu sadowego
jest skuteczne, jezeli nie sprzeciwi sie temu oskarzyciel publiczny
obecny na rozprawie lub posiedzeniu. Ponowne ztozenie wniosku
jest niedopuszczalne. (art. 12 § 3 k.p.k.)

Uwaga! Typowa klauzula écigania publicznego wnioskowego brzmi:
,,Sciganie nastepuje na wniosek pokrzywdzonego”;
zob. art. 266 § 3 k.k.



Przebieg
procesu
karnego

A

Zawiadomienie
lub informacja \
wilasna organu
o przestepstwie

n»Proces karny ma (...) uregulowany przez prawo pro-
cesowe poczatek, przebieg i zakonczenie; przechodzi

zatem przez kolejne, nastepujace po sobie fazy rozwojo-

we. Ta rozcigglos¢ w czasie nazywana jest w literaturze
przebiegiem procesu.™

w
N
v
3
<
3
1 =
A 0
0
Powstanie uzasad- :
nionego podejrze- e
. .. a
nia popetnienia \ w
przestgpstwa jest Z
podstaw3 wszczecia < <
. -
postgepowania ; 8]
2 z
g g ﬁ
= [0}
0 z
a -
—_—A—— <h N
r 0 | |
I Postepowanie | Faza in rem | Faza in . . |
. | | Postgpowanie przejiciowe
| sprawdzajace | | personam |
N /J i X ‘
Wszczecie Przedstawienie Whiesienie aktu
4 postepowania > zarzutéw < oskarzenia
przygotowawczego podejrzanemu (lub innej skargi)
v v
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1. Podstawowym celem procesu kar-
nego jest trafna reakcja karna, czyli
trafne zastosowanie norm prawa
karnego materialnego. Wg brzmienia
art. 2 § 2 pkt 1 k.p.k. chodzi o to, zeby
»sprawca przestepstwa zostat wykry-
ty i pociagniety do odpowiedzialno$ci
karnej, a osoba niewinna nie poniosta
tej odpowiedzialnos$ci”.

2. Pierwszy etap procesu karnego

to postepowanie przygotowawcze.
Jego celem jest przede wszystkim
ustalenie, czy zostal popelniony czyn
stanowiacy przestepstwo, wykrycie
jego sprawcy i zebranie dowoddéw
(zob. art. 297 § 1 k.p.k.). Podstawa
wszczecia postepowania przygoto-
wawczego jest uzasadnione podej-
rzenie popelnienia przestepstwa (art.
303 § 1 k.p.k.). Niekiedy, dla ustalenia
czy takie podejrzenie jest uzasadnio-
ne, przed wszczeciem postepowania
przygotowawczego przeprowadza sie
postepowanie sprawdzajace (art. 307
k.p.k.).

3. Czynno$¢ przedstawienia zarzutéw
(art. 313 iart. 325g § 2 k.p.k.) dzieli
postepowanie przygotowawcze na

dwie fazy: w sprawie (in rem) i prze-
ciwko osobie (in personam).

4. Jesli postepowanie przygotowawcze
dostarczylo podstaw do tego, oskar-
zyciel publiczny formuluje i wnosi do
sadu akt oskarzenia lub inna skarge,
ktéra inicjuje postepowanie sadowe
(art. 14§ 1 oraz art. 331, art. 335§ 1
i2,art. 336, art. 324 k.p.k.).

5. Drugim zasadniczym etapem pro-
cesu jest postepowanie sagdowe, ktére
dzieli si¢ na postepowanie gtéwne
(Iinstancja) i apelacyjne (II instan-
cja).

6. Postepowanie gltéwne jest kulmi-
nacja procesu — w tej fazie nastepuje
rozstrzygniecie w gléwnym przed-
miocie procesu, tj. co do odpowie-
dzialnos$ci prawnej oskarzonego.
Zasadniczo zapada ono po przepro-
wadzeniu rozprawy giéwnej, jednak
istnieje szereg przypadkéw (gdy oko-
licznosci popelnienia przestepstwa
nie budza watpliwosci), kiedy moze
zapa$¢ przed przeprowadzeniem roz-
prawy, na posiedzeniu w postepowa-
niu przejéciowym (tzw. pierwszoin-

stancyjne orzekanie na posiedzeniu,
np. art. 341, 343, 343a, 500 k.p.k.).

7. Wyrok sadu I instancji, koniczacy
postepowanie gléwne moze zostaé
zaskarzony apelacja, ktéra otworzy
druga faze postepowania sadowego,
tj. postepowanie apelacyjne (art. 425
§ 1 k.p.k.). W przeciwnym razie wy-
rok taki uprawomocni sie i stanie sie
wykonalny.

8. Celem postepowania apelacyjnego
jest kontrola przez wyzszg instancje
(sad odwotawczy) rozstrzygniecia
zapadlego w postepowaniu gtéwnym,
zaréwno pod katem ustalen faktycz-
nych, jak i stosowania prawa. Wyrok
sadu II instancji bedacy wynikiem
przeprowadzonej kontroli koriczy
prawomocnie postepowanie karne.

9. Niektére prawomocne rozstrzyg-
niecia sagdu odwolawczego moga by¢
jeszcze przedmiotem korekt w ra-
mach przewidzianych przez ustawe
postepowan po uprawomocnieniu sie,
np. kasacji, wznowienia postepowa-
nia, ulaskawienia, skargi na wyrok
sadu odwolawczego, skargi nadzwy-

WYKONANIE

czajne;j.
A
4 Apelacja >
v
POSTEPOWANIA
PO UPRAWOMOCNIENIU SIE
11 INSTANCJA ORZECZENIA
JX JX
Kasacja, wniosek o utaskawienie, wniosek
Rozprawa gliéwna o wznowienie postgpowania, skarga na wyrok
s3du odwolawczego, skarga nadzwyczajna
Wyrok
4 .Wyrok .. > 4 Il instancji >
I instancji
(prawomocny)
v v

g
POSTEPOWANIE SADOWE

11 Zagadnienia ogdlne

—

J. Grajewski, Przebieg procesu karnego, Warszawa 2008, s. 6



Tryby
postepowania
karnego

1. Polskie postepowanie karne wyrdz-
nia trzy postepowania (tryby) szczegdl-
ne (nakazowe, przyspieszone i prywat-
noskargowe), bedace uproszczeniem
(sa to tzw. tryby zredukowane) w sto-
sunku do trybu zasadniczego, jakim
jest postepowanie zwyczajne.

2. W polskim systemie postepowar
karnych szczegdlnych do czasu noweli-
zacji z dnia 1 lipca 2015 r. wyrézniano
postepowania szczegdlne pierwszego

i drugiego stopnia. Postepowanie
uproszczone bylo postepowaniem

I stopnia, a pozostale — postepowania-
mi II stopnia. W wyniku przeprowa-
dzonych zmian, postepowanie zwykte

»Prawo przewiduje pewne szczegélne odmiany procesu
o zmodyfikowanym (zazwyczaj uproszczonym) przebie-
gu w poréwnaniu z procesem zwyktym (,,normalnym”).
(...) te odmiany nazywa sie ,trybami szczegblnymi”
(specjalnymi), lub postepowaniami szczeg6lnymi (na-

Zwa ustawowa).

nie jest konieczne (m.in. okoliczno$ci
czynu i wina oskarzonego nie budza
watpliwosci), a ustawa pozwala na

orzeczenie kary ograniczenia wolno$ci

lub grzywny do 200 stawek dziennych

lub wysokosci 200 000 zi (art. 500 § 1
i3 kpk).

4. Postepowanie przyspieszone prze-
prowadza si¢ w sprawach, w ktérych
prowadzone bylo dochodzenie, jezeli
sprawca zostal ujety na goracym
uczynku popelnienia przestepstwa

lub bezposrednio potem, zatrzymany
oraz w ciagu 48 godzin doprowadzony
przez Policje i co do zasady przekazany
do dyspozycji sadu wraz z wnioskiem
0 rozpoznanie sprawy w postepowaniu
przyspieszonym, zwanym dalej ,wnio-
skiem o rozpoznanie sprawy” (art.
517b k.p.k.).

5. Postepowanie prywatnoskargowe
prowadzi si¢ w sprawach sciganych

z oskarzenia prywatnego, tj. o:

a) umyslne albo nieumyslne spowodo-
wanie naruszenia czynno$ci narzadu
ciata lub rozstroju zdrowia innej osoby
trwajacego nie dluzej niz 7 dni (art. 157
§2i3kk.),

przejeto czesé rozwiazan przewidzia- A b) zniestawienie (art. 212 k.k.),
nych dla trybu uproszczonego, a prze- <) zniewazenie (art. 216 k.k.),
pisy regulujace postepowanie uprosz- 4 Postgpowanie . d) naruszenie nietykalnosci cielesnej
czone zostaly uchylone. zwyezajne (art. 217 k.k.).
3. Postgpowanie nakazowe mozna
przeprowadzi¢ w sprawach, w ktérych
bylo prowadzone dochodzenie, jesli
sad, na podstawie zebranego w poste-
powaniu przygotowawczym materialu
uzna, ze przeprowadzenie rozprawy
\l, v J’
A A
Postepowanie \ 4 Postepowanie , Postepowanie
nakazowe przyspieszone prywatnoskargowe
v v v
A A A
. evsvcsccssccsane Seeesessescncnne .
. Uwaga! W sprawach nieuregulowanych .
. przepisami o postepowaniu nakazowym, .
Secscecsctscccsccsscssecsscssscass przyspieszonym i prywatnoskargowym  §. . .ceeececcccccccccccscccsccens :

ustawa odsyta do przepiséw o postepowaniu
zwyczajnym; zob. art.48s, art. 500 §2,
art. 517a k.p.k.

1 M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warszawa 1973, s. 74.
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Zasadniczy
przedmiot
procesu,
postepowania

odrebne, kwestie

incydentalne

1. Zasadniczym (giéwnym) przed-
miotem procesu karnego jest
kwestia odpowiedzialnosci karnej
za czyn stanowiacy przestepstwo.
Potrzeba rozstrzygniecia co do
zasadniczego przedmiotu procesu
pojawia sie juz z chwila pojawie-
nia sie uzasadnionego podejrzenia
popelnienia przestepstwa, czyli
od poczatku procesu.

2. W toku procesu karnego moga
tez zapadac rozstrzygniecia co do
kwestii innych niz odpowiedzial-
no$¢ karna, np. rozstrzygniecia co
do pewnych fragment6w procesu,
co do kwestii niezbednych dla
toku procesu (np. zastosowanie
$rodkéw zapobiegawczych, do-
puszczenie dowodu); te kwestie
nazywa si¢ kwestiami incydental-
nymi badz wpadkowymi.

3. Przepisy Kodeksu postgpowania
karnego reguluja takze przebieg
tzw. postepowan odrebnych, ktére
moga by¢ prowadzone dopiero

po prawomocnym zakoriczeniu
postepowania karnego. Zalicza

sie do nich: postepowania od-
szkodowawcze, utaskawieniowe

i w przedmiocie wydania wyroku
facznego. Ich przedmiotem nie
jest kwestia odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonego, jednakze
pozostaja one w $cistym zwiazku
z prawomocnym rozstrzygnie-
ciem.

»Mamy tu do czynienia z postepowaniem zasadni-
czym, czyli tym, w ktérym dazy sie do zasadniczego
rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci prawnej
oskarzonego, a wiec udzielenia odpowiedzi na pytanie,
czy oskarzony popetnit przestepstwo, a nadto, czy

i jaka powinien poniesc kare, oraz z postepowaniami

powaniem zasadniczym.”!
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1 S. Waltos, P. Hofmariski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2013, s. 46.
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Mediacja

W postepowaniu

karnym

1. Mediacja stanowi jedna z metod al-
ternatywnego rozwiazywania sporéw
w procesie karnym. Mimo jej donioste-
go znaczenia i zwiazanych z nig moz-
liwo$ci usprawnienia postepowania
karnego jej praktyczne zastosowanie
jest znikome.

2. Mediacja moze dotyczy¢ w zasadzie
kazdego przestepstwa. Ograniczenia
w zakresie prowadzenia mediacji wy-
nikaja z okoliczno$ci popelnienia prze-
stepstwa oraz z wlasciwos$ci osobistych
pokrzywdzonego i sprawcy.

3. Sprawe do mediacji kieruje postano-
wieniem organ prowadzacy postepo-
wanie (prokurator lub sad) informujac
wczeséniej pokrzywdzonego i podej-
rzanego o podstawowych zasadach

i celach postepowania mediacyjnego.
Skierowanie sprawy do mediacji moze
takze nastapi¢ na wniosek pokrzyw-
dzonego lub podejrzanego.

"Mediacja to préba doprowadzenia do ugodowego,
satysfakcjonujacego obie strony rozwigzania konfliktu
karnego na drodze dobrowolnych negocjacji prowa-
dzonych przy udziale trzeciej osoby, neutralnej wobec
stron i ich konfliktu, czyli mediatora, ktory wspiera
przebieg negocjacji, tagodzi powstajace napiecia i po-
maga — nie narzucajjc jednak zadnego rozwigzania -

W wypracowaniu porozumienia"’.

4. Mediator — osoba godna zaufania
przed przystapieniem do prowadze-
nia mediacji raz jeszcze informuje
pokrzywdzonego i podejrzanego o za-
sadach i celach mediacji, a nastepnie
odbiera od nich zgode na udzial w me-
diacji.

5. Mediacja jest dobrowolna i poufna.
Oznacza to, ze kazdy z jej uczestnikow
moze si¢ z niej wycofa¢ w dowolnym
momencie nie podajac powodu, dla
ktérego rezygnuje z mediacji. Poufnosé
oznacza, ze osoba prowadzgca media-
cje objeta jest tajemnica zawodows,
ktéra ma charakter wzglednego zakazu
dowodowego (art. 178a k.p.k.).

6. Czasu trwania mediacji nie wlicza sie
do czasu trwania postepowania przy-
gotowawczego (art. 23a § 2 k.p.k.)

1  E. Bienkkowska, Mediacja w sprawach karnych, Warszawa 2011, s. 4.
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7. Z przeprowadzonej mediacji sporzg-
dza si¢ sprawozdanie, do ktérego moz-
na dotaczy¢ ugode zawarta miedzy po-
krzywdzonym a oskarzonym (art. 23a
§ 6 k.p.k.).

8. Pozytywnie zakoriczona mediacja
wywiera znaczacy wplyw na tok poste-
powania karnego. Pokrzywdzony zy-
skuje mozliwos¢ szybszej kompensaty
poniesionej krzywdy (ugoda zawarta

w postepowaniu mediacyjnym moze
zostac objeta klauzula wykonalno$ci
art. 107 § 3 k.p.k.). Z kolei oskarzony
moze liczy¢ nawet na wystapienie przez
prokuratora z wnioskiem o warunko-
we umorzenie postepowania karnego
(art. 336 § 1 k.p.k.) albo na zastosowa-
nie innych form konsensualnego za-
koniczenia postepowania karnego (art.
335,338aiart. 387 k.p.k.)



Whiosek

A

Organ prowadzjcy

Pokrzywdzony
4 X . >
i oskarzony

Zgoda na mediacje

postepowanie
(sad, prokurator)

v

v
A

4

A

Umorzenie
postepowania (np.
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v
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Najwazniejsze zasady
procesowe

Zasada kontradyktoryjnosci

Zasada skargowosci: tozsamo$¢ czynu i brak skargi
uprawnionego oskarzyciela

Wniosek prokuratora o umorzenie postepowania

i orzeczenia §rodkow zabezpieczajacych

Wniosek prokuratora o warunkowe umorzenie
postepowania

Prowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego
Udziat obroncy i pelnomocnika w rozprawie
Zasada bezposredniosci. Ujawnienie protokotow
wyjasnient oskarzonego jako wyjatek od zasady
bezposredniosci

Zasada domniemania niewinno$ci



Zasada
kontradyktoryj-

P o [ ]
NOScCl

1. Zasada kontradyktoryjnosci okresla
spos6b prowadzenia procesu karnego.
Powiazana jest cisle z zasada skargowo-
$ci. W literaturze méwi si¢ o skargowo-
-kontradyktoryjnym modelu postepowania.
Powiazanie obu zasad jest tego rodzaju,

ze zasada skargowosci ma charakter za-
sady konstrukeyjnej i jako taka przesadza

o tréjpodmiotowej strukturze procesu oraz
zakre$la podmiotowe i przedmiotowe ramy
postepowania, a kontradyktoryjno$¢ usta-
wia strony nie tyle w konstrukeji procesu,
ile w sposobie prowadzenia sporu proceso-
wego'. Zasade kontradyktoryjnosci (inaczej
zasade spornosci) mozna okresli¢ jako
dyrektywe prowadzenia procesu karnego
w formie sporu réwnouprawnionych stron
(oskarzyciel, oskarzony) przed bezstron-
nym sadem. Ma tu miejsce rozdziat funkeji
oskarzenia, obrony i orzekania. W czystym
procesie skargowo-kontradyktoryjnym
sedzia tylko na zadanie oskarzyciela przy-
stepuje do rozpoznania sprawy i dopoty

ja rozpoznaje, dopoki oskarzyciel skarge
podtrzymuje i jej nie cofa. Sedzia sam nie
wnosi, ani nie podtrzymuje oskarzenia,

nie $ciga, jest poniekad narzedziem w reku
oskarzyciela. Uniewinniajac oskarzonego
sedzia stwierdza, ze oskarzyciel popelnit
blad. Rola oskarzyciela jest okreslenie osoby
oskarzonego i czynu zarzucanego. Sad nie
moze wyj$¢ poza te wnioski, w szczegdlno-
$ci nie moze pociagna¢ do odpowiedzialno-
$ci innej osoby (np. wspdlsprawcy, ktérego
oskarzyciel nie oskarzyl), ani rozciggnac
postepowania na inny czyn® Sadu nie wia-
ze jednak ani opis czynu, ani kwalifikacja
prawna nadana mu w akcie oskarzenia.

Ibidem, s. 101.

N U W N =

118.

18 Proces karny w diagramach

Zasade kontradyktoryjnosci (inaczej zasade spornosci)

mozna okresli¢ jako dyrektywe prowadzenia procesu

karnego w formie sporu rownouprawnionych stron

(oskarzyciel, oskarzony) przed bezstronnym sadem.

Ma tu miejsce rozdziat funkcji oskarzenia, obrony

i orzekania.

Znaczenie ma tylko to, aby przedmiotem
rozpoznania sadu byt ten sam czyn (ro-
zumiany jako zdarzenie faktyczne), ktory
zostal wskazany w akcie oskarzenia, tj. aby
pomiedzy czynem zarzuconym (opis czy-
nu zawarty w akcie oskarzenia), a czynem
przypisanym (czyn okreslony w wyroku
skazujacym) zachodzita tozsamo$c, tj.
identycznos¢ (sententia debet esse conformis
libello)®.

2. W czystym procesie skargowo-kon-
tradyktoryjnym zbieranie dowodéw, na
korzy$¢ i na niekorzys¢, nalezy do stron
procesowych, sad ma za$ role bierng. Na-
wet przeprowadzenie dowodéw nalezy

w pierwszym rzedzie do stron. Rola sedzie-
go za$ ogranicza sie do badania dopusz-
czalnosci procesu, prowadzenia procesu, tj.
kierowania nim i orzekania®.
Przeciwienstwem powyzszej zasady jest
zasada $ledcza, ktéra oznacza skupienie

w reku jednego podmiotu wszystkich trzech
funkcji procesowych. Sam sedzia jest oskar-
zycielem, sam ustala fakt bedacy przedmio-
tem postepowania, ktore moze rozszerzy¢
na inny fakt. Sam gromadzi i bada dowody,
ktére uzna za potrzebne. W procesie $led-
czym nie ma stron. Jedynym czynnikiem
dziatajacym jest sedzia, dazacy do prawdy
materialnej, szukajacy zaréwno dowodéw
przeciw, jak i na korzy$¢ oskarzonego. Ma-
terialnie rzecz ujmujac jest on takze obron-
ca oskarzonego. Prowadzi to do uprze-
dzenia sedziego i maci bezstronny poglad
na sprawe. Oskarzony zdany jest na laske

i niefaske sedziego, ktdry rzadko wydaje
wyroki uniewinniajace, jako Ze sam wczes-
niej oskarzyt. Uniewinnienie za$ oznaczalo-

S. Sliwiniski, Proces karny. Zasady ogélne, Warszawa 1948, s. 98.

S. Sliwiniski, Proces karny. Zasady ogélne, Warszawa 1948, s. 100.

by przyznanie si¢ do bledu. ,Oskarzony jest
bezbronny wobec sedziego, ktéry moze sta¢
sie jego groznym przeciwnikiem™.

3. Wymogi kontradyktoryjnosci najpelniej
znajduja swoje zastosowanie na rozprawie
gléwnej przed sadem I instancji. Do nich
nalezy:

a) prawo stron do wypowiedzenia si¢ co do
kazdej kwestii podlegajacej rozstrzygnieciu
(art. 367 § 1 k.p.k.);

b) prawo ustosunkowania si¢ do wypowie-
dzi drugiej strony (audiatur et altera pars —
art. 367 § 2 k.p.k.);

c) prawo zadawania pytan osobie przestu-
chiwanej (art. 1711370 k.p.k.);

d) prawo stron do skladania wnioskéw do-
wodowych (art. 167 k.p.k.);

e) prawo zaskarzania zapadlych decyzji
procesowych w postepowaniu zazalenio-
wym, apelacyjnym i kasacyjnym (art. 425
§ 1, art. 444, 459, 520 § 1 k.p.k.) oraz wno-
szenie sprzeciwu od wyroku nakazowego
(art. 506 k.p.k.);

f) prawo do udzialu w czynno$ciach poste-
powania, np. art. 390 § 1 k.p.k. — jawnos¢
wewnetrzna

g) zakaz przeprowadzania czynnosci pro-
cesowej w razie niestawiennictwa strony,
obroncy lub pelnomocnika, ktérych sta-
wiennictwo jest obowiazkowe (art. 117 §

3 k.p.k.), np. w sytuacjach przewidzianych
wart. 79§ 3, art. 80 zd. 2, art. 450 § 1 k.p.k.°

4. W polskim postepowaniu karnym obowig-
zuje zasada inkwizycyjnosci, a zasada zwiek-
szonej kontradyktoryjnosci obowiazywata od
1 lipca 2015 r. do 14 kwietnia 2016 r.

B.T. Bierikowska, Zasada kontradyktoryjnosci, [w:] Wyklad prawa karnego procesowego pod red. P. Kruszyniskiego, Bialystok 2004, s. 70.

B.T. Biefikowska, Zasada skargowosci, [w:] Wyklad prawa karnego procesowego pod red. P. Kruszyriskiego, Bialystok 2004, s. 49.

J. Grajewski, Naczelne zasady procesu karnego, [w:] Prawo karne procesowe — cze$¢ ogélna, pod red. J. Grajewskiego, Warszawa 2011, s.
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Zasada
skargowosci:

tozsamosc¢ czynu

i brak skargi
uprawnionego
oskarzyciela

1. Tre$¢ aktu oskarzenia zakreséla
podmiotowe i przedmiotowe grani-
ce rozpoznania sprawy przez sad’.
Granice przedmiotowe okresla za-
rzucany oskarzonemu czyn. Sadu

nie wiaze ani opis czynu, ani nadana
mu w akcie oskarzenia kwalifika-

cja prawna. Znaczenie ma tylko to,
aby przedmiotem rozpoznania sadu
byl ten sam czyn (rozumiany jako
zdarzenie faktyczne), ktéry zostat
wskazany w akcie oskarzenia, tj. aby
pomiedzy czynem zarzucanym (opis
czynu zawarty w akcie oskarzenia),

a czynem przypisanym (czyn okreslo-
ny w wyroku skazujacym) zachodzita
tozsamo$é, tj. identyczno$é (sententia
debet esse conformis libello)>.

2. Tozsamo$¢ czynu jest kluczowa
dla biegu postepowania. W razie jej
braku postepowanie przygotowawcze
powinno zosta¢ umorzone, a jezeli

Najwazniejsza ze skarg jest akt oskarzenia. Spetnia on

cztery funkcje: bilansujacy, inicjujaca, programowsa

i informacyjna. Sposrod nich szczegolng role petni

funkcja programowa. Zgodnie z nig, akt oskarzenia

zawiera ,,program”, ktory jest wigzacy dla sadu w toku

catego postepowania jurysdykcyjnego.

w postepowaniu sadowym okaze

sig, ze dany czyn popelnita inna
osoba, a nie oskarzony, to zostaje

on uniewinniony. Moze zaistnie¢

w trakcie postepowania sadowego
takze taka zmiana w obrazie czynu,
ktéra, pomimo Ze nie zmieni sie
osoba oskarzonego, to bedzie na-
kazywala umorzenie postepowania
wyrokiem ze wzgledu na wystapienie
negatywnej przestanki procesowej

w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
wzw. z art. 439§ 1 pkt9iart. 414§ 1
k.p.k.).

3. Powyzsze nie wylacza nowego
procesu o ujawniony inny czyn.
Tozsamo$¢ czynu ma tez znaczenie
dla kwestii innej przestanki proce-
sowej, a mianowicie rei iudicatae,
tj. sprawy rzeczy osadzonej (art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k.). Zagadnieniem spor-

nym w literaturze i praktyce jest
odpowiedz na pytanie, kiedy taka
tozsamos¢ zachodzi, a kiedy ulega
ona rozerwaniu®. Spoéréd wielu po-
gladéw, na akceptacje zastuguje kon-
cepcja stworzona przez S. Waltosia,
ktéry przyjmuje, zZe tozsamo$¢ czynu
jest wylaczona, gdy wyjdzie na jaw
w trakcie postepowania, ze:

a) nastapita zmiana osoby spraw-

cy, tj. przestepstwo popelnila inna
osoba; brak identycznos$ci podmiotu
przestepstwa jest za$ zawsze brakiem
identycznosci czynu;

b) nastgpita zmiana dobra prawnego
(przedmiotu ochrony), tj. okaze sie
np., ze oskarzony o kradziez (mienie
jest tu przedmiotem ochrony) spo-
wodowal wypadek drogowy (bezpie-
czenstwo ruchu drogowego);

c) nastapila zmiana osoby pokrzyw-
dzonego i réwnocze$nie wystapila
jakakolwiek réznica dotyczaca miej-

1  B. Bierikowska, Zasada skargowosci, [w:] Wyktad prawa karnego procesowego, red. P. Kruszynski, Bialystok 2012, s. 48.

Ibidem, s. 49.

3 Por. S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2009, s. 28.
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sca czynu, czasu, przedmiotu wyko-
nawczego lub ustawowych znamion
czynu;

d) nie doszlo do zmiany osoby po-
krzywdzonego, ale ujawnily sie czte-
ry réznice w zakresie miejsca czynu,
czasu, przedmiotu wykonawczego

i ustawowych znamion czynu*.

4. Przedmiotem procesu i orzeczenia
sedziowskiego jest czyn w pelnym

i rzeczywistym zakresie przedmioto-
wym, chociazby nawet akt oskarze-
nia 6w czyn przedstawial w zakresie
innym, w szczeg6lnosci nie wyczer-
pujacym lub w postaci faktycznej od-
biegajacej od rzeczywisto$ci. Ocena
sedziego musi rozciagnad sie na czyn
w takiej postaci i zakresie, jak on
przedstawia si¢ w §wietle wynikéw
przewodu sadowego. Jesli akt oskar-
zenia zarzucal oskarzonemu kradziez
jednego przedmiotu, a na rozprawie

ujawni sie, ze oskarzony ukradl dwa
przedmioty, to sedzia musi objaé¢ wy-
rokowaniem czyn w calo$ci, pomimo
ze oskarzyciel tego nie zada. Podob-
nie, gdy czyn opisany w akcie oskar-
zenia zarzucal kradziez, za$ przed sa-
dem okaze sig, ze oskarzony uzywat
w jej trakcie przemocy, to dojdzie do
stosownej zmiany kwalifikacji praw-
nej (art. 399 k.p.k.) i przedmiotem
osadu bedzie rozbj, a nie kradziez®.

5. Wobec jednego czynu zapasé
moze jedynie orzeczenie jednolite.
Nie mozna skaza¢ za pewne frag-
menty jednego czynu, a uniewinnié¢
od innych. Jezeli wiec sedzia ustali,
ze oskarzony nie ukrad?l 10 przed-
miotdéw, lecz 8, to nie moze wydac
wyroku, skazujacego za 8 czynéw,

z jednoczesnym uniewinnieniem
od 2 czynéw. Sentencja wyroku po-
winna w takim wypadku ogranicza¢

sie do skazania za kradziez 8 przed-
miotdéw, a jedynie w uzasadnieniu
sedzia wskaze, dlaczego nie przyjal,
ze oskarzony ukrad? takze 2 inne
przedmioty®. Ponadto, prawo nie zna
uniewinnienia od kwalifikacji, gdyz
nastepuje ono w stosunku do czynu,
a nie do kwalifikacji. W sytuacji za-
tem, gdy w akcie oskarzenia czynem
zarzucanym bylo przywlaszczenie,

a w toku postepowania sadowego,
okazalo sig, Ze to byla jednak kra-
dziez, to sad nie moze skaza¢ za kra-
dziez, a uniewinni¢ od przywlaszcze-
nia. Jeden i ten sam czyn nie moze
zarazem doprowadzi¢ do skazania

i uniewinnienia, gdy jest przedmio-
tem jednego postepowania’. Obowig-
zuje bowiem w procesie tzw. reguta
niepodzielno$ci przedmiotu procesu,
zgodnie z ktéra czyn powinien by¢
osadzony w catosci®.

Ibidem, s. 204. Inny przykad, na jaki powoluje si¢ autor, to niemozliwo$¢ skazania za obelgi popelnione przez uzycie wyrazen a, b, c,

4 S.Waltos, op. cit. s. 30-31.
5  S.Sliwiriski, Proces karny przed sadem powszechnym. Zasady ogélne, Warszawa 1948, s. 203.
6
z uniewinnieniem od zarzutu, ze sprawca uzyt obelg d, e, f.
7  Ibidem, s. 205.

8  B. Bienkowska op. cit., s. 50.
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Zasada skargowosci:
tozsamosc czynu i brak
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Zmiana sprawcy

Zmiana dobra prawnego

Zmiana osoby pokrzywdzone-
go i rownoczesnie jakakolwiek
réznica w miejscu czynu,
czasie, przedmiocie wyko-
nawczym lub w ustawowych
znamionach

A

Bez zmiany osoby pokrzy-
wdzonego doszlo do réznicy
kumulatywnie w miejscu
czynu, czasie, przedmiocie
wykonawczym i ustawowych
znamionach

v
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naruszenie art. 17 § 1 p. 9 k.p.k.
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Dalsza czesc ksigzki dostepna w wersji
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