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WSTEP

Francuski filozof egzystencjalista Jean-Paul Sartre (1905-
-1980), przekonany lewicowiec, chociaz sam niebedacy mark-
sista, traktowal marksizm jako nieprzekraczalny horyzont
naszej epoki'. W tej wyrazonej z emfazg opinii tkwi przesa-
da, lecz marksizm zawsze stanowil swoisty fenomen, a takze
odcisnal wyrazne pietno na obliczu $wiata. Posiadal aspiracje
uniwersalne, chcac objac i wytlumaczy¢ wszystkie aspekty rze-
czywistosci spotecznej. Co wyglada¢ moze nieco paradoksal-
nie, marksizm usitowal jednoczesnie by¢ filozofig, ekonomia,
socjologia, a nawet — jak twierdza niektorzy — szczegdlng re-
ligia polityczng. Z uwagi na taka rozleglo$¢ spojrzenia mu-
sial wywola¢ olbrzymie zainteresowanie. Gdy od roku 1917,
w nastepstwie rewolucji pazdziernikowej w Rosji, marksizm
przestal by¢ wylacznie teorig czy ideologia, a jego wskazania
staly si¢ wytyczng organizujacy Zycie spoleczenstw, zaintere-
sowanie jakie wywotal, uleglo dalszemu spotegowaniu. Nie-
rzadko wszakze bylo to zainteresowanie krytyczne. ,Wszyscy
antykomunisci to szakale” - napisal kiedys$ Sartre, wyznajacy
poglad, ze napietnowanie tak szczytnej idei, jaka jest komu-
nizm, stanowi postepowanie z gruntu niemoralne. Francuski
filozof byl w bledzie. Komunizm bynajmniej nie mial paten-
tu na moralnos¢ i szczescie ludzkosci. Marksizm, jak zreszta
kazda oferta ideowopolityczna, wymagal kontry, a poprzez to
weryfikacji badz falsyfikacji. Fakt, ze obwolal sie jedyna praw-
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da, byl zdumiewajacy, pokazywal bezgraniczng intelektualng
arogancje, a wskutek tego §wiadczyt nie o jego moralnosci, lecz
o czyms$ zgola przeciwnym. Antykomunisci nie byli szakalami,
czesto te postawe przyjmowali ludzie kierujacy sie¢ umilowa-
niem wolnosci i demokracji.

Z treSciami marksizmu polemizowala wielka rzesza filo-
zoféw i myslicieli politycznych, z ktérych co najmniej kilku-
dziesieciu wniosto do tej dyskusji znaczacy i oryginalny wkiad.
Calosciowe ujecie krytycznej dyskusji z marksizmem wyma-
galoby wiec osobnej encyklopedii, a kto wie, czy w ogéle do-
konanie takiej wszechstronnej i calo$ciowej prezentacji w tym
aspekcie byloby wykonalne. Kazde zatem opracowanie tego
tematu, nieroszczace sobie ambicji encyklopedycznych lub
niepomyslane jako monumentalna monografia, z koniecznosci
musi stac si¢ analizg selektywng.

Niniejsza ksigzka stanowi wlasnie probe takiego selektyw-
nego i zarazem syntetycznego spojrzenia o charakterze pano-
ramicznym na problem, ktéry mozna by zdefiniowac w taki oto
sposob — marksizm w oczach krytykéw. Odwotuje si¢ ona do
czternastu nader wartosciowych pod wzgledem merytorycz-
nym i pasjonujacych w sensie intelektualnym polemik z mar-
ksizmem. Niektérzy z omawianych tu mysdlicieli prowadzili
z marksizmem polemike wielkich kwantyfikatoréw, potepiali
go bezkompromisowo i uwazali za jedno z najwiekszych zagro-
zen dla $wiata (Nikolaj Bierdiajew, Rio Preisner). Drudzy upra-
wiali krytyke zniuansowang, ostrozng i obiektywna, szanujaca
wszelkie rygory i ograniczenia analizy naukowej, dostrzegajac
w marksizmie tre$ci kontrowersyjne czy nawet niebezpieczne,
ale starajac sie znalez¢ w nim takze jakie$ pozytywne cechy
(np. Jozef Maria Bochenski, Tomasz Garrigue Masaryk, Karl
Popper, Giovanni Sartori). Rozprawe z marksizmem rozwi-
jano, wychodzac z bardzo réznych zalozen i pozycji: ze sta-
nowiska filozoficznego (Hannah Arendt, Nikolaj Bierdiajew,
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Lucio Colletti, Leszek Kotakowski, Karl Popper), filozoficzno-
-teologicznego (Rio Preisner), filozoficzno-socjologicznego
(Raymond Aron, Tomasz G. Masaryk), politologicznego (Zbi-
gniew K. Brzezinski, Carl J. Friedrich, Robert A. Dahl, Gio-
vanni Sartori) lub marksologicznego, leninologicznego i so-
wietologicznego® (Jozef Maria Bochenski, Alfred G. Meyer).
Autorami interesujacych koncepcji dotyczacych zaréwno sa-
mego marksizmu, jak i jego polityczno-ustrojowych implikacji
byli réwniez ludzie zaangazowani w uprawianie praktycznej
polityki (Milovan Dzilas, Jean Jaures). Krytyczne analizy mark-
sizmu najczesciej byly dzielem oséb zawsze sytuujacych si¢ na
zewnatrz tego nurtu ideowego i politycznego, chociaz - co na-
der interesujace — autorami przenikliwych polemik z nim byli
takze ci, ktérzy w swoim zyciu mieli krétsze badz diuzsze okre-
sy fascynacji mysla Marksa i glosili pochwale systemu komuni-
stycznego (Lucio Colletti, Milovan Dzilas, Leszek Kotakowski,
a do pewnego stopnia rowniez Raymond Aron?).

Trzeba tez w tym miejscu zaznaczy¢, ze marksizm, o ktérym
mowa w pracy, to marksizm w jego oryginalnej postaci, a wiec
przede wszystkim marksizm Karola Marksa i ewentualnie Fry-
deryka Engelsa, zas w drugiej kolejno$ci marksizm osiagajacy
sukces polityczny i zdobywajacy wladze, tj. marksizm Wtodzi-
mierza Lenina, czyli leninizm.

Autor ksigzki staral si¢ minimalizowa¢ prezentacje¢ wlasne-
go stanowiska, unikajac na ogét formutowania czy to pochwal-
nych, czy to krytycznych ocen w stosunku do bedacych przed-
miotem zainteresowania analiz marksizmu, ktére miedzy soba
réznig si¢, niekiedy zdecydowanie.

Badanie marksizmu, wbrew temu, co mozna niejednokrot-
nie uslysze¢, ciggle ma gleboki sens. Nie dezawuuje go krach
$wiatowego bloku komunistycznego w roku 1989 i upadek
Zwiazku Radzieckiego dwa lata pdzniej. Ideologia komuni-
styczna jako uzasadnienie realnej wladzy nie przeszla jednak
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catkowicie do historii. Wcigz stanowi uzasadnienie systemow
panujacych w Chinach, Korei Péinocnej czy na Kubie. Ale jesz-
cze wazniejsza dla kontynuowania studiéw nad marksizmem
- mimo Ze oczywiscie nie ma to juz tak fundamentalnej wagi
politycznej i geostrategicznej, jak przed rokiem 1989 w dobie
»zimnej wojny’, tj. podzialu §wiata na dwa bloki, z ktérych
jeden opieral si¢ na marksizmie, traktujac go jako ideologie
panstwows i propozycje (skadinad nie do odrzucenia) dla calej
ludzkosci - jest jego wcigz wysoka atrakcyjnos¢ intelektualna
oraz fakt, iz byt doktryna ideowa, ktéra w stopniu wiekszym
niz jakakolwiek inna wplynela na rzeczywistos¢ spoleczng
i polityczng w XX wieku.

Niewykluczony jest wreszcie pewnego rodzaju renesans
marksizmu, co moze mie¢ zwigzek z przedluzajacym sie glo-
balnym kryzysem kapitalizmu, z czym mamy ostatnio do czy-
nienia, a ktérego przejawami sa: bezrobocie, brak perspektyw
zyciowych dla mlodych ludzi, pogltebiajace sie¢ nieréwnosci
spoleczne, wycofywanie si¢ panstw z programéw opieki socjal-
nej czy zawirowania i niestabilno$¢ na rynkach finansowych.
Rozmaite nurty wspodlczesnej lewicy, poszukujgce nowej toz-
samosci ideowopolitycznej, w mniejszym lub wiekszym stop-
niu zwracajg si¢ do marksizmu, upatrujgc w nim inspiracji dla
siebie. Zjawisko to obserwujemy juz od pewnego czasu. Co-
raz bardziej daje o sobie réwniez zna¢ niski poziom demokra-
tycznej klasy politycznej, jej podatnos¢ na korupcje oraz jakze
czeste wchodzenie w moralnie dwuznaczne relacje ze $wiatem
biznesu i finanséw, co otwiera przestrzen dla krytyki mode-
lu demokragji liberalnej, a w tego rodzaju krytyce marksizm
wydaje si¢ niezastgpiony. W takich wlasnie realiach nastepuje
powrdt do marksizmu jako najwigkszej i najpelniejszej, zaréw-
no pod wzgledem ideologicznym, jak i politycznym, refutacji
kapitalizmu we wszelkich jego przejawach.
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x* % %

Ksigzka zapewne nigdy nie powstalaby, gdyby nie trwatla
i wieloletnia wspdtpraca naukowa dwdch najstarszych uniwer-
sytetéw Europy Srodkowej, tj. Uniwersytetu Karola w Pradze
i Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, swego czasu moc-
no dos$wiadczonych przez wyrosly z marksizmu totalitaryzm
komunistyczny, a jednak zawsze — nawet w najtrudniejszych
czasach - starajacych sie spelniac role oazy wolnej mysli. W ra-
mach wspomnianej wspo6lpracy obu uniwersytetow autor miat
mozliwo$¢ realizowania corocznych pobytéw badawczych
w Pradze, ktérych znaczenie dla analizy zjawiska krytykow
marksizmu okazalo si¢ nie do przecenienia.

Szczegdlne stowa podzigkowan kieruje do dwoch moich
wieloletnich czeskich partneréw naukowych i zarazem przyja-
ciét: doc. dr. hab. Michala Kubata, prodziekana Wydziatu Nauk
Spotecznych Uniwersytetu Karola, oraz doc. dr. hab. Jiriego
Vykoukala, dyrektora Instytutu Studiéw Miedzynarodowych
Uniwersytetu Karola. Dzigki ich zyczliwosci i zaangazowaniu
mozliwa stala si¢ czeska edycja niniejszej ksigzki, skadinad po-
przedzajaca polskie wydanie’.

Przypisy

Zob. R. Aron, Widz i uczestnik. Z Raymondem Aronem rozmawiajg Je-
an-Louis Missika i Dominique Wolton, Warszawa 1992, s. 7.

2 Cyt. za ibidem, s. 168.

> Marksologia to krytyczna naukowa analiza marksizmu, czyli gtéwnie
mysli Karola Marksa i Fryderyka Engelsa, leninologia — naukowe studia
nad doktryng polityczng Wlodzimierza Lenina oraz innych przywod-
cow radzieckich, za$ sowietologia — naukowe badania funkcjonowania
systemu komunistycznego w Zwigzku Radzieckim, a takze w innych
panstwach komunistycznych podporzadkowanych Moskwie.

Raymond Aron byl w miodosci dziataczem bardzo lewicowego, skraj-
nego, prosowieckiego skrzydta francuskiej partii socjalistycznej, ktora
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wystepowata pod nazwg — Sekcja Francuska Miedzynarodéwki Robot-
niczej (SFIO).

M. Bankowicz, Kritikové marxismu, Brno 2013. Polskie wydanie jest
nieco rozbudowang i poszerzonag wersja wydania czeskiego.



ANEKS

Filozoficzny marksizm wcigz zachowuje swgq intelektualng
atrakcyjnos¢. Z Markiem Bankowiczem o jego nowej ksigZce
»Krytycy marksizmu” rozmawia Michal Kubdt

- Skad u pana zainteresowanie Marksem i marksizmem?

— Zawsze bytem dos¢ niepokorny, a najbardziej — jak wiado-
mo - smakuje zakazany owoc. Prace naukowg po skonczeniu
studiow rozpoczalem w roku 1984, czyli jeszcze pod rzagdami
starego systemu, ktory odwolywat si¢ do marksizmu i wynosit
go pod niebiosa jako wcielenie geniuszu politycznego i filozo-
ficznego. Juz w czasach studenckich postanowilem sam spraw-
dzi¢, jak jest naprawde i czy istotnie marksizm jest tak wielki,
jak sie go prezentuje. Zakazanym owocem bylo samodzielne
studiowanie marksizmu i potem dezawuowanie jego twier-
dzen.

-1 co z tego wyniklo?

- Szybko wyszlo na jaw, iz marksizm wecale nie jest genial-
ny. Przekonatem si¢, Ze ma on wiele wad w warstwie ideowej,
w swych twierdzeniach i prognozach czgsto si¢ myli, a Karol
Marks i Wlodzimierz Lenin to bynajmniej nie s3 nieomylnie
orzekajace we wszelkich sprawach autorytety. Okazat sie bred-
nig dos¢ rozpowszechniony poglad - réwniez wsrdd zwyklych
ludzi Zyjacych w warunkach systemu komunistycznego - ze
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socjalizm to pigkna idea, tylko szkoda, iz rzeczywisto$¢ za ta
ideg nie nadaza. Juz sama idea bynajmniej nie byla pickna.
Sceptycyzm co do marksizmu skierowal mnie w stron¢ opo-
zycji demokratycznej, angazowalem si¢ w latach osiemdziesia-
tych XX wieku gléwnie w podziemng i emigracyjng dzialal-
no$¢ publicystyczng, piszac pod pseudonimem. I to dalo sie
pogodzic¢ z praca na panstwowym uniwersytecie, wszak Polska
- jak wiadomo - byta ,najweselszym barakiem obozu socja-
listycznego”, a mo6j Uniwersytet Jagiellonski byl, $miem twier-
dzi¢, najbardziej niepokornym i niezaleznym politycznie $ro-
dowiskiem uczelnianym na wschdd od Laby.

- Dlaczego warto obecnie bada¢ marksizm, chocby z per-
spektywy krytycznej, przeciez jest to ideologia przebrzmia-
la, ktora odeszla do historii, a oparte na niej systemy poli-
tyczne upadly?

— Z tych samych powodéw, dla ktérych ciggle badamy filozo-
fie polityczna, dajmy na to, starozytnych Grekéw, sw. Tomasza
z Akwinu, Niccold Machiavellego czy Jeana Jacquesa Rousseau.
W historii refleksji ludzkiej o polityce i panstwie niewiele jest
koncepcji jednoznacznie przebrzmialych, a nawet i takie war-
to uwzglednia¢, gdyz stanowig integralng czg¢s$¢ tego, co bySmy
nazwali historig doktryn politycznych, a to zawsze zastuguje na
uwage. Marksizm przyciagga zainteresowanie tym bardziej, ze
wywarl on przemozny wplyw na praktyczna polityke, stanowit
fundament dla systemoéw wiadzy, ktore na pewien, dos¢ zresz-
ta dlugi, czas zapanowaly nad sporg czescia globu, organizujac
zycie calych spoleczenstw i panstw. A i dzisiaj — nie zapominaj-
my o tym — na politycznej mapie §wiata wcigz mamy panstwa
marksistowskie — Chiny, Koree¢ Péinocng czy Kube. W wielu
panstwach $wiata znajdziemy wplywowe partie komunistycz-
ne. W Republice Czeskiej dziala Komunistyczna Partia Czech
i Moraw. Jest to ugrupowanie, ktére bezposrednio odwoluje
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sie do marksizmu, a w wyborach parlamentarnych regularnie
zdobywa miedzy 10 a 15 procent gtoséw. Marksizm, aczkol-
wiek w postaci reformistycznej, nie za$ rewolucyjnej, nadal jest
jednym z gtéwnych zrédet inspiracji ideowej dla socjaldemo-
kracji, jednego z najbardziej wptywowych nurtéw politycznych
wspoélczesnego $wiata. Trzeba tez rozrézniaé¢ pomiedzy mark-
sizmem jako ideologig a marksizmem jako filozofig polityczna.
Ta pierwsza jego postac jest obecnie niewatpliwie o wiele bar-
dziej anachroniczna niz ta druga, ktora ciggle zachowuje pew-
ng Zywotnos¢ i nawet intelektualng atrakcyjnos¢.

- Dlaczego marksizm odegral tak wielka role w dziejach
Swiata?

— Stal si¢ najpowazniejsza ideologia protestujaca przeciw-
ko niegodziwosciom i niesprawiedliwo$ciom kapitalizmu.
Przekonujaco opisal mechanizm wyzysku i nieréwnosci ludzi
w tym systemie jako konsekwencji statusu spotecznego, kté-
ry wynika z faktu posiadania czy nieposiadania wlasnosci,
w szczegoélnosci wlasnoséci $rodkéw produkcji. Plastycznie
ukazal dwoistg nature panstwa, ktore jakze czesto poza spel-
nianiem funkcji ogélnospotecznych, jak np. dbanie o porzadek
i bezpieczenstwo, zwalczanie przestepczosci, staje sie, pomimo
istnienia formalnych procedur demokratycznych, politycznym
instrumentem w rekach warstw uprzywilejowanych, stuzac ich
dominacji. Poza diagnoza marksizm zaproponowal - by tak
to uja¢ — rowniez atrakcyjng dla wielu terapie, rozwijajac ide¢
wspaniatego spoteczenstwa przysztosci, komunizmu, w ktérym
zapanuje pelny egalitaryzm, a wszelkie problemy spofeczne
i polityczne zostang raz na zawsze przezwyciezone. Co wigcej,
te wizje, skadinad utopijng, usitowal uzasadnia¢ naukowo, co
tez wielu uwiodlo i szeroko ugruntowato przekonanie, zreszta
wcigz tu i 6wdzie dajace znac o sobie, ze marksizm jest jedyna
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ideologia naukowas, czyli ze jest naukg o sprawach spotecznych
i politycznych.

- Co jest walorem marksizmu, jesli pana zdaniem w ogo-
le mozna tak t¢ sprawe postawic, a co jego wada i czy aby
wada ta nie beda jego totalitarne implikacje?

- Podstawowego waloru marksizmu upatrywatbym wtas-
nie w tym, o czym przed chwilg méwitem. Przynosit on w wie-
lu miejscach dos¢ trafny opis kapitalizmu, zwlaszcza w jego
dziewigtnastowiecznej postaci. Pietnowal nie tylko w sensie
politycznym, ale i na plaszczyznie filozoficznej spoteczne nie-
sprawiedliwosci, postugujac si¢ zaawansowang oraz dogtebnie
przemyslang argumentacja. Pobudzal szerokie warstwy spo-
teczne do aktywnosci i walki o lepszy $wiat. Przyczynil sie tym
samym w wydatny sposéb do uruchomienia procesu samona-
prawiania sie i samoreformowania si¢ kapitalizmu, ktéry pod
wplywem presji marksizmu musial si¢ korzystnie zmieni¢, aby
przetrwaé. A co do fundamentalnej wady marksizmu... Pel-
na zgoda, fundamentalng wadg marksizmu jest bez watpienia
jego totalitarny charakter. Marksizm jest bowiem na wskro$
totalitarny i to jest jego gléwna wada. To wywodzi si¢ z jego
nieufnosci do demokracji, postawy w rezultacie wiodacej do
rewolucjonizmu. Marksizm, co jest bledne, ale i zarazem bar-
dzo niebezpieczne, stoi na stanowisku, ze sensowne s3 tylko
rewolucje, zmiany o charakterze gwaltownym, z uzyciem prze-
mocy, ze nie ma co poklada¢ ufnosci w stopniowym i pokojo-
wym reformowaniu spraw spolecznych. To w prostej linii pro-
wadzito do uznania przeciwnikéw za $miertelnych wrogéw,
ktérych nalezy zwalcza¢ w kazdy dostepny sposob. Marksizm
pietnuje kapitalizm, tu ma wiele racji, ale w zamian proponuje
dyktature proletariatu, superrepresyjna forme wtadzy, wlasnie
w celu zniszczenia przeciwnikow i usuniecia wszelkich ogra-
niczen, de facto jest wigc to dyktatura partii komunistycznej,
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a ustrdj szczesliwosci lokuje w blizej niesprecyzowanej przy-
sztosci. A to z kolei w ostatecznosci zaowocowalo totalitar-
nym obliczem marksizmu zaréwno jako ideologii i filozofii,
jak i programu politycznego. Marksizm bowiem odrzuca plu-
ralizm, nie dyskutuje, nie jest zdolny do konfrontowania racji,
obwotal si¢ bowiem jedyng prawda, a przeciez prawda nie be-
dzie si¢ ponizata do debatowania z falszem. Ta orientacja jest
absolutnie nie do zaakceptowania, a na planie politycznym,
gdy marksizm staje si¢ ideologia panstwowa, skutkuje zawsze
i niezmiennie ustanowieniem opartej na przemocy totalitar-
nej dyktatury.

- Czy Karol Marks bylby zadowolony, gdyby zobaczyl, jak
wygladaja i jak dzialajg panstwa, ktore uczynily z niego swo-
jego patrona ideowego? A moze zostalby pierwszym kryty-
kiem marksizmu jako ideologii panstwowej?

- Ha, ha, ha... Znakomite, przewrotne pytanie. Marks z pew-
noscia bylby daleki od euforii, gdyby widziat funkcjonowanie
panstw tzw. realnego socjalizmu. Oczywiscie nie tak mial wy-
glada¢ $wiat wymarzonego komunizmu. Nie uwazam jednak,
ze Marks odwrocitby sie od realnego socjalizmu i - moim zda-
niem - nie bylby pierwszym krytykiem marksizmu. Komu-
nizm, wedlug Marksa, to wizja idealna. Liczyl si¢ wiec z tym,
ze na jej spelnienie trzeba bedzie poczekaé, nawet po zwycie-
skiej rewolucji proletariackiej. Marks byt realista, a jeszcze bar-
dziej makiawelistg, i nie tylko, ze nie odrzucal, ale holdowat
zasadzie ,,cel uswieca srodki”. Cel jest gdzies daleko, na razie
mamy to, co mamy. W mysl tego popieralby realny socjalizm
jako etap wiodacy do celu, jako przygotowanie tego celu i jego
zapowiedz. W moim przekonaniu wcale nie jest tak, ze real-
ny socjalizm byl pogwalceniem doktryny Marksa. Przeciez juz
u niego pojawila sie ta zlowieszcza koncepcja dyktatury pro-
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letariatu, ktérg potem tak ,,tworczo” rozwingt Lenin zaréwno
w teorii, jak i w praktyce.

- Jak wygladaja relacje pomiedzy marksizmem a lenini-
zmem? Czy leninizm trzeba uzna¢ za dopelnienie czy za-
przeczenie marksizmu? Mialem w planie wywiadu to py-
tanie i je postawie, cho¢ w $wietle tego, co pan wczesniej
powiedzial, domyslam sie, jaka bedzie odpowiedz.

- Wbrew niektérym - i to stosunkowo rozpowszechnio-
nym interpretacjom - nie uwazam, ze leninizm stanowi za-
przeczenie marksizmu, czy tez ze jest jaka$ zdegenerowana
jego postacia. Nie sposob go tez jednak uzna¢ za dopelnienie
czy rozwinigcie marksizmu. Leninizm w warstwie filozoficznej
jest nieporéwnanie ubozszy od marksizmu Marksa i w zwigz-
ku z tym, mozna powiedzie¢, filozoficznie przynosi regres
marksizmu, zadng miarg go nie wzbogaca, nie poszerza jego
horyzontéw, nie dostarcza nowych argumentéw. Leninizm
jest jednakze doprecyzowaniem i ukonkretnieniem pewnych
watkéw marksizmu, tych mianowicie, ktdre odnosza si¢ do
probleméw wiadzy, partii komunistycznej i jej relacji z ruchem
robotniczym oraz przebiegu i form rewolucji proletariackie;j.
Lenin po prostu rozwija koncepcje dyktatury proletariatu jako
wladzy poprzedzajacej stan komunizmu, definiuje role par-
tii komunistycznej jako kadrowej i bojowej awangardy ruchu
robotniczego, a takze — i w tym punkcie rzeczywiscie odbiega
od klasycznego marksizmu - nakazuje wywolywa¢ rewolucje
wszedzie tam, gdzie s szanse na jej sukces, a nie oczekiwaé na
spelnienie przestanek spoleczno-gospodarczych. W tym sensie
leninizm zasadniczo rozwija pewne mysli, ktére u Marksa sa
jeszcze niejasne, nie do konca wyklarowane lub tez wypowie-
dziane w zalgzkowej zaledwie postaci, a ktére stanowig czes¢
wymiaru politycznego doktryny.
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- Totalitaryzm komunistyczny a totalitaryzm faszystow-
ski i nazistowski - jakie sa3 pomiedzy nimi podobienstwa
i roznice?

- Wszyscy powazni badacze totalitaryzmu byli zgodni co
do tego, ze jest to zjawisko wlasciwe dla faszyzmu, narodowe-
go socjalizmu i komunizmu. Wszedzie tam wystepuja wszyst-
kie fundamentalne cechy tworzace totalitaryzm, a mianowicie
urzedowa ideologia panistwowa, rzady monopartii, zasada wo-
dzostwa oraz masowy terror stosowany wobec spoteczenstwa.
Sa réwniez réznice. Ufundowana na marksizmie ideologia ko-
munistyczna jest wypracowana i stosunkowo spojna, opisuje
i stymuluje wielkg transformacje¢ spoleczenstw w wymiarze
wrecz globalnym. Stanowi zatem oferte uniwersalistyczna, od-
woluje si¢ formalnie, cho¢ tak naprawde pelni to role swoistego
sztafazu, do racjonalizmu i humanizmu. Marksizm pelen jest
frazeologii wolnosciowej i egalitarystycznej, glosi kult pokoju
oraz nakresla wizje braterstwa ludow. Ideologia faszystowska
i narodowosocjalistyczna z kolei to zestaw o wiele mniej upo-
rzadkowanych idei, haset i mitéw, ktére nie daja podstaw do
przeprowadzenia zgodnie z nimi gruntownej zmiany spotecz-
nej. Przynosza one postulaty organicystyczne, irracjonalne,
niekiedy o charakterze pseudoreligijnym, odwotuja si¢ do mi-
tow i rytualéw, a ich przekaz jest zdecydowanie antyuniwersa-
listyczny, o silnym zabarwieniu nacjonalistycznym czy wrecz
szowinistycznym, daje zna¢ o sobie fascynacja przemocs i sila.
W nazizmie za$ ze szczegdlng mocg wystepuje odwolanie do
pojecia rasy, przy czym uwaza Si¢ pewng ras¢ za wWyzsza, rase
pandw, a inne za rasy nizsze. Jednym stowem, marksizm to wi-
zja socjalizmu internacjonalistycznego, faszyzm i narodowy
socjalizm - ta nazwa jest tu wielce wymowna i nieprzypadko-
wa — to wizje socjalizmu nacjonalistycznego.
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- Niebawem ukaze si¢ pana ksigzka pt. Krytycy marksi-
zmu. Jak mozna by scharakteryzowac gléwne nurty w kryty-
ce marksizmu?

- Mozliwe s3 w tym kontekscie do wyodrebnienia klasyfi-
kacje wedlug bardzo réznych kryteriow, ale dwie z nich wydaja
sie podstawowe. Po pierwsze, mozna wzig¢ pod rozwage cos,
co nazwaliby$my silg i zasiegiem krytyki. Mamy zatem krytyke
marksizmu, ktéra nazywam krytyka wielkich kwantyfikatoréw.
Nalezacy do tej grupy krytycy potepiali go bezkompromisowo
i uwazali za jedno z najwiekszych zagrozen dla $wiata i cywi-
lizacji ludzkiej. Tak oceniali marksizm m.in. rosyjski mysliciel
Nikotaj Bierdiajew czy czeski emigrant Rio Preisner - autor
interesujacej, cho¢ malo znanej polemiki z marksizmem. Inni
uprawiali krytyke zniuansowana, ostrozng i obiektywna, sza-
nujacy wszelkie rygory i ograniczenia analizy naukowej, do-
strzegajac w marksizmie tresci kontrowersyjne czy nawet nie-
bezpieczne, ale tez starajac si¢ znalez¢ w nim jakie§ pozytywne
strony (np. Jézef Maria Bochenski, Tomasz Garrigue Masaryk,
Karl Popper, Giovanni Sartori). Drugim zasadniczym kry-
terium przy charakteryzowaniu nurtéw krytycznych wobec
marksizmu jest uwzglednienie instrumentarium, z ktérego si¢
korzysta, i dokonanie krytycznej analizy. I tak rozprawe z mark-
sizmem rozwijano, wychodzac z bardzo réznych zalozen i po-
zycji: ze stanowiska filozoficznego (Hannah Arendt, Nikolaj
Bierdiajew, Lucio Colletti, Leszek Kolakowski, Karl Popper),
filozoficzno-teologicznego (Rio Preisner), filozoficzno-socjo-
logicznego (Raymond Aron, Tomasz Garrigue Masaryk), poli-
tologicznego (Zbigniew K. Brzezinski, Carl J. Friedrich, Robert
A. Dahl, Giovanni Sartori) lub marksologicznego, leninolo-
gicznego i sowietologicznego (Jozef Maria Bochenski, Alfred
G. Meyer).
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- Wielu wybitnych krytykéw marksizmu to byli wyznaw-
cy tej doktryny. Co spowodowalo, ze przeszli oni droge od
entuzjazmu do krytyki?

- Rzeczywiscie, autorami nadzwyczaj przenikliwych kon-
cepcji dotyczacych zaréwno samego marksizmu, jak i jego
polityczno-ustrojowych implikacji byli ludzie, ktérzy w swoim
zyciu mieli krétsze badz dtuzsze okresy fascynacji mysla Mark-
sa i glosili pochwale systemu komunistycznego (Lucio Colletti,
Milovan Dzilas, Leszek Kotakowski, a do pewnego stopnia row-
niez Raymond Aron, ktéry byl w mlodosci dzialaczem bardzo
lewicowego, skrajnego, prosowieckiego skrzydla francuskiej
partii socjalistycznej, ktora wystepowala pod nazwa - Sekcja
Francuska Migdzynarodéwki Robotniczej (SFIO)). O zerwa-
niu z marksizmem decydowalo przede wszystkim odkrycie
jego totalitarnej natury i uéwiadomienie sobie, ze pod fasada
wyzwolenczego, ludowego i egalitarnego przestania marksizm
skrywa to, co jest w nim i dla niego najwazniejsze - totalitar-
ny program panowania nad pozbawionymi elementarnej wol-
nosci ludzmi w imie utopijnej wizji zbudowania komunizmu.
Wprawdzie przezycie ,ukaszenia marksistowskiego” nie jest
koniecznym warunkiem odkrycia jego totalitarnej istoty, ale
niewatpliwie moze by¢ bardzo pomocne.

- Czy mozliwy jest renesans marksizmu?

- W takim znaczeniu, ze marksizm staje si¢ znéw ideolo-
gia panstwowa — jego renesans nie jest mozliwy. W ogoéle bez-
sprzecznie najlepsze czasy i najwigksze sukcesy ma on juz za
sobg. I bardzo dobrze, chciatoby si¢ dopowiedzie¢. Co nie zna-
czy, ze nie bedzie odzywat i nie bedzie w jaki$ sposéb atrak-
cyjny, co moze miec¢ zwiazek z przedluzajacym sie globalnym
kryzysem kapitalizmu, z czym mamy ostatnio do czynienia,
a ktorego przejawami sg: bezrobocie, brak perspektyw zycio-
wych dla mtodych ludzi, poglebiajace si¢ nieréwnosci spolecz-
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ne, wycofywanie si¢ panstw z programéw opieki socjalnej czy
zawirowania i niestabilno$¢ na rynkach finansowych. Rozma-
ite nurty wspoélczesnej lewicy poszukujace nowej tozsamosci
ideowopolitycznej w mniejszym lub wiekszym stopniu moga
zwrdci¢ sie do marksizmu, upatrujac w nim inspiracji dla sie-
bie. Zjawisko to obserwujemy juz od pewnego czasu.

Wywiad ukazal sie¢ w wydawanym w Brnie czasopi$mie
»Konteksty” 2013, nr 6.
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