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Wprowadzenie

Celem niniejszego opracowania jest poglebiona i wszechstronna refleksja
o charakterze teoretycznym oraz empirycznym na temat procesow europei-
zacjl krajowych aktoréw zycia politycznego, gospodarczego i spotecznego,
w przypadku gdy panstwo nie jest czlonkiem Unii Europejskiej i nie ma
oficjalnie sformulowanej perspektywy czlonkostwa lub tez gdy taka perspek-
tywa formalnie istnieje, ale politycznie jest malo wiarygodna. Hipoteza ba-
dawcza zaklada, ze mimo podobienistwa niektérych narzedzi stosowanych
przez UE w ramach polityki rozszerzenia i Europejskiej Polityki Sasiedztwa
(w tym Partnerstwa Wschodniego), specyfika krajowego kontekstu instytu-
cjonalnego w wymiarze politycznym oraz spoleczno-gospodarczym, a takze
odmiennos¢ zachet oferowanych przez UE (brak perspektywy cztonkostwa
lub brak jej wiarygodnosci) skutkuja w omawianych krajach odmiennymi
formami, wzorami 1 efektami europeizacji, niz bylo to w przypadku krajow
Europy Srodkowej (rozszerzenie w latach 2004 i 2007). Dlatego waznym
celem czastkowym jest refleksja nad wzorami europeizacji w réznych kon-
tekstach instytucjonalnych. Wydaje sig, iz kluczowe jest pytanie o granice
europeizacji oraz przeksztalcanie jej impulséw przez krajowych aktorow,
chcacych wykorzysta¢ dostarczane zasoby unijne do budowy wlasnej pozycji
1 realizacji partykularnych intereséw politycznych i gospodarczych oraz po-
szukujacych w procesie europeizacji dodatkowych Zrédel legitymizacii swo-
ich dzialan na arenie wewnetrznej i migdzynarodowe;.

Kolejnym celem analizy jest empiryczna weryfikacja przyjetej koncepcji
teoretycznej w perspektywie poréownawczej, uwzgledniajacej proces euro-
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peizacji wybranych partii politycznych i grup interesu (organizaciji biznesu
1 organizacji spoleczenstwa obywatelskiego) z wybranych panstw objetych
Partnerstwem Wschodnim oraz panstw o statusie kandydatow (Macedonia)
lub panstw kandydujacych, ktére rozpoczely formalnie proces negocjacii ak-
cesyjnych (Turcja).

W zamierzeniu autoréw niniejsza publikacja stanowi ambitng probe wy-
znaczenia nowego obszaru badan w obrebie studiéw europejskich w Polsce.
Warto zauwazy¢, ze dysponujemy obszerna literaturg zachodnia (zwtaszcza
anglojezyczna), dotyczaca procesow europeizacji w krajach ,,starej pigtnast-
ki”. Powstalo wiele prac, takze w jezyku polskim, na temat specyfiki pro-
ceséw europeizacji w pafistwach Europy Srodkowej zaréwno w kontekscie
przedakcesyjnym, jak 1 pelnego czlonkostwa. W przypadku literatury w je-
zyku polskim mamy jednak do czynienia przede wszystkim z pracami poru-
szajacymi tematyke europeizacii krajowego systemu prawnego i jego dosto-
sowania do porzadku prawnego Unii Europejskiej oraz europeizacji polityk
publicznych w poszczegdlnych obszarach. Brakuje natomiast ugruntowanej
teoretycznie refleksji, dotyczacej wzoréw europeizacji 1 ich wplywu na kra-
jowe zycie publiczne w przypadku pafstw uczestniczacych od 2009 roku
w projekcie Partnerstwa Wschodniego. W szczegolnosci polscy autorzy kon-
centrujq si¢ jak dotad gléwnie na problematyce genezy, zalozen i struktur
polityki sasiedztwa i Partnerstwa Wschodniego, a takze na wplywie Polski
1 innych panstw regionu (chociazby w kontekscie sprawowania prezydencji
w Radzie UE) na rozwdj tej polityki. Nieliczne sa takze w polskim pismienni-
ctwie opracowania dotyczace procesow socjalizacyjnych partii politycznych,
a szczegblnie (gospodarczych) grup interesu w kontekscie europejskim.
W zwiazku z tym o nowatorskim charakterze niniejszej monografii $wiadczy
ujecie tej problematyki w kontekscie uczestnictwa partii politycznych i grup
interesu w transnarodowych sieciach oraz formalnych i nieformalnych fo-
rach dialogu i wymiany informacji w wielopoziomowych strukturach unijne-
go rzadzenia.

Stosunkowo niewiele jest w literaturze (takze zagranicznej) analiz teo-
retycznych 1 empirycznych dotyczacych europeizacji partii politycznych
1 grup interesu, rowniez w odniesieniu do (starych) panstw czltonkowskich.
Badaczy w wigkszym stopniu zajmuje problematyka europeizacji polityk
publicznych niz instytucji i aktoréw politycznych. Niewatpliwie wyniki do-
tychczasowych badan wskazuja, ze wplyw UE jest wickszy w przypadku
polityk niz instytucji i gry politycznej. Dlatego wplyw integracji europej-
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skiej na partie i systemy partyjne jest stosunkowo rzadko badany, zwlaszcza
W sposob poréwnawczy, uwzgledniajacy mechanizmy i efekty europeizacji
w starych 1 nowych padstwach cztonkowskich. Szersze badania kompara-
tystyczne nad europeizacja organizacji partyjnych prowadzone byly dotad
z wykorzystaniem przykladéw z Europy Zachodniej. Literatura na temat re-
prezentacji intereséw na poziomie UE za$ dotyczy niemal wylacznie grup
interesu z panstw czlonkowskich, a w niewielu opracowaniach poruszana
jest problematyka aktoréw spoza Unii.

Ogodlnie rzecz ujmujac, mozna stwierdzié, ze problematyka europeizacji
jest czesto podejmowana na famach prestizowych europejskich periodykow
naukowych, relatywnie rzadko natomiast znajduje si¢ w centrum zaintereso-
wania polskich studiéw europejskich i politologicznych. Do wyjatkéw naleza
prace takich badaczy, jak m.in.: Janusz Ruszkowski', Anna Pacze$niak, Rafat
Riedel® czy Tomasz Grzegorz Grosse®. Poglebione i kompleksowe badania
procesu europeizaciji partii politycznych (casus nowego panstwa cztonkow-
skiego — Polski) przeprowadzila niedawno Anna Paczesniak®. Badania doty-
czace europeizacji gospodarczych grup interesu w Polsce prowadzila z kolei
w latach 2007—2010 Agnieszka K. Cianciara’. Jednak systematyczna analiza
zewngtrznej europeizacji w odniesieniu do partii politycznych i grup interesu
w krajach kandydujacych 1 sasiedzkich jest w polskiej politologii i europei-
styce nowoscig i dotychczas nie byla prowadzona. Analiza proceséw euro-
peizacji partii politycznych i grup interesu w wybranych krajach Partnerstwa
Wschodniego i krajach kandydujacych niewatpliwie umozliwi wypelnienie
luki o charakterze teoretycznym i empirycznym.

Monografia sklada si¢ z trzech czesci: jednej teoretycznej i dwoch em-
pirycznych. Cze$¢ pierwsza podzielona zostata na dwa rozdziaty. W czesci

drugiej i trzeciej jeden rozdzial odpowiada analizie jednego studium przy-

Europeizagia ad extra w zarzqdzanin gewnetrinym (external governance) Unii Europejskiej, ,,Rocz-
nik Integracji Europejskiej” 2010, nr 4, s. 7—27.

A. Paczesniak, R. Riedel (red.), Europeizagia — mechanizmy, wymiary, efekty, Wydawnictwo
Adam Marszatek, Torun 2010.

T.G. Grosse, Systemowe spojrzenie na enrgpeizacg, ,,Studia Europejskie” 2012, nr 3, s. 9—27;
idem, W objeciach enropeizacji: wybrane pryykiady z Enropy Srodkowej i Wchodniej, Instytut Stu-
diéw Politycznych PAN, Warszawa 2012.

A. Paczesniak, Europeizacja polskich partii politycznych, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2014.

> AK. Cianciara, Polski lobbing gospodarcgy w Unii Europejskiej 2004—2010: perspektywa neoinsty-
tugjonalna, Instytut Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 2012.



10 Wprowadzenie

padku, odpowiednio partii politycznych 1 grup interesu. Studia przypadku
dotycza trzech panstw objetych Europejska Polityka Sasiedztwa i Partner-
stwem Wschodnim (Ukraina, Moldawia i Gruzja) oraz dwoch panstw kan-
dydujacych (Turcja i Macedonia).

W czesci pierwszej znajduja si¢ dwa rozdzialy o charakterze teoretycznym.
W pierwszym z nich nakreslono szerokie tlo teoretyczne procesow europei-
zacji zewnetrznej w krajach Partnerstwa Wschodniego zglaszajacych aspira-
cje cztonkowskie, chociaz nieposiadajacych statusu kandydata, oraz w kra-
jach uznanych przez UE za kandydatow, w ktorych jednak proces akcesyjny
z roznych wzgledéw znajduje si¢ w impasie. W rozdziale pierwszym analizie
poddana zostala problematyka wieloznacznosci zjawiska europeizacii, a tak-
ze podstawowe mechanizmy europeizacji zewnetrznej — warunkowos¢ 1 so-
cjalizacja — oraz ich uwarunkowania w $wietle podejscia instytucjonalnego,
odpowiednio — instytucjonalizmu racjonalnego wyboru i instytucjonalizmu
socjologicznego. Ponadto przedstawiono rozwazania nad efektami europei-
zacjl zewnetrznej, ze szczegolnym uwzglednieniem paradokséw oraz pato-
logii europeizacji w kontekscie transformacji lub konsolidaciji hybrydowych
rezimow politycznych, ktére sq udziatem wszystkich analizowanych w czesci
empirycznej panstw.

W rozdziale drugim rozwini¢to refleksje na temat potencjatu podejscia
socjalizacyjnego do badania wplywu UE w procesie europeizacji zewnetrz-
nej. Sformulowane zostaly hipotezy dotyczace potencjalnego wplywu réz-
nych form transnarodowej wspolpracy partii politycznych, organizacji bi-
znesu i organizacji spoleczenstwa obywatelskiego na strategie 1 dziatania tych
podmiotéow w kraju. W obu cze¢sciach empirycznych (rozdzialy od trzeciego
do dwunastego) zweryfikowano hipotezy dotyczace realnych efektow euro-
peizacji zachodzacej z wykorzystaniem mechanizméw socjalizacyjnych.

Nie sposob jednak rozpatrywa¢ wplywu $rodowiska europejskiego
wzglednie transnarodowego na interesujacych nas aktorow bez uwzglednie-
nia uwarunkowan i kontekstu krajowego. Jak sugeruja autorzy badajacy do-
tychczas ten problem, czynniki krajowe maja fundamentalne znaczenie dla
zmian, jakie mogga zaj$¢ w procesie europeizacji.

W pierwszej kolejnosci zauwaza sig, ze koszty adaptacji do rozwigzan
europejskich sa nizsze w przypadku krajow demokratycznych z lepiej rozwi-
nigta gospodarka rynkowa niz w przypadku krajow autorytarnych ze stabiej
rozwinieta gospodarka rynkowa, kontrolowana przez elity wiadzy. Im bar-
dziej autorytarny system polityczny i wicksza kontrola elit politycznych nad
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gospodarka oraz im wyzsze korzysci czerpane przez elity z tej symbiozy, tym
mniejsze prawdopodobienstwo transferu unijnych regul gry, ktére wprost
zagrazaja przetrwaniu elit politycznych 1 gospodarczych. Powstaje zatem py-
tanie, czy organizacje polityczne 1 gospodarcze stanowig czynnik wspierajacy
europeizacije, czy raczej kolejny, obok instytucji wladzy, punkt oporu. Per-
spektywa ograniczonych 1 niepewnych korzysci, a co za tym idzie realne-
go zagrozenia dla utrzymania si¢ dotychczasowych elit u wladzy, znaczaco
ogranicza szanse europeizacji w panstwach poétautorytarnych (hybrydowych)
o nieskonsolidowanej demokraciji, a takimi zajmujemy si¢ w niniejszym opra-
cowaniu.

Rownoczesnie czynnikami determinujacymi zaistnienie w krajach kan-
dydujacych i sasiedzkich zmian zgodnych z unijng agenda reform sa krajo-
wa agenda polityczna i strategie legitymizacyjne krajowych aktoréw. Zmiana
W procesie europeizacii jest prawdopodobna, mimo znacznego systemowego
niedopasowania, wysokich kosztéw adaptacji i niekonsekwentnie stosowa-
nej przez UE zasady warunkowosdci, gdy zmiana ta moze przynies$¢ korzysci
lokalnym elitom wladzy, wpisujac si¢ w ich preferencje oraz strategie dzia-
tania.

Tak zwana logika stosownosci czyni europeizacje tym bardziej prawdo-
podobnag i glebsza, im dany kraj i jego elity maja wicksze aspiracje do uczest-
nictwa we wspoélnocie panstw demokratycznych 1 do integracji z UE,
a reputacja migdzynarodowa stanowi dla nich wazny element tozsamosci.
Efektywno$¢ europeizacji w ramach mechanizmu socjalizacji wzrasta wraz
ze (1) wzrostem bezposredniego wsparcia UE dla aktoréow prodemokratycz-
nych i prorynkowych; (2) czestotliwoscia i intensywnoscig kontaktéw miedzy
UE a aktorami krajowymi; (3) autonomig aktoréw krajowych od elit znajdu-
jacych si¢ u wiadzy.

W opracowaniu przyjeto okreslone ramy czasowe — lata 2004—2014. Ce-
zure te¢ uzasadnia si¢ w nastepujacy sposob: w 2004 roku Unia rozszerzyla sie
o osiem pafistw Europy Srodkowej, przesuwajac swoje granice na wschéd;
jednoczesnie zainaugurowano Europejska Polityke Sasiedztwa. Ponadto pod
koniec 2005 roku rozpoczely sie negocjacje akcesyjne Turcji z UE, a Ma-
cedonii oficjalnie przyznano status panstwa kandydujacego. W maju 2009
roku funkcjonowac zaczelo Partnerstwo Wschodnie (PW), w obrebie kto-
rego przewidziano powstanie wielu forow (Euronest, Forum Spoteczefistwa
Obywatelskiego, Forum Biznesu), w teorii umozliwiajacych europeizacje
przedstawicieli partii politycznych i organizacji spoleczenstwa obywatelskie-
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go z krajow partnerskich poprzez regularne kontakty z przedstawicielami
panstw czlonkowskich UE. Inicjatywa PW przewidywala réwniez mozliwo$¢
podpisania z poszczegdlnymi krajami partnerskimi nowej generacji umow
stowarzyszeniowych i umoéw o poglebionej strefie wolnego handlu. Przy-
jete ramy czasowe pozwolg zatem na analize proceséw europeizacji przed
1 po zaistnieniu bodzca, czyli utworzenia Partnerstwa Wschodniego, przy-
znania statusu kandydata czy rozpoczecia negocjacji akcesyjnych i stowarzy-
szeniowych. Nie oznacza to jednak rygorystycznego ograniczenia rozwazan
wylacznie do wzmiankowanego okresu. W poszczegélnych analizowanych
przypadkach zrozumienie caloksztaltu uwarunkowan europeizaciji partii po-
litycznych 1 grup interesu moze wymagac zarysowania o wiele szerszych ram
czasowych.

We wstepie warto kilka zdan poswieci¢ uzasadnieniu wyboru konkret-
nych krajowych studiéw przypadku. Przede wszystkim autorzy zdecydowali
si¢ na laczne rozpatrywanie panstw sasiedzkich i kandydujacych. Jest to spo-
wodowane tym, ze realna pozycja tych panstw w stosunku do UE jest bardziej
réwnorzedna, niz wynika to z ich formalnego statusu — panstw kandyduja-
cych badz patistw partnerskich/stowatzyszonych, pozbawionych oficjalnej
perspektywy akcesji. Ponadto w 2014 roku instytucje UE uznaly, ze umowa
stowarzyszeniowa i umowa o wolnym handlu nie stanowig ostatecznej for-
my wzajemnych stosunkéw z Ukraing (stanowisko Rady Europejskiej) oraz
Motdawia 1 Gruzja (rezolucja Parlamentu Europejskiego), dajac nadziej¢ na
blizsza integracje w przysztosci (czlonkostwo). Rownoczesnie formalny sta-
tus kandydata nie gwarantuje jakichkolwiek realnych postepéw na drodze
do akcesji, co dobitnie pokazuje przyklad zaréwno Turcji, jak 1 Macedonii.
Przypadek tych krajow swiadczy rowniez o tym, ze bariera dla proceséw eu-
ropeizacji sa uwarunkowania polityczne, gospodarcze 1 spolteczne nie tylko
w panstwach aspirujacych do integracji, ale rowniez w panstwach cztonkow-
skich UE, ktore skutecznie utrudniaja wzglednie blokuja integracje.

W naszym przekonaniu istotng warto§¢ dodang niniejszej pracy stanowia
badania empiryczne. Zostaly one przeprowadzone na podstawie gruntownej
analizy zrodel pierwotnych 1 wtornych, w tym dokumentéw, stron interne-
towych, artykuléw prasowych i opracowan osrodkéw analitycznych (euro-
pejskich i dziatajacych w omawianych krajach), a takze dostgpnej literatury
przedmiotu w jezykach: angielskim, rosyjskim, rumunskim, tureckim i pol-
skim. Jednak najwazniejszym i oryginalnym elementem badan empirycznych
pozostaje ponad 50 wywiadow, ktore przeprowadzono we wszystkich bada-
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nych krajach, a takze w Brukseli i Warszawie. Respondentami byli czotowi
dzialacze partii politycznych, przedstawiciele biznesu i organizaciji pozarza-
dowych oraz lokalni analitycy. Ponadto wiele rozméw przeprowadzono z dy-
plomatami, politykami 1 urzednikami unijnymi 1 z panstw czlonkowskich,
bezposrednio zaangazowanymi we wspolprace z analizowanymi krajami
(w tym w Parlamencie Europejskim, a takze w Radzie Europy).

Warto zaznaczy¢, ze cze$¢ rozméweow zastrzegla sobie anonimowosé.
Preferencje te zostaly uwzglednione w przypisach w poszczegélnych roz-
dzialach. Wywiady byly przeprowadzane od marca do grudnia 2014 roku.
Znalazlo to wyraz w tekstach, ktére na przyklad odnosza si¢ do sytuacji
politycznej sprzed wyboréw z jesieni 2014 roku — jest to przypadek opraco-
wan na temat Moldawii i Ukrainy (wywiady przeprowadzono odpowiednio
w marcu i czerweu 2014 roku). Rozmowy za$ w Macedonii przeprowadzono
w goracym okresie kampanii przed wyborami parlamentarnymi w kwietniu
2014 roku. Poszczegodlne teksty powstawaly od sierpnia 2014 do stycznia
2015 roku.

Wywiady mialy w zalozeniu charakter poglebiony i czesciowo ustruk-
turyzowany. Orientacyjny zestaw pytan zostal przedstawiony ponizej. Wy-
pada jednak poczyni¢ kilka zastrzezen. Po pierwsze, badacze podchodzili
do opracowanego pierwotnie zbioru pytan w sposoéb kreatywny, dostosowu-
jac go do specyfiki danego kraju, a takze spodziewanej wiedzy i zaintereso-
wan danego rozméwey. Wydaje si¢ oczywiste, ze nie bylo celowe zadawanie
identycznych pytan przedstawicielowi partii politycznej w Macedonii, orga-
nizacji pozarzadowej w Gruzji i organizacji biznesu na Ukrainie. Niemniej
jednak badacze dolozyli staran, aby jadro wywiadéw pozostato bez zmian,
a wylaniajacy si¢ z nich obraz byl mozliwie spdjny. Po drugie, ze wzgledu
na mozliwosci czasowe, checi 1 wiedzg, jakimi dysponowali respondenci, wy-
wiady byly zréznicowane pod wzgledem czasu trwania; niektére z nich trwaty
15-20 minut, inne — nawet 3 godziny. Nalezy podkresli¢, ze samo przekona-
nie do podjecia rozmowy lub ustalenie terminu spotkania nastreczalo w nie-
ktorych przypadkach niematych trudnosci i wymagato od badaczy znaczne-
go wysitku i zaangazowania.

Glownym celem przeprowadzenia wywiadoéw bylo ustalenie motywa-
cji, preferenciji i percepcji przedstawicieli partii politycznych i grup interesu
na temat procesu integracji europejskiej i jego wplywu na funkcjonowanie
organizacji, z ktorych sie wywodza, ale takze na szersze krajowe otoczenie
polityczne, gospodarcze i spoleczne. Kolejnym celem bylo skonfrontowanie
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uzyskanych w ten sposéb informacji i opinii z danymi pozyskanymi z in-
nych zrédel. Zagadnienia poruszane w wywiadach podzielono na dwie cz¢-
$ci: kwestie o charakterze ogélnym dotyczace integracji europejskiej, raczej
o charakterze ankietowym, oraz pytania szczegélowe, wymagajace diuzszej,
swobodnej odpowiedzi ze strony respondenta.

Czesc¢ plerwsza

e Poparcie dla integracji europejskiej: integracja/czlonkostwo to dobra/
zla rzecz (zastosowana skala od 0 do 5)?

e Czy dany kraj odnosi/odniesie korzysci z integraciji europejskiej (tak/
nie, jakie)?

e Czy UE odniesie korzysci z integracji z danym panistwem (tak/nie, ja-
kie)?

e Jak postrzegana jest UE: pozytywnie/negatywnie (zastosowana skala
od 0 do 5)?

e Jakie sa (trzy) gléwne skojarzenia respondenta z UE?

e Jaki jest poziom zaufania do instytucji UE (zastosowana skala od 0
do 5)?

e Czy integracja z UE wzmacnia w danym kraju: (1) demokratyzacjg;
(2) rzady prawa i walke z korupcja; (3) rozwoj gospodarczy; (4) bezpieczen-
stwo kraju; (5) dobrobyt obywateli (tak/ raczej tak/ nie wiem/ raczej nie/
nie)?

Czes¢ druga

e Czy zblizenie do UE (integracja) miato jakikolwiek wplyw na partig/
organizacje od momentu... (inauguracji polityki sasiedztwa/ Partnerstwa
Wschodniego, rozpoczecia negocjacji umowy stowarzyszeniowej/ umowy
o poglebionej strefie wolnego handlu, rozpoczgcia negocjacji akcesyjnych
itd.)?

e Jakie zaszly zmiany organizacyjne w partii w zwigzku z integracja euro-
pejska (nowe stanowiska, komoérki organizacyjne, wigksza rola oséb zajmuja-
cych si¢ UE; jaka jest pozycja delegatéw do Zgromadzenia Parlamentarnego
Euronest w ich partiach; jakie sa kryteria selekcji do Euronest)?

e Czy kwestie europejskie sa obecne w kampaniach wyborczych? Jakie
kwestie sg szczegdlnie obecne? Czy zaszly pod tym wzgledem jakiekolwiek
zmiany w czasie?

e Czy kwestie europejskie sg wykorzystywane w biezacej rywalizacji par-
tyjnej? W jaki sposob?
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e Czy 1 w jaki spos6b intensyfikowane sa powiazania transnarodowe,
np. w partiach europejskich, we wspolpracy z PE, wspolpracy bilateralnej
z panstwami UE?

e Jakie korzysci partia odnosi z przynaleznosci do europejskiej federacji
partyjnej?

e Jaka jest warto§¢ dodana migdzyparlamentarnej wspolpracy dwustron-
nej i/lub wielostronnej?

e Na ile europejskie federacje partyjne sa uzyteczne jako forum osiaga-
nia celéw przez partig? Jakie sq przejawy dzialalnosci partii na tym forum?

o Dlaczego przedsigbiorstwa zrzeszaja si¢ na poziomie krajowym/euro-
pejskim? Jakie korzysci odnosza firmy z dziatalnosci na poziomie europej-
skim? Jakie sa przejawy dzialalnosci krajowej organizacji na poziomie euro-
pejskim?

e Jakie sg korzysci z udzialu organizacji w Forum Spoleczenistwa Oby-
watelskiego PW?

e Czy doswiadczenia wyniesione ze wspolpracy w sieciach transnarodo-
wych na poziomie europejskim sa uzyteczne w osiaganiu celéw partii/orga-
nizacji w kraju? W jaki sposob?

Niektore fragmenty niniejszej monografii byly juz publikowane w formie
artykutéw naukowych w krajowych czasopismach recenzowanych. Pierwot-
na wersja rozdzialu pierwszego, odnoszacego si¢ do wzoréw europeizacji
zewngtrznej, zostala opublikowana w 2013 roku w ,,Studiach Europejskich”
(nr 3). Fragmenty rozdzialow ésmego, dziewiatego i dziesigtego na temat
europeizacji spoleczenstwa obywatelskiego na Ukrainie, w Gruzji i Moldawii
ukazaly si¢ w periodyku ,,Spoteczenstwo i Polityka” (w 2014, nr 4 i w 2015,
nr 1).

Przekazywana czytelnikom publikacja jest uwieficzeniem szeroko zakro-
jonych badan teoretycznych i empirycznych, prowadzonych przez zespot
pracownikéw naukowych Zakladu Europeistyki i Zaktadu Europy Srodko-
wo-Wschodniej Instytutu Studiow Politycznych Polskiej Akademii Nauk.
Badania te, prowadzone w latach 2013-2014, zostaly w calosci sfinansowane
przez Narodowe Centrum Nauki w Krakowie, w ramach grantu przyznane-
go na realizacje projektu pt. ,,Europeizacja partii politycznych i grup interesu
w kontekscie Partnerstwa Wschodniego” (UMO-2012/05/D/HS5/01596).

Autorzy skladaja serdeczne podzickowania wszystkim rozmdéwcom,
ktorzy zechcieli poswieci¢ swoj czas 1 podzieli¢ si¢ wiedza oraz opiniami
w czasie kilkudziesigciu wywiadow, przeprowadzonych w Ankarze, Brukseli,
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Kijowie, Kiszyniowie, Skopje, Stambule, Thilisi i Warszawie. Podzickowania
naleza si¢ recenzentom niniejszego tomu oraz redaktorom i recenzentom
czasopism, w ktorych publikowane byly czastkowe wyniki badan, a takze
uczestnikom konferencji i seminariow, na ktérych wyniki te byly dyskuto-
wane. W szczegélnosci skladamy podzickowania kierownikowi Zakladu
Europeistyki Instytutu Studiéw Politycznych PAN profesorowi Jozefowi
M. Fiszerowi, ktory umozliwit owocng dyskusje nad zalozeniami i wynikami
projektu podczas cyklicznych otwartych seminariéw, organizowanych przez

Zaklad.

Warszawa, marzec 2015





