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  Wydawnictwo Druzus


  


   


  Prehistoria


  Człowiek epoki paleolitu


  Około 6 milionów lat temu człowiekowate (hominidy) oddzieliły się od małp. Hominidy charakteryzowały się postawą dwunożną, chwytnymi rękami, stosunkowo dużym mózgiem.


  Paleolit, czyli starsza epoka kamienna, była to epoka trwająca od pojawienia się pierwszych narzędzi do 8 tys. lat p.n.e. (z greckiego paleos – stary i lithos – kamień).


  Dolny paleolit: ok. 2,5 mln – ok. 120 tys. lat p.n.e.


  Australopitek


  Australopiteki żyły w Afryce północnej i wschodniej 4,5-1,5 mln lat temu. Pojemność ich mózgu sięgała 530 cm3. Charakteryzował je silny dymorfizm płciowy – mężczyzna miał około 150 cm wzrostu, kobieta około 100 cm, masa ciała wynosiła 45-50 kg. Hominidy te posługiwały się znalezionymi kawałkami krzemienia jako narzędziami. Uważa się ich za twórców kultury olduvai, występującej na obszarze Afryki wschodniej.


  Homo habilis


  Homo habilis (łac. człowiek uzdolniony) żył około 1,8 mln lat temu na sawannie wschodnioafrykańskiej. Pojemność jego mózgu wynosiła około 640-680 cm3. Wytwarzał pierwsze narzędzia, stąd jego nazwa.


  Homo erectus


  Homo erectus (łac. człowiek wyprostowany) żył od około 1,8 mln do 125 tys. lat temu, początkowo w Afryce, następnie (około miliona lat temu) zaludnił Azję i Europę. Pojemność jego mózgu wynosiła 760-1225 cm3. Zakładał pierwsze stałe obozowiska, opanował ogień – najstarsze ślady palenisk pochodzące sprzed 460 tys. lat znaleziono w jaskini Czukutien w Chinach. Polował w grupie na duże zwierzęta. Używał narzędzi – początkowo otoczaków, później pięściaków. Homo erectus stworzył kulturę aszelską, występującą w Afryce, Azji i Europie.


  Opanowanie ognia umożliwiło człowiekowi pierwotnemu zasiedlanie mniej korzystnych niż Afryka stref klimatycznych. Zwiększyło jego poczucie bezpieczeństwa wobec drapieżnych zwierząt. Termiczne przetwarzanie pokarmów poprawiło ich jakość zdrowotną, eliminując wiele pasożytów i bakterii. Ognisko stało się czynnikiem integrującym wspólnotę ludzką.


  Środkowy paleolit: ok. 120 tys. – ok. 40 tys. p.n.e.


  Neandertalczyk


  Gatunek ten żył około 125-35 tys. lat temu w Europie, na Bliskim Wschodzie i w Azji. Miał pojemność mózgu około 1600 cm3, używał narzędzi kamiennych i kościanych (noże, ostrza, zgrzebła). Był krępej budowy: osobniki męskie przy średnim wzroście 170 cm ważyły 84 kg, a żeńskie przy wzroście 150 cm ważyły 80 kg. Taka budowa w warunkach zimnego klimatu chroniła przed szybką utratą ciepła. Cechowało go niskie czoło, duży nos, wydatne łuki brwiowe.


  Nazwa neandertalczyk pochodzi od doliny Neander (po niemiecku: Neandertal) koło Düsseldorfu, w której archeolog Johannes Carl Fuhlrott znalazł w roku 1856 w warstwie wapiennej szkielet przedstawiciela tego gatunku. Wcześniej, w roku 1829, fragmenty szkieletu neandertalczyka znaleziono w Engis w Belgii (szczątki trzyletniego dziecka) i w roku 1848 w jaskini Forbes’ Quarry w Gibraltarze, jednak w obu tych przypadkach początkowo nie rozpoznano w znalezisku nowego gatunku człowieka. Szczątki z Gibraltaru zidentyfikowano jako neandertalskie w roku 1864, a z Engis dopiero w roku 1936.


  Neandertalczyk prawdopodobnie posługiwał się już mową. Żył w okresie międzylodowcowym w dużych obozowiskach w jaskiniach, polował na niedźwiedzie, mamuty, konie, renifery, używając dzid i oszczepów. Stworzył kulturę mustierską.


  Grzebał zmarłych wraz z przedmiotami codziennego użytku i pożywieniem, co świadczyłoby, iż posiadał wyobrażenia o życiu pozagrobowym. Zmarłych przed pochówkiem pokrywał czerwoną ochrą.


  Prowadził typowo osiadły tryb życia, poruszał się w promieniu kilku kilometrów od swojej osady.


  Górny paleolit: ok. 40 tys. – ok. 10 tys. p.n.e.


  Homo sapiens sapiens


  Człowiek rozumny właściwy pojawił się ok. 130 tys. lat temu w południowej Afryce, ok. 90 tys. lat temu zasiedlił Bliski Wschód, a 40 tys.-12 tys. lat temu opanował wszystkie strefy geograficzne. Był koczowniczym myśliwym. Pojemność jego mózgu wynosiła ok. 1500 cm3, wyglądem nie różnił się od współczesnego człowieka. Jego pierwszy szkielet znaleziono w miejscowości Cro Magnon we Francji, dlatego określa się go mianem człowieka z Cro Magnon.


  Wytwarzał noże kamienne, groty oszczepów, narzędzia z kości i rogów. Ok. 25 tys. lat temu zastosował pierwszy łuk.


  Pozostawił po sobie malowidła naskalne w Lascaux we Francji (ponad 600 malowideł przedstawiających zwierzęta oraz istoty półludzkie – obiekty te odkryto w r. 1940) oraz w Altamirze w Hiszpanii (odkryte w roku 1879). Wyznawał kult płodności – świadczy o tym jedenastocentymetrowa wapienna figurka Wenus z Willendorfu, znaleziona w dolnej Austrii i pochodząca z ok. 20 tys. lat p.n.e. Człowiek z Cro Magnon robił również figurki antropo- i zoomorficzne z wypalanej gliny.


  Polował w okresie ostatniego zlodowacenia, gdy Europa pokryta była tundrą, stepotundrą i stepem. Mieszkał w małych szałasach o drewnianej konstrukcji, wewnątrz których znajdowały się paleniska.


  Rewolucja neolityczna i narodziny cywilizacji


  Początki rolnictwa i hodowli


  Około 10 tysięcy lat p.n.e. rozpoczął się na Bliskim Wschodzie wielki przełom w dziejach gatunku ludzkiego: człowiek zaczął stopniowo porzucać koczowniczy, myśliwsko-zbieracki tryb życia i zajął się uprawą roślin oraz hodowlą zwierząt. Z koczownika przeistoczył się w osiadłego rolnika. Ten proces nazwany został rewolucją neolityczną.


  Przyczyną przejścia ludzi od myśliwsko-zbierackiego do rolniczego trybu życia były zmiany klimatyczne. Zakończyła się ostatnia epoka lodowcowa, postępujące ocieplenie spowodowało, że na północ odeszły duże zwierzęta, na które polowano w okresie paleolitu: łosie, renifery, dziki, żubry. W efekcie wielu grupom ludzkim żyjącym na Bliskim i Środkowym Wschodzie oraz w Azji Mniejszej zaczęło brakować pożywienia.


  Rosły tam natomiast w dużych ilościach dzikie trawy, które – przy niedostatku innej żywności – stały się podstawą ludzkiej diety. Stopniowo ludzie nauczyli się, w trakcie procesu trwającego ok. 2 tysiące lat, selekcjonować te trawy. W stanie dzikim występowały na Bliskim Wschodzie dwa gatunki pszenicy – samopsza i płaskurka – które charakteryzowały się szczególnie dobrymi wartościami odżywczymi. Rosło także żyto oraz jęczmień. Ludzie zaczęli magazynować ich nasiona w celach konsumpcyjnych. Konieczność utrzymywania tych zapasów stała się przyczyną przejścia do osiadłego trybu życia.


  Kolejnym krokiem w ewolucji społecznej na Bliskim Wschodzie było pojawienie się około 8 tys. lat p.n.e. pierwszych pól uprawnych, na których rolnicy wysiewali nasiona wyselekcjonowanych gatunków zbóż. Uprawy rolne rozwijały się początkowo w tych rejonach Bliskiego Wschodu, gdzie występowała wystarczająca ilość opadów deszczu – minimum 250 milimetrów w ciągu roku. Takie warunki występowały w dzisiejszym Iranie, północnym Iraku, północnej Syrii i na wybrzeżu Morza Śródziemnego. Na terenach o bardziej suchym klimacie, takich jak Egipt i południowa Mezopotamia, rozwój rolnictwa wymagał stworzenia systemów nawadniających, co nastąpiło w IV tysiącleciu p.n.e.


  Równolegle z pojawieniem się upraw rozpoczął się proces udomowienia zwierząt – najpierw udomowione zostały owce i kozy (ok. 9 tys. lat p.n.e.), potem świnie (8 tys. lat p.n.e.), następnie bydło (7,5 tys. lat p.n.e.) i konie (około 4 tys. lat p.n.e.). Zwierzęta dostarczały mięsa, mleka, skór, wełny, a także nawozu dla upraw rolnych, niektóre z nich zaczęły być z czasem wykorzystywane także jako zwierzęta pociągowe.


  Oprócz Bliskiego Wschodu ważnym ośrodkiem rozwoju rolnictwa był także Daleki Wschód. W północnych Chinach nad Huang-ho około 5 tysięcy lat p.n.e. zapoczątkowano uprawę prosa, a w Chinach południowych nad Jangcy ok. 4 tysiące lat p.n.e. uprawę ryżu i soi. W Indiach ok. 5 tysięcy lat p.n.e. zainicjowano produkcję bawełny oraz trzciny cukrowej, a w Indochinach uprawę mango.


  Udomowienie zwierząt spowodowało, iż człowiek nie był uzależniony wyłącznie od pokarmu roślinnego – hodowla pełniła rolę zabezpieczenia na wypadek złych zbiorów, dostarczając alternatywnego rodzaju pożywienia. Ponadto na co dzień urozmaicała dietę, w przeważającej mierze węglowodanową, wartościowym białkiem zwierzęcym. Zaś na obszarach, gdzie nie było sprzyjających warunków do rozwoju rolnictwa, hodowla stała się podstawowym źródłem żywności.


  W wyniku rewolucji neolitycznej człowiek stał się producentem żywności, zarówno pochodzenia roślinnego, jak i zwierzęcego. Zaczął kształtować swoje środowisko naturalne.


  Rolnictwo z Bliskiego Wschodu rozprzestrzeniło się około 5 tysięcy lat p.n.e. na Bałkany, a stamtąd w ciągu półtora tysiąca lat na resztę Europy, osiągając swoją naturalną północną granicę w Skandynawii.


  Skutki upowszechnienia rolnictwa


  Osiadły tryb życia sprzyjał zwiększeniu przyrostu naturalnego. Obszary, na których upowszechniło się rolnictwo, zaczęły przeżywać eksplozję demograficzną. To zjawisko stało się z kolei silnym bodźcem do zwiększania areału upraw.


  Momentem przełomowym w rozwoju społeczności ludzkich było pojawienie się nadwyżki żywności. Oznaczało to, że od tej pory już nie wszyscy musieli zajmować się produkcją rolną, że możliwa stała się specjalizacja pracy. Rozpoczęło się więc różnicowanie struktury społecznej: pojawili się pierwsi rzemieślnicy, którzy za wytworzone towary otrzymywali zapłatę w postaci żywności, zaczęła się także kształtować warstwa kapłanów.


  Zróżnicowany dostęp poszczególnych społeczności do zasobów ziemi nadającej się do uprawy oraz do surowców stał się przyczyną pierwszych wojen. Walczono zarówno, by zdobyć nowe tereny pod uprawę, jak i na przykład złoża obsydianu – czarnej skały ze szkliwa wulkanicznego, z której wyrabiano narzędzia, broń i ozdoby. Pokojową metodą zdobywania potrzebnych surowców i wyrobów stał się handel wymienny.


  Wraz z upowszechnieniem się osiadłego trybu życia pojawiło się pojęcie własności ziemi, stad udomowionych zwierząt, narzędzi. Człowiek paleolitu traktował wszystko, czym dysponował, jako dary natury, natomiast człowiek neolitu nabył świadomość, że zasoby oraz efekty ludzkiej pracy stanowią własność danej wspólnoty rodowej bądź indywidualną.


  Rewolucja neolityczna przyniosła nie tylko skutki pozytywne. W okresach złych zbiorów wspólnotom rolniczym groził głód. Efektem życia w dużych skupiskach i kontaktu z udomowionymi zwierzętami były epidemie chorób zakaźnych.


  Pierwsze osady miejskie


  Powstawanie osad o charakterze miejskim stało się możliwe, gdy specjalizacja pracy wśród mieszkańców Bliskiego Wschodu i Azji Mniejszej była już mocno zaawansowana. Takie ufortyfikowane osady stawały się bowiem miejscem skupiającym rzemieślników, z czasem nabierały również charakteru ośrodków władzy i miejsc kultu religijnego. Trzeba jednak podkreślić, że nie były to miasta w dzisiejszym rozumieniu: większość ich mieszkańców utrzymywała się nadal z rolnictwa, w dzień pracowała na okolicznych polach.


  Za pierwszą osadę miejską uważa się Jerycho w Palestynie, które około 8 tys. lat p.n.e. było już otoczone murem. Na polach wokół Jerycha istniał system irygacyjny.


  Około 6,5 tys. lat p.n.e. powstała osada miejska Çatal Hüyük w Anatolii (dzisiejsza Turcja). Jej mieszkańcy zajmowali się uprawą roli i rzemiosłem. W pobliżu osady znajdowały się bogate złoża obsydianu, z którego wyrabiano narzędzia. Surowiec ten był także z pewnością przedmiotem handlu wymiennego.


  Archeolodzy znaleźli ślady dwunastu produktów rolnych, magazynowanych przez mieszkańców osady – były to między innymi owoce, orzechy i trzy gatunki zbóż. Sceny polowań malowane na murach świadczą, że stosowano i taką metodę zdobywania pożywienia.


  Mieszkańcy Çatal Hüyük żyli w ciasno stojących domach z suszonej cegły, do których wchodziło się po drabinie przez otwór w dachu. Znaleziono tam kilkadziesiąt pomieszczeń pełniących funkcje sakralne. Swoich zmarłych najpierw wystawiali na żer sępom (liczne rysunki tego ptaka świadczą, iż był on czczony), a następnie szkielety grzebali pod podłogą pomieszczeń, w których mieszkali.


  Rozwój rzemiosła i postęp technologiczny


  Najważniejszymi dziedzinami rzemiosła w epoce neolitu były wyrób naczyń, tkactwo oraz wytwarzanie narzędzi i broni. Rozwój ceramiki wynikał z potrzeby magazynowania żywności. Gliniane naczynia idealnie nadawały się do przechowywania ziarna i innych produktów rolnych, a także wody pitnej. Były ognioodporne, więc można w nich było gotować ziarna zbóż. Około 4 tysięcy lat p.n.e. na terenie dzisiejszego Iranu wynaleziono koło garncarskie, które w ciągu kilkuset lat upowszechniło się na całym Środkowym i Bliskim Wschodzie. Dzięki niemu naczynia ceramiczne szybko wyparły używane wcześniej pojemniki robione ze skór zwierzęcych lub wydrążonej tykwy oraz ograniczyły zastosowanie wyplatanych koszy.


  Ubrania tkano przede wszystkim z wełny owiec, około 3 tysięcy lat p.n.e. zaczęto w Egipcie produkować także odzież z lnu.


  Do pracy w polu używano początkowo sierpów i motyk z krzemiennymi ostrzami. Krzemień stosowany był także do wyrobu noży i ostrzy strzał. Otrzymywano go metodą odłupywania potrzebnych fragmentów surowca. Krzemień, jako zbyt kruchy, nie nadawał się natomiast do produkcji siekier używanych do wycinki drzew. Do tego celu zaczęto stosować jako surowiec fragmenty twardszych skał, które poddawano procesowi długotrwałego polerowania, by nadać im odpowiedni kształt.


  Pierwszym metalem zastosowanym do wyrobu narzędzi i broni była miedź. W górach Iranu i Azji Mniejszej występowała ona w formie czystej, jako bardzo plastyczny surowiec. Ponieważ było jej niewiele, stosowano ją od ok. 8 tysięcy lat p.n.e. jedynie do wyrobu grotów i ozdób. Półtora tysiąca lat później nastąpił przełom: na Bliskim Wschodzie opanowano technikę wytapiania miedzi z rudy, dzięki czemu można ją było stosować znacznie szerzej. W połowie IV tysiąclecia dzięki połączeniu miedzi z cyną otrzymano brąz. Był to stop znacznie twardszy i mniej łamliwy niż miedź, dlatego stał się głównym surowcem do wytwarzania narzędzi i broni – aż do czasu zastosowania hartowanego żelaza.


  Wierzenia w neolicie


  Dla neolitycznych społeczności rolniczych charakterystyczny był kult solarny – czczenie Słońca jako życiodajnej siły, decydującej o pomyślności człowieka. Czczono także poszczególne siły przyrody oraz zwierzęta. Rozwinięty był również kult przodków, o czym świadczy chociażby częsty sposób chowania zmarłych pod podłogą domostw.


  Wymowną ilustracją kultu solarnego są zachowane w Europie zachodniej sanktuaria solarne zbudowane z wielkich bloków kamiennych, zwanych megalitami. Największe spośród nich to Stonehenge na Wyspach Brytyjskich. Ten kamienny kompleks składa się z wielkich kręgów (zwanych kromlechami), słupów (menhiry) i komór grobowych (dolmeny). Archeolodzy są zgodni, że w tym sanktuarium podczas równonocy wiosennej i jesiennej oddawano cześć Słońcu.


  Czym jest cywilizacja?


  Wszelkie społeczności ludzkie, od paleolitu poczynając, tworzyły kulturę. Tym terminem określamy ogół dorobku materialnego i duchowego danej społeczności. Do wytworów kultury zaliczać więc będziemy zarówno narzędzia i inne osiągnięcia techniczne, jak i formy organizacji życia społecznego, wierzenia, mentalność.


  Cywilizacją nazywamy natomiast kulturę na odpowiednio wysokim szczeblu rozwoju, takim, jaki pojawił się najpierw na Bliskim Wschodzie jako rezultat przemian zapoczątkowanych rewolucją neolityczną, a następnie rozprzestrzenił się na inne rejony świata starożytnego. O cywilizacji możemy mówić, gdy w danej społeczności pojawią się następujące elementy:


  
    	urbanizacja – miasta stają się centrami rozwoju politycznego, ekonomicznego i kulturalnego,


    	religia – jako zinstytucjonalizowana magia, ze strukturą i hierarchią, ze ściśle określonym zestawem bóstw i odrębną warstwą kapłanów jako strażników boskich praw,


    	państwo – jako polityczno-militarna organizacja społeczeństwa, oparta na administracji i sile zbrojnej, stanowiąca prawo i egzekwująca je przy zastosowaniu środków przymusu,


    	struktura społeczna charakteryzująca się zróżnicowaniem siły ekonomicznej poszczególnych grup; jej górną warstwę stanowią przywódcy polityczno-religijni i wojownicy, zaś najniższą niewolnicy,


    	pismo – będące warunkiem koniecznym funkcjonowania administracji i coraz bardziej skomplikowanego życia gospodarczego.

  


  Bliski, Środkowy i Daleki Wschód


  Cywilizacja Mezopotamii


  Nazwa Mezopotamia pochodzi z języka greckiego i oznacza Międzyrzecze. Cywilizacja mezopotamska powstała w dorzeczu dwóch rzek – Eufratu i Tygrysu. Południe Mezopotamii zamieszkiwał od IV tysiąclecia p.n.e. lud Sumerów, prawdopodobnie przybyły ze wschodniej Azji. Północ Mezopotamii zamieszkiwały ludy semickie, które od III tysiąclecia p.n.e. rozpoczęły stopniową ekspansję na południe, podporządkowując sobie ośrodki sumeryjskie. Język sumeryjski do końca istnienia cywilizacji mezopotamskiej pełnił rolę języka dyplomacji, a także liturgii.


  Sumerowie


  Sumeryjskie miasta-państwa


  Pierwsze sumeryjskie miasta-państwa powstały w IV tysiącleciu p.n.e. Największymi z nich były Ur, Uruk, Lagasz, Kisz, Nippur, jednak pierwszym – jak głosiła sumeryjska tradycja – było Eridu. Według późniejszych mitów babilońskich miasto to stworzył bóg Marduk.


  Ziemia na południu Mezopotamii, między Eufratem i Tygrysem, była bardzo żyzna, jednak wymagała nawadniania, ponieważ przez prawie osiem miesięcy w roku nie było opadów, zaś gwałtowne wiosenne deszcze przychodziły zbyt późno, by wpłynąć na zbiory, których dokonywano w kwietniu. Budowa systemu irygacyjnego była w tych warunkach koniecznością, a takiemu zadaniu mogła podołać jedynie struktura państwowa, dysponująca silnym przywództwem i administracją. Powstawanie miast było także efektem postępującego zróżnicowania społecznego i podziału pracy.


  Handel dalekosiężny


  W Sumerze brakowało surowców mineralnych i drewna, co stało się bodźcem dla rozwoju handlu. Cynę, niezbędną do wytopu brązu, importowano z kopalń Azji środkowej. Lapis-lazuli, minerał używany do wyrobu biżuterii i ozdabiania na przykład instrumentów muzycznych (jak choćby harf znalezionych w grobowcach w Ur), sprowadzano z gór dzisiejszego Afganistanu. Drewno i olejki aromatyczne przywożono z Anatolii i Syrii, granit z Egiptu, a drzewo cedrowe, z którego otrzymywano olejki eteryczne, perfumy oraz oleje o zastosowaniu medycznym, było importowane z Libanu.


  Rola świątyń


  Budowlą dominującą w każdym sumeryjskim mieście-państwie była świątynia. Miała ona formę zigguratu, czyli piramidy schodkowej, na której szczycie znajdował się ołtarz poświęcony miejscowemu bóstwu. Zigguraty budowano z wysuszonych na słońcu glinianych płyt i cegieł. Świątynia stanowiła centrum życia religijnego, politycznego i gospodarczego. Należała do niej większość ziemi uprawnej, w magazynach świątynnych gromadzono produkty rolne stanowiące nadwyżkę żywności, w warsztatach produkowano wyroby rzemieślnicze. Świątynia organizowała dalekosiężny handel.


  Władca sumeryjski nosił tytuł ensi, który tłumaczy się jako książę. Gdy zdołał podporządkować sobie także inne miasta-państwa, nazywano go lugal, czyli wielki człowiek. Rządził w imieniu lokalnego boga, stał na czele kapłanów tworzących warstwę panującą.


  Imperium akadyjskie (ok. 2320 – 2130 p.n.e.)


  Podboje Sargona i jego następcy


  Imperium akadyjskie zostało utworzone przez Sargona. Z zachowanych źródeł wiemy, że pochodził on z miasta Kisz, gdzie był urzędnikiem dworskim. Prawdopodobnie przejął tam władzę dokonując przewrotu. Przyjęte wówczas przez niego imię Szarru-kin (Sargon) oznacza król jest prawomocny – w ten sposób chciał podkreślić swoje prawo do sprawowania władzy. Pochodził z semickiego ludu Akadyjczyków, zamieszkującego tereny Mezopotamii bezpośrednio na północ od obszaru zaludnionego przez Sumerów.


  Stolicą państwa Sargona był Akad, leżący w miejscu, gdzie dziś znajduje się Bagdad. Imperium obejmowało obszar całej Mezopotamii, a także zachodni Iran i północną Syrię. Ponadto wiele państewek Bliskiego Wschodu znajdowało się w akadyjskiej strefie wpływów, rozlokowane tam były akadyjskie garnizony. Armia Sargona i jego następców przeprowadzała również wyprawy łupieżcze na tereny obfitujące w cenne surowce, takie jak drzewo, kamień budowlany, srebro. Na kilku wazach znalezionych w Ur i Nippur odczytano inskrypcje, które opisywały na przykład wyprawę do Maganu (dzisiejszy Oman).


  Tradycja mezopotamska mówiła, że Sargon opanował Sumer w rezultacie stoczenia 34 bitew. O podboju tego regionu przesądziło pokonanie króla Uruk, Lugalzagezi, który kontrolował także kilka innych miast. Po osiągnięciu Dolnego Morza (dzisiejszej Zatoki Perskiej) Sargon obmył w nim swoją broń, co symbolizowało koniec walki.


  Następcami Sargona byli jego synowie, najpierw Rimusz, a następnie Manisztuszu. Potem władzę objął wnuk Sargona (a syn Manisztuszu) Naram-Sin. Musiał się on uporać z buntem koalicji miast mezopotamskich, na czele z miastami Kisz i Uruk. Po krwawym stłumieniu rebelii Naram-Sin ogłosił się bogiem, co było działaniem bez precedensu wśród władców Mezopotamii. Przyjął także tytuł władcy czterech stron świata. Kolejni królowie zrezygnowali jednak z deifikacji za życia.


  Państwo i przyczyny jego upadku


  W poszczególnych prowincjach imperium rządzili gubernatorzy. Byli to na ogół uprzedni władcy państewek, które poddały się akadyjskim zdobywcom. Świadczyłby o tym fakt, iż nosili sumeryjski tytuł ensi, odnoszący się niegdyś do samodzielnych władców.


  Sargon utrzymywał stałą armię. Codziennie 5400 mężczyzn jadło w jego obecności – mówi jeden z dokumentów znalezionych w mieście-państwie Mari na Bliskim Wschodzie.


  W imperium akadyjskim obowiązywał system podatkowy, który zmuszał poszczególne prowincje do finansowania władzy centralnej. Ujednolicono miary i wagi, wprowadzając na przykład akadyjski gur – miarę objętości (ok. 300 litrów), służącą do odmierzania ziarna jęczmienia. Ujednolicono również format tabliczek klinowych służących do zapisywania raportów rachunkowych dla władzy centralnej. Powstał system dróg oraz łączności pocztowej, zapewnianej przez kurierów, którzy systemem sztafetowym przekazywali informacje.


  Imperium to przetrwało tylko około 200 lat, pokonane przez koczowniczy lud Gutejów, który przybył z rejonu gór Zagros w zachodnim Iranie. Szybko ulegli asymilacji, chociaż okres panowania 21 królów z dynastii gutejskiej uważa się za czas upadku kulturalnego. Prawdopodobnie Gutejowie sprowadzili do Mezopotamii konie – co wskazywałoby, iż byli pochodzenia indoeuropejskiego, jako że konia oswoili jako pierwsi Indoeuropejczycy na stepie między Morzem Czarnym a Kaspijskim.


  Gdy Gutejowie panowali na północy Mezopotamii, Sumer odzyskał na około 100 lat samodzielność – rządzili nim królowie z dynastii pochodzącej z miasta Ur (tzw. III dynastia z Ur).


  Imperium babilońskie (ok. 2000 – 1600 p.n.e.)


  Imperium babilońskie stworzyli semiccy Amoryci, którzy przybyli do Mezopotamii z pogranicza Półwyspu Arabskiego. Stolicę swego państwa założyli w Babilonie. Ich najwybitniejszym władcą był Hammurabi (1792-1750 p.n.e.). W całym państwie obowiązywał kult boga Marduka.


  Kodeks Hammurabiego i jego geneza


  Hammurabi przeprowadził ok. 1750 roku p.n.e. kodyfikację prawa, która opierała się na wcześniejszej sumeryjskiej kodyfikacji, dokonanej przez Ur-Nammu, władcę miasta Ur, ok. 2050 roku p.n.e. Jeszcze wcześniejszy, bo powstały ok. 2300 roku p.n.e., był znany tylko z omówień kodeks Urukaginy, władcy sumeryjskiego miasta Lagasz. W tym najstarszym znanym kodeksie znalazły się między innymi zapisy mówiące o zwolnieniu wdów i sierot od płacenia podatków, dotyczące zwalczania korupcji oraz ograniczania samowoli urzędników. Po raz pierwszy użyto w nim terminu wolność (po sumeryjsku: ama-gi) w kontekście wolności osobistej człowieka.


  W kodyfikacji ogłoszonej przez Hammurabiego obowiązywała zasada talionu, czyli równej odpłaty (symbolizowana sentencją oko za oko, ząb za ząb). Stanowiła ona postęp w porównaniu z obowiązującym wcześniej wśród Semitów mechanizmem zemsty rodowej. Kodeks zawierał 282 paragrafy z dziedziny prawa karnego, cywilnego i handlowego. Sankcjonował podział społeczeństwa na trzy stany: ludzi wolnych, zależnych i niewolników.


  Przyczyny upadku Babilonii


  Ok. r. 1740 p.n.e. do Babilonii wtargnęli Kasyci – plemię pasterskie pochodzące z zachodniego Iranu. Zdołał ich pokonać Samsu-Iluna, syn Hammurabiego. Mimo tej klęski Kasyci zdołali opanować tereny północnej Babilonii.


  W r. 1595 p.n.e. na Babilonię najechali Hetyci – lud indoeuropejski z Azji Mniejszej, dysponujący rydwanami bojowymi i bronią z żelaza. Złupili oni Babilon i wycofali się. Po ich najeździe władzę w Babilonie przejęli Kasyci. Ich dynastia panowała przez ponad 400 lat, ulegając stopniowej asymilacji z kulturą semicką.


  Władza Kasytów w Babilonii upadła ok. r. 1157 p.n.e., gdy obszar ten podbili Asyryjczycy. Kasyci powrócili wówczas na wyżynę irańską.


  Imperium asyryjskie (ok. 1200 – 612 p.n.e.)


  W II połowie II tysiąclecia p.n.e. stopniowo całą Mezopotamię podbili Asyryjczycy, semicki lud z północnej Mezopotamii, których państwo początkowo znajdowało się nad górnym biegiem Tygrysu, wokół miasta Assur. W szczytowym okresie (VIII-VII wiek) imperium asyryjskie obejmowało ogromny obszar od Morza Śródziemnego po Zatokę Perską.


  System polityczno-społeczny


  Asyria była państwem zmilitaryzowanym, w którym armia była najważniejszą zhierarchizowaną strukturą. Na jej czele stał król, którego głównym zadaniem było prowadzenie wojen ku chwale boga Assura i imperium asyryjskiego. Obowiązująca ideologia państwowa opierała się na założeniu, że władca powinien co roku osobiście poprowadzić armię do boju. W kalendarzu asyryjskim lata panowania identyfikowano z poszczególnymi kampaniami wojennymi.


  Poniżej króla znajdowała się piramida stanowisk oficerskich. Ci najwyższej rangi pełnili również funkcje gubernatorów prowincji. Na przykład, głównodowodzący armii był jednocześnie gubernatorem strategicznej prowincji, która obejmowała północną Syrię. Początkowo generałowie wywodzili się z najznamienitszych rodów asyryjskich, jednak od połowy VIII wieku p.n.e. zostali zastąpieni eunuchami mianowanymi przez króla. W ten sposób władcy asyryjscy ograniczyli wpływy arystokracji rodowej.


  Armia i taktyka walki


  W pierwszym okresie istnienia imperium asyryjskiego kampanie wojenne były prowadzone tylko latem, po zbiorach, gdy rolników można było zaciągnąć do armii. Nie bez znaczenia był również fakt, że o tej porze roku przełęcze górskie były otwarte i stosunkowo łatwo można było forsować rzeki. W drugim okresie utworzono stałą zawodową armię, która mogła walczyć o każdej porze roku.


  Asyryjczycy byli w stanie wystawić kilkadziesiąt tysięcy żołnierzy. Na przykład w r. 853 p.n.e. w bitwie pod Karkar, w której Asyryjczycy pokonali koalicję syryjsko-izraelsko-fenicką, obie strony wystawiły po ok. 50 tys. żołnierzy.


  Atutem armii asyryjskiej była ciężkozbrojna piechota i rydwany bojowe. Asyryjczycy nie posiadali natomiast własnej floty, dlatego wynajmowali okręty fenickie wraz z załogami do walk na Morzu Śródziemnym i w rejonie Zatoki Perskiej. Z obcoplemieńców utworzono specjalne siły szybkiego reagowania, które w krótkim czasie mogły być przerzucone w dowolny rejon imperium.


  Asyryjczycy starali się unikać wielkich bitew na otwartym polu, uważając, że powodują one zbyt wysokie straty. Powszechnie stosowana taktyka polegała na terroryzowaniu wroga, by zmusić go do poddania się. Armia asyryjska wkraczała na obce terytorium i zajmowała miasta i wsie stanowiące łatwy cel. Ich mieszkańców torturowano, gwałcono, a w końcu zabijano i ćwiartowano, wystawiając następnie na widok publiczny. Domy palono, ziemię uprawną pokrywano solą, sady wycinano. Efekt psychologiczny takich działań powodował, że przeciwnicy często poddawali się bez dalszej walki.


  Podporządkowane ludy musiały płacić Asyryjczykom coroczny trybut, w skład którego wchodziły wyroby bądź surowce charakterystyczne dla danego terenu. Na przykład Fenicjanie musieli dostarczać tkaniny farbowane barwnikiem purpury oraz drzewo cedrowe, a mieszkańcy zachodnioirańskich gór Zagros – konie.


  Polityka wobec podbitych ludów


  Asyryjczycy stosowali na dużą skalę politykę deportacji, czyli przymusowego przesiedlania podbitych ludów na nowe tereny. Spowodowane to było przede wszystkim wielkim zapotrzebowaniem na siłę roboczą w rolnictwie oraz przy pracach budowlanych, gdyż mężczyźni asyryjscy byli masowo wcielani do armii. Potrzebni byli także osadnicy, którzy zamieszkaliby w nowych miastach, budowanych przez władców asyryjskich.


  Deportacje znane były już wcześniej w politycznej praktyce Bliskiego Wschodu, lecz Asyryjczycy znacznie intensywniej stosowali tę metodę, szczególnie od II połowy VIII p.n.e. Ocenia się, że w ciągu trzech wieków imperium asyryjskiego przymusowo przesiedlono 4,5 miliona ludzi.


  Przesiedlenia mogły być karą za niechętną nowym władcom postawę miejscowej ludności – redukowały więc niebezpieczeństwo buntów. W nowym, obcym środowisku deportowani czuli się niepewnie, nie było także stamtąd możliwości ucieczki. Niekiedy sama groźba deportacji ze świeżo podbijanego obszaru powodowała, że ludność od razu poddawała się nadciągającej armii asyryjskiej.


  Deportowani całą drogę ze swojej ojczyzny do nowego miejsca przeznaczenia pokonywali na piechotę, często skuci łańcuchami. Przykładem takiego exodusu było przesiedlenie części populacji Samarii w Izraelu do Medii na obszarze dzisiejszego Iranu – przesiedleńcy przeszli wówczas ok. 1200 km.


  Assurbanipal


  Największą potęgę Asyria osiągnęła za panowania Assurbanipala (668-626 p.n.e.). Władca ten w r. 664 i 663 p.n.e. zaatakował Egipt, zdobywając Memfis i Teby oraz wywożąc stamtąd wielkie łupy. Panowanie asyryjskie nad Egiptem przetrwało do r. 654 p.n.e., kiedy to Egipcjanie wygnali ostatni garnizon najeźdźców. Assurbanipal pokonał także i podporządkował sobie fenickie miasto Tyr, które wcześniej wspierało Egipt w jego obronie przed inwazją asyryjską.


  W stolicy Asyrii, Niniwie, Assurbanipal założył wielką bibliotekę – przetrwało z niej do naszych czasów ponad 30 tys. tabliczek, będących niezastąpionym źródłem wiedzy o kulturze Mezopotamii.


  Imperium chaldejskie (612 – 539 p.n.e.)


  Po śmierci Assurbanipala ok. r. 630 p.n.e. imperium asyryjskie zaczęło chylić się ku upadkowi. Sytuację tę wykorzystali Chaldejczycy, semicki lud zamieszkujący od połowy IX wieku środkową Mezopotamię. Od początku byli oni niechętnie bądź wrogo nastawieni do asyryjskiej dominacji. W r. 626 p.n.e. przywódca Chaldejczyków, Nabopolassar, przejął władzę w Babilonie, stając się założycielem miejscowej dynastii. W ciągu dziesięciu lat zjednoczył całą Babilonię, a następnie w sojuszu z Medami rozbił osłabioną Asyrię. Obszar rdzennej Asyrii wszedł w skład imperium chaldejskiego ze stolicą w Babilonie.


  Najwybitniejszym władcą tego imperium był Nabuchodonozor II (604-562 p.n.e.), wielki budowniczy i intelektualista. Stworzył on w Babilonie dla swej 
Ciąg dalszy dostępny w wersji pełnej.

  Wzrost znaczenia Aten w świecie greckim


  Związek Morski


  W r. 478 p.n.e. Ateny utworzyły Związek Morski, zwany także Związkiem Delijskim. Oficjalnym celem tej organizacji było utrzymywanie wspólnej floty do obrony przed zagrożeniem ze strony Persji oraz wyzwalanie terytoriów greckich znajdujących się jeszcze pod panowaniem perskim. Do Związku obok Aten przystąpiło kilkadziesiąt miast-państw, głównie leżących na wyspach Morza Egejskiego i w Azji Mniejszej. Zdecydowaną większość członków Związku stanowiły poleis zamieszkane przez Jonów, chociaż należała także na przykład eolska wyspa Lesbos i doryckie Bizancjum.


  Skarb przechowywany był początkowo na wyspie Delos, w świątyni Apollina, później przeniesiono go do Aten. Wszyscy członkowie mieli obowiązek wnoszenia daniny pieniężnej na budowę i utrzymanie floty lub dostarczania okrętów. Co roku miała się zbierać wspólna Rada, ustalająca plany działania związku.


  Oprócz oficjalnego celu – walki z Persami – Ateny chciały także realizować dzięki sile Związku Morskiego swoje partykularne interesy. Dążyły mianowicie do pełnego kontrolowania szlaków handlowych w rejonie Morza Egejskiego oraz do opanowania północno-zachodniego wybrzeża, gdzie znajdowały się złoża srebra i duże zasoby drewna potrzebnego do budowy okrętów. Pieniądze związku umożliwiły szybką rozbudowę floty: w r. 480 p.n.e. Ateny posiadały 180 trójrzędowców, a w roku 431 już 300.


  Ateny w roli hegemona


  Ateny miały w Związku Morskim pozycję hegemona: wszystkich dziesięciu skarbników związkowych (zwanych hellenotamiai) pochodziło z Aten, politykę zagraniczną kształtowały Ateny, narzucając ją pozostałym uczestnikom sojuszu. Flota ateńska panowała w całym rejonie wschodniej części Morza Śródziemnego i zaczęła uchodzić za niepokonaną.


  W r. 467 p.n.e. wyspa Naxos próbowała wycofać się ze Związku Morskiego, argumentując, że przynależność do tej konfederacji wiąże się ze zbyt wysokimi kosztami. Ateny nie tylko odmówiły zaakceptowania takiego kroku, ale wysłały przeciw Naxos wyprawę karną. Kilka lat później Ateny przejęły kopalnie złota na wyspie Thasos, która także była członkiem Związku Morskiego.


  Polityka Aten wobec Persji i Sparty


  Wygnanie Temistoklesa


  W r. 471 p.n.e. decyzją sądu skorupkowego został wygnany z Aten Temistokles. Przyczyną banicji bohatera spod Salaminy był głoszony przez niego pogląd, że prowadzenie dalszych wojen z Persją nie ma sensu i że Ateny powinny zacząć się przygotowywać do wojny ze Spartą, swoim głównym rywalem na obszarze Grecji. Wygnany Temistokles osiedlił się w Argos na Peloponezie, a następnie w Persji, gdzie został łaskawie przyjęty przez króla Kserksesa.


  Rola Kimona


  Przywódcą stronnictwa antyperskiego w Atenach był strateg Kimon, syn Miltiadesa. W latach 476-462 p.n.e. dowodził on flotą Związku Morskiego. Jego pierwszym zwycięstwem w tej roli było pokonanie w r. 476 p.n.e. garnizonu perskiego w trackim mieście Eion, leżącym u ujścia rzeki Strymon do Morza Egejskiego, a następnie oczyszczenie Tracji z wojsk perskich. W r. 475 p.n.e. Kimon rozbił siły piratów mających swą bazę na wyspie Skyros, sąsiadującej od wschodu z Eubeą. Około roku 469 p.n.e. zniszczył flotę perską u ujścia rzeki Eurymedon na południowym wybrzeżu Azji Mniejszej. Następnie pokonał Persów i sprzymierzonych z nimi Traków na Chersonezie, półwyspie leżącym nad cieśniną Hellespont (r. 468 p.n.e.).


  Kimon był zwolennikiem przymierza Aten ze Spartą, był uważany za zwolennika rządów arystokracji. Gdy w r. 464 p.n.e. Spartę nawiedziło silne trzęsienie ziemi, a zaraz potem wybuchło powstanie helotów, Kimon przybył na Peloponez z 4 tysiącami ateńskich hoplitów, oferując sojusznikowi pomoc w uśmierzeniu buntu. Spartanie nie skorzystali jednak z tej oferty, nie będąc pewnymi co do intencji ateńskiego dowódcy.


  Kres kariery politycznej Kimona nastąpił, gdy w Atenach w r. 461 p.n.e. zwyciężyło stronnictwo demokratyczne, kierowane przez Efialtesa. Decyzją sądu skorupkowego Kimon został wygnany z Aten za zbyt bliskie kontakty ze Spartą.


  Ekspansja Aten na ziemiach greckich i walka ze Spartą


  Ateny przystąpiły w r. 459 p.n.e. do wojny ze Spartą, która przeszła do historii pod nazwą pierwszej wojny peloponeskiej. Konflikt ten trwał do 446 p.n.e. Jednocześnie do r. 449 p.n.e. Ateny prowadziły walkę na morzu z Persją.


  Pierwszym posunięciem Aten w wojnie ze Spartą było zawarcie sojuszu z miastem Argos, odwiecznym wrogiem Sparty. Następnie wojsko ateńskie zajęło Istm – wąski przesmyk łączący Peloponez z resztą Grecji. Gdy Megara, obawiająca się ataku Koryntu (sprzymierzonego ze Spartą), zwróciła się do Aten o pomoc, wojsko ateńskie po prostu Megarę zajęło. Następnie Ateny przystąpiły do okupacji wyspy Egina, oddalonej o kilka kilometrów od jej wybrzeża, będącej od wielu pokoleń jej rywalem handlowym. Egina została zmuszona do przystąpienia do Związku Morskiego w r. 458 p.n.e.


  W r. 457 p.n.e. Sparta wysłała swych hoplitów do miasta Doris, by je wspomóc w konflikcie z sąsiednim miastem Fokis. Powracających Spartan zaatakowali Ateńczycy – w bitwie pod Tanagrą w Attyce obie strony poniosły ciężkie straty, jednak Spartanie zdołali się wycofać na Peloponez. Dwa miesiące później, w bitwie pod Enofytą, Ateńczycy pokonali wojska miast-państw Beocji i opanowali równinę beocką z wyjątkiem miasta Teby.


  Później jednak siły Aten zaczęły słabnąć. W wyniku bitwy pod Koroneą w r. 447 p.n.e. ateńska polis straciła kontrolę nad Beocją, potem także nad Eubeą i Megarą, co wystawiało Ateny na niebezpieczeństwo bezpośredniego ataku ze strony Sparty. W r. 446 p.n.e. obaj wielcy rywale zdecydowali się zawrzeć pokój na trzydzieści lat.


  Walka Aten z Persją


  W r. 459 p.n.e. w Egipcie wybuchło powstanie przeciwko panowaniu perskiemu. Ateny postanowiły wysłać tam swoją flotę, by wesprzeć nowego władcę Egiptu, Nektanebosa, w jego konfrontacji z Persami. Grecy zajęli deltę Nilu i miasto Memfis. Około r. 454 zostali jednak pokonani przez armię perską, tracąc 250 trójrzędowców i większość żołnierzy.


  Klęskę tę Ateńczycy pomścili w r. 450 p.n.e., pokonując flotę perską, składającą się z okrętów i załóg fenickich, u wybrzeży Cypru. Rok później obie strony zawarły pokój.


  Imperium ateńskie


  Po zawarciu przez Ateny pokoju z Persją wydawało się, że Związek Morski stracił rację bytu. Tak sądziło wielu jego członków, o czym świadczy gwałtowny spadek sumy wpłat do wspólnego skarbca, przeniesionego w r. 454 p.n.e. z wyspy Delos do Aten. Spadek ten nastąpił w latach 448-447 p.n.e., sytuacja wróciła do normy dopiero w 446: do kasy wpłynęło wówczas 600 talentów złota (talent odpowiadał 32,2 kg), czyli tyle, ile wynosił ustalony trybut (phoros) od wszystkich członków. To chwilowe zawirowanie wskazuje, iż Ateny były w stanie zdyscyplinować miasta-państwa Związku Morskiego i podporządkować je swoim imperialnym interesom.


  Wszelkie próby niesubordynacji były surowo tłumione. Ateny dążyły coraz wyraźniej do przekształcenia Związku we własne imperium w rejonie Morza Egejskiego. W latach 40. V wieku przestała się zbierać Rada Związku, wszelkie decyzje zapadały bezpośrednio w Atenach. Gdy miasto Chalkis zostało pokonane po buncie na Eubei w r. 446 p.n.e., musiało zobowiązać się do lojalności nie wobec Związku, lecz wobec Aten.


  W skład imperium ateńskiego wchodziło około 150 miast-państw, w tym prawie wszystkie wyspy Morza Egejskiego. Ateny kontrolowały wybrzeże Azji Mniejszej od wyspy Rodos na południu po cieśninę Hellespont na północy, szlak na Morze Czarne, południową Trację oraz Eubeę.


  Jedną z metod kontrolowania terenów imperium była działalność proxenoi – obywateli danego miasta-państwa, których zadaniem było reprezentowanie na jego obszarze interesów Aten. W poleis o kluczowym znaczeniu dla Aten zakładano kleruchie, czyli osady obywateli ateńskich. Kleruchami (mieszkańcami tych osad) zazwyczaj zostawali ubożsi Ateńczycy, którzy otrzymywali tam nadziały ziemi. Gdy mieszkańcy Lesbos wzniecili bunt ok. r. 420 p.n.e., po stłumieniu rewolty skonfiskowaną ziemię przydzielono ateńskim kleruchom.


  W Atenach popyt na działki w kleruchiach był tak duży, że przydzielano je w drodze losowania. Pod koniec V wieku p.n.e. kleruchie istniały w co najmniej 24 miastach-państwach w Tracji, na Chersonezie i na wyspach Morza Egejskiego.


  Ateńczycy dążyli do ukształtowania jedności kulturalnej swojego imperium, opartego na kulcie bogini Ateny. W tym celu organizowane były Wielkie Panatenaje, w których uczestniczyli wszyscy członkowie Związku Morskiego.


  Wyrazem ekonomicznej dominacji Aten było przyjęcie przez zgromadzenie ludowe w r. 445 p.n.e. dekretu o pieniądzach, który postanawiał, że w granicach imperium w obiegu mogą się znajdować tylko srebrne monety ateńskie oraz wprowadzał ateński system miar i wag. We wszystkich uzależnionych od siebie miastach-państwach Ateny wspierały – zgodnie ze swoim własnym modelem ustrojowym – demokrację, a zwalczały oligarchię.


  Rozkwit demokracji ateńskiej


  Przez ponad trzydzieści lat V wieku p.n.e. (w latach 462-429 p.n.e.) czołowym politykiem w Atenach był Perykles, sprawujący wielokrotnie urząd stratega. Za jego rządów ugruntowały się podstawowe zasady i mechanizmy systemu demokratycznego.


  Organy władzy


  Zgromadzenie ludowe (ekklesia)


  Udział w obradach ateńskiego zgromadzenia ludowego mógł brać każdy pełnoprawny obywatel (urodzony z matki i ojca obywateli ateńskich), który ukończył 18 lat (praktycznie 20 lat, gdyż musiał odbyć dwuletnią służbę wojskową w charakterze efeba). Nie miały prawa udziału z zgromadzeniu kobiety, a także metojkowie – zajmujący się handlem i przedsiębiorczością obywatele innych miast mieszkający w Atenach, oraz niewolnicy. Warunkiem ważności podejmowanych uchwał była obecność co najmniej 6 tys. obywateli.


  Do uprawnień zgromadzenia należało uchwalanie prawa, wypowiadanie się w sprawach wojny i pokoju, powoływanie urzędników oraz sprawowanie kontroli nad ich działalnością. Zgromadzenie było również sądem w sprawach o przestępstwa skierowane przeciwko państwu. Odbywał się także na jego posiedzeniu raz do roku ostracyzm (sąd skorupkowy).


  Rada Pięciuset (bule)


  Organ ten składał się z pełnoprawnych obywateli, którzy ukończyli 30 lat, powoływanych na jeden rok. Można było być członkiem bule tylko dwukrotnie. Kompetencje Rady Pięciuset obejmowały przygotowywanie projektów uchwał dla zgromadzenia, sprawowanie nadzoru nad wszystkimi urzędnikami, zarządzanie dochodami państwa oraz przyjmowanie obcych posłów.


  Urzędnicy


  Byli powoływani przez zgromadzenie na rok, i to jednorazowo. Pobierali diety z budżetu państwa. Archonci zajmowali się sprawami sądowymi i kultu, stratedzy dowodzili wojskami oraz kierowali polityką zagraniczną (byli to jedyni urzędnicy, którzy mogli być wybierani ponownie bez ograniczenia w czasie, było ich dziesięciu – po jednym z każdej fyli), apodekci ściągali podatki, astynomowie nadzorowali roboty budowlane, metronomowie kontrolowali miary i wagi.


  Zdecydowaną większość urzędników w Atenach powoływano w V wieku p.n.e. nie w drodze wyboru, lecz losowania. Taką formę uważano wówczas za bardziej demokratyczną niż wybór. Arystoteles pisał na przykład (w IV w. p.n.e.) w Polityce, że wybieranie urzędników stanowi oligarchiczną metodę postępowania, a losowanie demokratyczną. Losy ciągnięto spośród tych obywateli, którzy zgłosili swoje kandydatury. Wyłaniano w ten sposób co roku 500 członków Rady i 600 innych urzędników.


  Areopag


  W r. 462 p.n.e. przywódca ludu Efialtes przeforsował ograniczenie uprawnień Areopagu jedynie do sądzenia spraw o zabójstwo, jeżeli ofiara była obywatelem ateńskim.


  Zasady ustrojowe


  W granicach prawa każdy może żyć według własnego upodobania. Tę wolność prywatną, przejawiającą się także w prawie do uczestnictwa w demokratycznych instytucjach, określano terminem eleutheria.


  Isegoria było to równe prawo do przemawiania na zgromadzeniach publicznych. Każdy obywatel miał prawo do głoszenia własnych poglądów, byle tylko nie występował przeciwko instytucjom demokratycznym i moralności publicznej.


  Isonomia (równość praw politycznych) oznaczała równość głosu i równość prawa do udziału we władzy. Służyć temu miał mechanizm powoływania urzędników w drodze losowania, z wyjątkiem strategów, którzy byli wybierani większością głosów. W ich przypadku liczyły się cechy osobiste i przygotowanie fachowe do pełnienia urzędu.


  Idea rządów prawa polegała na tym, iż wszystkie organy władzy były związane uchwałami zgromadzenia ludowego.


  Społeczeństwo Aten


  Obywatele


  Do kategorii obywateli zaliczony mógł być tylko mężczyzna pochodzący z legalnego związku małżeńskiego, którego oboje rodzice byli obywatelami ateńskimi. Prawa obywatelskie młody Ateńczyk nabywał w wieku 18 lat, z chwilą gdy został wpisany do księgi członków demu przez starostę (demarchosa). Głównym obowiązkiem obywatela była służba wojskowa, która dotyczyła mężczyzn do 60 roku życia. Z tego obowiązku byli zwolnieni członkowie Rady Pięciuset, urzędnicy oraz właściciele okrętów.


  Metojkowie


  Metojkami byli cudzoziemcy mieszkający na stałe w ateńskiej polis. Zajmowali się głównie handlem i rzemiosłem. Nie posiadali praw politycznych, nie było im wolno nabywać nieruchomości, nie mogli wstępować w związki małżeńskie z osobami posiadającymi obywatelstwo ateńskie. Musieli płacić specjalny podatek (metoikion), zobowiązani byli także do służby wojskowej. Każdy metoikos musiał wybrać sobie patrona spośród obywateli ateńskich, który reprezentował go wobec władz.


  Wyzwoleńcy


  Sytuacja prawna wyzwoleńców (apeleuteroi) była zbliżona do pozycji metojków. Również musieli mieć patrona – z reguły był to ich dawny pan. Płacili metoikion, a oprócz tego specjalną opłatę zwaną triobolon.


  Niewolnicy


  Dzielili się na niewolników prywatnych i państwowych. Ci pierwsi używani byli do posług domowych, pracy w gospodarstwach wiejskich, w rzemiośle oraz pracowali jako wioślarze na statkach handlowych. Niewolnik prywatny był własnością pana, mógł być przez niego sprzedany, zastawiony, darowany, zapisany w testamencie lub obdarzony wolnością. Niewolnicy państwowi mieli własne gospodarstwa, pracowali jako pisarze w urzędach, kaci, z nich tworzono oddziały straży miejskiej, do nich należało utrzymywanie dróg publicznych. Niewolnicy obu kategorii rekrutowali się spośród jeńców wojennych, były to także osoby urodzone z matki niewolnicy lub zakupione na rynkach zagranicznych.


  Kobiety


  Niska była pozycja społeczna kobiety. Zamknięta była przed nią sfera życia publicznego, aktywność kobiet musiała się ograniczać do sfery domowej. Ich zadaniem było dostarczenie państwu ateńskiemu jak największej liczby przyszłych obywateli. Kobiety mogły wstępować w związek małżeński od czternastego roku życia, mężczyźni najwcześniej od dwudziestego, po odbyciu szkolenia wojskowego. Małżeństwo miało charakter umowy prawnej między ojcem dziewczyny a jej przyszłym mężem, kobieta nie miała podmiotowości prawnej.


  Wojna peloponeska i jej skutki


  Siły Aten i Sparty


  Od Aten po r. 446 p.n.e. (zawarcie pokoju ze Spartą) stopniowo zaczęły się odwracać państwa Związku Morskiego, zniecierpliwione utrzymującą się bezwzględną hegemonią ateńską. Jednocześnie Sparta umocniła istniejący od końca VI wieku p.n.e. Związek Peloponeski, w którym była hegemonem. Ekspansjonistyczne plany Sparty popierane były szczególnie przez Korynt i Teby.


  Perykles zaproponował w r. 440 p.n.e. zwołanie kongresu w celu zawarcia ogólnogreckiego pokoju (koine eirene), projekt ten został jednak odrzucony przez Spartę.


  Sparta dysponowała zdecydowaną przewagą militarną na lądzie: wraz z państwami Związku Peloponeskiego dysponowała ona 60 tys. hoplitów wobec 13 tys. hoplitów ateńskich. Natomiast przewagę na morzu miały Ateny: dysponowały flotą około 400 trójrzędowców, podczas gdy Sparta praktycznie floty nie miała. Perykles planował w przypadku wybuchu konfliktu ze Spartą umieszczenie całej wiejskiej ludności ateńskiej polis między Długimi Murami, łączącymi Ateny z portami w Pireusie i Faleronie.


  Konflikt zbrojny w latach 431-404 p.n.e.


  Zatarg między Korkyrą a Koryntem


  Bezpośrednią przyczyną wybuchu wojny był konflikt między Korkyrą a Koryntem. Korkyra – wyspa na Morzu Jońskim – była kolonią Koryntu. Do konfliktu doszło, gdyż Korynt chciał przejąć kontrolę nad Epidamnosem – kolonią Korkyry leżącą na wybrzeżu iliryjskim. Gdy w Epidamnosie władzę przejęło w wyniku przewrotu stronnictwo demokratyczne, Korynt poparł nową ekipę rządzącą, natomiast Korkyra udzieliła schronienia obalonym oligarchom.


  W r. 435 p.n.e. okręty Korkyry rozbiły w zatoce Ambrakia flotę koryncką płynącą na pomoc Epidamnosowi. po tym starciu Korkyra – obawiając się rewanżu ze strony Koryntu, który zaczął gwałtownie rozbudowywać swoją flotę – zwróciła się o pomoc do Aten, zaś Korynt zaczął zacieśniać sojusz ze Spartą. Ateny przysłały Korkyrze 30 okrętów, mimo to w r. 433 p.n.e. flota Koryntu rozbiła flotę Korkyry w bitwie koło wysp Sybotów. Do ostatecznego pokonania Korkyry jednak nie doszło, gdyż przyszła jej na pomoc flota ateńska.


  Kongres Związku Peloponeskiego podjął w r. 432 p.n.e. uchwałę, iż Ateny udzielając pomocy Korkyrze złamały warunki pokoju z r. 446 p.n.e. i zażądał zwrócenia wolności miastom Związku Morskiego.


  Walki w latach 431-421 p.n.e.


  W r. 431 r. p.n.e. wojska spartańskie najechały Attykę. Taka taktyka była stosowana co roku przez sześć lat, z wyjątkiem 429 p.n.e., gdy ludność Aten została zdziesiątkowana przez epidemię, podczas której zmarł między innymi Perykles. Liczba obywateli ateńskich zmniejszyła się wówczas z około 100 tys. do 60 tys.


  Spartanie niszczyli pola uprawne i plantacje oliwek, nie byli jednak w stanie wtargnąć do Aten, chronionych Długimi Murami. Z kolei flota ateńska zaatakowała wybrzeża Peloponezu oraz Megarę, będącą sojusznikiem Sparty. Celem tych ataków było zdestabilizowanie Związku Peloponeskiego, a także wywołanie buntu helotów – do którego jednak nie doszło.


  W 429 p.n.e. flota ateńska zniszczyła Korynt i zdobyła Potideję. W 425 p.n.e. Ateńczycy odcięli od świata spartańskich hoplitów znajdujących się na wyspie Sfakteria u zachodniego wybrzeża Peloponezu, zatapiając wspierającą ich flotę. Do ateńskiej niewoli dostało się wówczas 292 Spartan, którzy poddali się łamiąc spartański kodeks honorowy, ale za zgodą swego króla. Ateńczycy zagrozili, że wymordują jeńców, jeżeli wojska spartańskie będą najeżdżać na Attykę, w związku z czym ataki te ustały.


  Ateny próbowały również odzyskać kontrolę nad Beocją, jednak te wysiłki zakończyły się klęską w bitwie z siłami Beotów pod Delion w roku 424 p.n.e. W ciągu następnych dwóch lat spartański generał Brasidas zdobył kilka znajdujących się pod panowaniem ateńskim miast na półwyspie Chalkidiki, w tym Amfipolis (podczas szturmu na to miasto poniósł śmierć). W 421 p.n.e. obie strony gotowe były już do zaprzestania walk. Pokój, wynegocjowany przez ateńskiego generała Nikiasa i spartańskiego króla Plejstoanaksa, gwarantował zwrot zdobyczy terytorialnych – jedynie Amfipolis, należące poprzednio do Aten, uzyskało niepodległość. Ateny uwolniły spartańskich jeńców wziętych do niewoli na Sfakterii.


  Pokój ten był jednak od początku naruszany. Najpierw Ateny podpisały traktaty sojusznicze z dwoma miastami-państwami na Peloponezie, Argos i Elis, wymierzone w Spartę. Następnie w r. 418 p.n.e. wojska Aten, Argos i Mantinei starły się z siłami Sparty i Tegei w bitwie pod Mantineją, zakończoną miażdżącym porażką Aten i jej sojuszników.


  Wyprawa Alkibiadesa


  W tym czasie czołową rolę polityczną w Atenach odgrywał młody i ambitny arystokrata Alkibiades. Wszystkim Grekom znany był z tego, że w r. 416 p.n.e. podczas igrzysk olimpijskich wygrał powożenie rydwanem. Był egocentrykiem, a jednocześnie postacią charyzmatyczną, potrafiącą manipulować zgromadzeniem ludowym.


  Za jego namową Ateńczycy postanowili zorganizować wyprawę na Sycylię, by podbić tamtejszą kolonię dorycką Syrakuzy, silnie związaną ze Spartą. Chcieli w ten sposób odciąć Spartę od źródeł zaopatrzenia. Wyprawa wyruszyła w r. 415 p.n.e. Uczestniczyło w niej 5 tys. ateńskich hoplitów i 134 trójrzędowce. Jej problemem od początku był brak jednolitego dowództwa – dowódców było trzech, wśród nich Alkibiades. Nie było między nimi zgody co do tego, czy należy od razu atakować Syrakuzy, czy najpierw zdobyć sojuszników na Sycylii, czy tylko przeprowadzić demonstrację siły i powrócić do Aten. Gdy Alkibiadesa wezwano do Aten, uznał on to za intrygę swych rywali – i zamiast podporządkować się rozkazowi, zbiegł do Sparty. Drugi z dowódców wyprawy, Lamarchos, zginął podczas walk na przedpolu Syrakuz. Dowództwo spoczęło w rękach Nikiasa.


  Ateńczycy opanowali nabrzeże Syrakuz oraz mury obronne. Jednak spartańskiemu dowódcy Gylippusowi udało się przemycić do oblężonego miasta niewielki oddział Spartan, co bardzo podniosło morale obrońców. Ateńska ofensywa załamała się, Nikias podjął decyzję o ewakuacji, jednak okazało się, że wybrzeże jest blokowane przez flotę syrakuzańską. W tej sytuacji Ateńczycy zaczęli uciekać w głąb wyspy. Tam, okrążeni przez siły spartańskie i syrakuzańskie, musieli się poddać. Jeńców skierowano do niewolniczej pracy w kamieniołomach, skąd większość z nich nigdy nie wróciła. Ateny w wyniku wyprawy sycylijskiej straciły połowę swoich okrętów wojennych.


  Ostatnia faza wojny 411-404 p.n.e.


  Klęska na Sycylii wpłynęła na rozwój sytuacji politycznej w Atenach. W r. 411 doszło do oligarchicznego zamachu stanu, po którym nowe władze zaczęły dążyć do zawarcia pokoju ze Spartą. W stanie rozkładu znalazło się imperium ateńskie: usamodzielniła się wyspa Chios, a Eubea, wyzwoliwszy się spod panowania Aten, związała się ze Spartą.


  Gdy ateńscy oligarchowie gotowi już byli do podpisania pokoju ze Spartą, miał miejsce kolejny zamach stanu, dzięki któremu do władzy powróciło stronnictwo demokratyczne, opowiadające się za kontynuowaniem wojny.


  Sparta, za radą Alkibiadesa, założyła swoją bazę w Dekelei, w połowie drogi między Atenami a Beocją. Oznaczało to, iż żołnierze spartańscy mieli odtąd stały dostęp do Attyki. Na ich wezwanie z Aten uciekło ok. 20 tys. niewolników, co poważnie skomplikowało sytuację gospodarczą tej polis.


  Sparta zawarła porozumienie z Persją, na mocy którego Persowie zaczęli finansować budowę spartańskiej floty. W zamian za to Sparta zaakceptowała powrót do imperium perskiego greckich miast w Azji Mniejszej.


  Bitwa w cieśninie Hellespont i pokój


  Głównym celem nowoutworzonej floty spartańskiej było odcięcie Aten od dostaw zboża znad Morza Czarnego przez Hellespont. Już w r. 411 p.n.e. Spartanie zdobyli Biznacjum, jednak Ateńczycy odzyskali to miasto o strategicznym położeniu w r. 408.


  W 405 rok p.n.e. Spartanie pod dowództwem Lizandra opanowali miasto Lampsachos leżące w cieśninie Hellespont i zakotwiczyli swoją flotę w tamtejszym porcie. Gdy przybyły okręty ateńskie, zatrzymały się również w cieśninie, w pobliżu Aigospotamoi, gdzie jednak nie było portu, w którym mogłyby się schronić. Ateńczycy codziennie wypływali na wody cieśniny, by spotkać okręty przeciwnika, lecz Spartanie grali na zwłokę. Lizander wydał rozkaz ataku dopiero wtedy, gdy Ateńczycy pozostawili swe okręty u brzegu i odpoczywali na lądzie. Spartanie zdobyli 170 spośród 180 ateńskich trójrzędowców – i przejęli kontrolę nad Hellespontem. Ateny, pozbawione dostaw zboża znad Morza Czarnego, poddały się w r. 404 p.n.e.


  Skutki wojny


  Zgodnie z warunkami pokoju zburzone zostały Długie Mury wokół Aten i Pireusu. Ateny utraciły wszystkie terytoria poza Attyką z wyjątkiem wyspy Salaminy. Sparta przejęła flotę ateńską z wyjątkiem dwunastu jednostek. Władza w Atenach przeszła w ręce rządu trzydziestu, składającego się z przedstawicieli oligarchii. Kilka tysięcy wziętych do niewoli Ateńczyków zostało straconych – był to rewanż Spartan za wcześniejszą decyzję ateńskich strategów, iż każdy wzięty do niewoli Spartanin ma mieć obciętą prawą rękę.


  Sojusznicy Sparty, Teby i Korynt, domagali się całkowitej zagłady ateńskiej polis, jednak o uratowaniu Aten zadecydował argument Sparty, iż położyły one wielkie zasługi w wojnie z Persami.


  Upadła idea jedności Hellady, Związek Morski został zlikwidowany. Ateny spadły do roli drugorzędnego państwa greckiego, które w koncepcji Sparty miało być przeciwwagą dla Teb i Koryntu.


  Wojna peloponeska, która początkowo była konfliktem wewnątrzgreckim, z czasem nabrała cech konfliktu regionalnego, w który zaangażowała się pośrednio Persja, a bezpośrednio takie dotychczas peryferyjne obszary świata greckiego, jak Sycylia i Półwysep Apeniński, Tracja, Macedonia, Epir. Stały się one widownią walk, dostarczały najemników, zakładano tam bazy wojskowe. Efektem wojny były wielkie zniszczenia, ale także rozprzestrzenianie kultury greckiej, najpełniej reprezentowanej przez Ateńczyków. Tradycja przekazała, że sycylijscy Grecy uwalniali tych spośród wziętych do niewoli Ateńczyków z wyprawy Alkibiadesa, którzy potrafili recytować fragmenty utworów Eurypidesa.


  Hegemonia Sparty


  W poleis należących poprzednio do Związku Morskiego wprowadzone zostały z inicjatywy Sparty rządy oligarchiczne. W miastach tych rozlokowano spartańskie załogi wojskowe, które strzegły nowych porządków.


  Pozycja Lizandra


  Przez dziesięć lat po pokonaniu Aten najważniejszą faktycznie pozycję polityczną w Sparcie zajmował Lizander, mimo iż formalnie powinna ona należeć do królów. Będąc dowódcą spartańskich sił zbrojnych, Lizander doprowadził do zainstalowania u władzy w wielu poleis z rejonu Morza Egejskiego swoich popleczników. Utrzymywał bliskie kontakty z perskim wicekrólem w Azji Mniejszej, Cyrusem. Wspierał militarnie władcę Syrakuz, Dionizosa I. Próbował nawet wprowadzić kult swojej osoby jako herosa, co było działaniem bez precedensu w historii Grecji.


  Błędem Lizandra było jednak wmieszanie się w wewnętrzne problemy imperium perskiego. W r. 402 p.n.e. poparł on próbę zamachu stanu, podjętą przez Cyrusa w celu przechwycenia tronu. Cyrus chciał obalić swego brata, Artakserksesa (404-359 p.n.e.). Lizander wysłał na pomoc ok. 10 tys. hoplitów, spisek zakończył się jednak fiaskiem, a Cyrus został zabity. Spartanie musieli w pośpiechu ewakuować się z Azji Mniejszej. Wydarzenia te spowodowały polityczny upadek Lizandra.


  Wojna koryncka


  Po doświadczeniach z Lizandrem Persja postanowiła osłabić znaczenie Sparty w świecie greckim. W tym celu wywołała bunt Koryntu i Teb, które czuły się nieusatysfakcjonowane rezultatem wojny peloponeskiej, gdyż zawarty pokój nie przyniósł im żadnych korzyści. Wojna koryncka, toczona w latach 395-386 p.n.e., składała się z serii nierozstrzygniętych bitew lądowych – w jednej z nich zginął w 395 p.n.e. Lizander. Wyraźniejszy był skutek wojny na morzu: flota perska, dowodzona przez ateńskiego najemnika Konona, pokonała na Morzu Egejskim flotę spartańską. Po tym zwycięstwie Konon popłynął do Aten i obalił tam wpływy Sparty. Perskie pieniądze umożliwiły odbudowę Wielkich Murów


  Król Artakserkses nie zdecydował się jednak na pomoc w odbudowie imperium ateńskiego. Obawiał się, iż mogłoby ono w przyszłości zagrozić kontroli Persji nad greckimi miastami Azji Mniejszej, odzyskanymi podczas wojny peloponeskiej. Postanowił nadal opierać perskie wpływy w świecie greckim na sojuszu ze Spartą. W tym celu w r. 386 p.n.e. został zawarty Pokój Królewski, w którym Spartanie ostatecznie zrezygnowali ze wspierania niepodległościowych aspiracji greckich miast w Azji Mniejszej. Z kolei Artakserkses zagwarantował niepodległość greckich poleis w Europie, zobowiązał się także do subsydiowania Sparty.


  Po zawarciu tego pokoju Sparta postanowiła umocnić swoją zachwianą pozycję wobec miast-państw greckich, czego wyrazem była pacyfikacja Mantei, a następnie okupacja Teb w latach 382-379 p.n.e. Szczególnie to drugie działanie spotkało się z powszechną krytyką w świecie greckim i przyczyniło się do utworzenia w r. 378 p.n.e. antyspartańskiej koalicji, w skład której weszło 70 miast-państw, z Tebami na czele.


  Teby po wypędzeniu garnizonu spartańskiego szybko odbudowały swoją pozycję w Beocji i zaczęły występować wobec Sparty jako reprezentant interesów wszystkich miast beockich. Doprowadziło to do konfliktu, którego kulminacją była bitwa pod Leuktrami w r. 371 p.n.e. Zakończyła się ona zwycięstwem Tebańczyków, w walce poległo ok. tysiąca hoplitów spartańskich. Bitwa oznaczała koniec dominacji Sparty – po tej klęsce Sparta nie miała ani wystarczającego prestiżu, ani zasobów ludzkich, by utrzymać swoje dotychczasowe znaczenie.


  Hegemonia Teb


  Zwycięstwo pod Leuktrami zapoczątkowało krótki okres hegemonii Teb. Rozpadł się zdominowany przez Spartę Związek Peloponeski. Mieszkańcy Mesenii odzyskali po czterech wiekach niepodległość, stając się z helotów wolnymi ludźmi.


  Na czele państwa tebańskiego stał wówczas wybitny dowódca Epaminondas, twórca słynnego 300-osobowego hufca tebańskiego, składającego się z par kochanków. Sprawował on władzę wraz ze swym towarzyszem, Pelopidasem.


  Teby podporządkowały sobie obszar od Peloponezu na południu po Tesalię na północy, czyniąc z takich poleis, jak na przykład Korynt i Megara, państwa klienckie. Brutalnie postąpił Epaminondas w r. 364 p.n.e. z beockim miastem Orchomenos, które próbowało przeciwstawić się Tebom: kazał zabić wszystkich jego męskich mieszkańców, a kobiety i dzieci sprzedał w niewolę.


  Podstawą militarnej potęgi Teb była wprowadzona przez Epaminondasa nowa taktyka walki hoplitów. Polegała ona na zastosowaniu szyku skośnego, czyli atakowaniu klinem prawego skrzydła przeciwnika, co powodowało załamanie się szyku falangi.


  Hegemonia Teb załamała się jednak w r. 362 p.n.e., gdy Epaminondas zginął w bitwie pod Mantineją na Peloponezie, walcząc przeciwko siłom Sparty i Aten. (Pelopidas zmarł dwa lata wcześniej). Ogólne wyczerpanie państw greckich doprowadziło do zawarcia przez nie pokoju powszechnego (koine eirene), nieuznawanego jedynie przez Spartę, która nie chciała się pogodzić z trwałą utratą Mesenii.


  Kultura Grecji klasycznej


  Po wojnach perskich Ateny stały się przodującym ośrodkiem kulturalnym Grecji. Rozwojowi kulturalnemu sprzyjały kontakty ze światem, przede wszystkim ze Wschodem, a także zasoby finansowe Związku Morskiego.


  Literatura


  W Grecji nie istniała warstwa kapłanów, ceremoniami religijnymi kierowali urzędnicy polis. Rezultatem takiej sytuacji była słabość refleksji teologicznej, którą zastąpiła poezja bądź epos.


  Herodot


  Za twórcę historiografii, czyli sztuki opisywania przeszłych wydarzeń, uważany jest Herodot z Halikarnasu (ok. 480-ok. 425 p.n.e.). Urodził się w mieście na zachodnim wybrzeżu Azji Mniejszej jako poddany perski. Był z pochodzenia Karyjczykiem, natomiast ze względu na poczucie tożsamości kulturowej Grekiem. Gdy w Halikarnasie władzę objął popierany przez Persów tyran, Herodot zbiegł na wyspę Samos. Do rodzinnego miasta powrócił z wojskami greckimi ok. r. 464 p.n.e. Później podróżował po krajach imperium perskiego – Babilonii, Egipcie, wybrzeżu lewantyńskim, rejonie Morza Czarnego. Pod koniec życia odwiedził większość miast Grecji kontynentalnej, nauczał w Atenach, a zmarł prawdopodobnie w ateńskiej kolonii Thurii na południu Italii.


  Herodot jest autorem Istoriai, czyli Dziejów, opisujących historię wojen grecko-perskich, a także wydarzenia z życia wielu innych ludów. Po grecku istoria oznacza badanie, dociekanie – i taki charakter miało jego dzieło. Herodot starał się bowiem wyjaśnić, jakie były przyczyny tych wojen, jakie czynniki zadecydowały o konflikcie. Analizował sytuację polityczną, ale także warunki społeczne, ekonomiczne, kulturowe. Często odwoływał się do czynników geograficznych, tradycji, stanu mentalności. Twierdził, że Grecy charakteryzują się prostymi formami życia społecznego, instytucjami politycznymi wymagającymi współpracy i zaangażowania obywateli oraz wiarą w wolność. Nie prowadziło go to jednak do wniosku, iż grecki model życia jest wartościowszy od innych. Krytykował bowiem dziecinność Hellenów, a doceniał nieprzemijającą mądrość Wschodu.


  Herodot jako pierwszy z myślicieli greckich zakwestionował ważność mitów, twierdząc, że na rzeczywistość należy patrzeć nie przez pryzmat mitycznych opowieści, lecz poprzez rozum i dowody empiryczne. Podkreślał, że mity są często wykorzystywane dla celów politycznych – na przykład mit o pracach Heraklesa na Sycylii miał uzasadniać greckie osadnictwo na tej wyspie.


  Tukidydes


  Następca Herodota w dziedzinie historiografii, Tukidydes (ok. 460-ok. 399 p.n.e.), urodził się w Atenach, lecz imię jego ojca świadczy, iż był pochodzenia trackiego. Brał udział w wojnie peloponeskiej, między innymi dowodząc obroną ateńskiego garnizonu w Amfipolis przed atakiem Spartan. Odpowiedzialność Tukidydesa za poddanie miasta spowodowała, że nie mógł on powrócić do Aten. Czas życia na uchodźstwie wykorzystał na odwiedzenie Sparty i zebranie materiałów o wojnie. Wykorzystał je w swoim dziele Wojna peloponeska, ogłoszonym w r. 411 p.n.e.


  Praca Tukidydesa charakteryzuje się głęboką drobiazgowością, jest dokumentalnym zapisem wydarzeń rok po roku, a nie historyczną opowieścią w stylu Herodota. Tukidydesa nie interesował szerszy – społeczny, ekonomiczny czy kulturalny – kontekst wydarzeń, jego pasją była analiza polityczna. Interesowały go indywidualne motywy podejmowanych decyzji. Nie miał złudzeń co do natury ludzkiej – nikt przed nim nie opisał tak sugestywnie okrucieństwa ludzi działających w sytuacji stresu. Opisał także, jak politycy potrafią manipulować słowami.


  Teatr grecki


  Teatr grecki wyrósł z obchodów związanych z kultem boga Dionizosa. Przedstawienia odbywały się na terenie świątyni tego boga, położonej u stóp Akropolu, w gmachu specjalnie zbudowanym dla potrzeb teatru. Kamienny teatr zbudowano dopiero pod koniec IV wieku p.n.e.


  Początkowo przedstawienia miały charakter muzyczny – ich najważniejszym elementem były „pieśni kozłów” ku czci Dionizosa. Dopiero w V wieku p.n.e. z tych dytyrambów narodziła się tragedia (tragos – po grecku: kozioł), przypominająca bardziej dzisiejszą operę niż teatr.


  Ajschylos, Sofokles, Eurypides, Arystofanes


  Wielcy twórcy tragedii greckiej tematykę swych utworów czerpali z mitologii, koncentrując się na problematyce moralnej. Ajschylos (525-450 p.n.e.) był piewcą demokracji ateńskiej. Sofokles (496-406 p.n.e.) przedstawiał silne charaktery ludzkie (Antygona, Elektra, Edyp), jako pierwszy wprowadził barwną scenografię stwarzającą wrażenie przestrzeni trójwymiarowej. Eurypides (485-406 p.n.e.) jako pierwszy wprowadził do teatru wątek miłosny, również jako pierwszy krytykował postępowanie bogów. W jego spektaklach pojawił się po raz pierwszy śpiew solowy.


  Twórca komedii, Arystofanes (445-383 p.n.e.), kpił z przywódców politycznych, krytykował wady ustroju demokratycznego. Był rzecznikiem warstw ludowych, natomiast ośmieszał bogatych mieszkańców Aten, zarzucając im bezwzględność i skąpstwo.


  Rzeźba i malarstwo


  Fidiasz (500-438 p.n.e.), największy rzeźbiarz starożytności, wykonał m.in. posągi Zeusa Olimpijskiego, Ateny Partenos, Ateny Promachos. Stosował technikę chryzelefantyny, czyli łączenia złota z kością słoniową. Jego rzeźby charakteryzowały się majestatycznym wyglądem.


  Myron był autorem rzeźb z brązu, m.in. Dyskobola. Charakteryzowały się one dużym dynamizmem, przedstawiały chwilowe napięcie mięśni i ruch ciała.


  Poliktet opracował idealny model ciała ludzkiego. Przedstawiał ludzi w sposób wyidealizowany. Był twórcą posągów Amazonek, Doryfora – młodzieńca niosącego włócznię – czy Diadumenosa – młodzieńca z opaską na czole.


  Polignot z Tazos był autorem fresków, w których do używanych przedtem kolorów – białego, czarnego i czerwonego – dodał zielony.


  Apollodor wprowadził do malarstwa perspektywę, a także światłocień.


  Architektura


  Grecy rozwijali przede wszystkim budownictwo monumentalne służące uświetnieniu bogów. Po wojnach perskich Ateńczycy przebudowali Akropol, zniszczony przez Persów. Powstał wtedy Partenon – świątynia Ateny Partenos (Dziewicy), dzieło architektów Iktinosa i Kallikratesa. Udało im się stopienie w jedną całość elementów stylu jońskiego i doryckiego (początek budowy w roku 447 p.n.e.). Zbudowano Propyleje – monumentalne schody wiodące na Akropol. Powstał Erechtejon – dwupoziomowa świątynia Posejdona i Ateny, wzniesiona ku pamięci Erechteusza, basileusa Aten. Budowle Akropolu dopełniła świątynia bogini Nike oraz liczne posągi bóstw i herosów.


  Z innych budowli znane były w świecie starożytnym słynne świątynie Zeusa w Olimpii oraz w Akragas na Sycylii.


  Filozofia grecka w V-IV wieku p.n.e.


  Sofiści


  Sofiści (czyli mędrcy) byli w Atenach V wieku p.n.e. ulicznymi filozofami-nauczycielami, którzy uczyli, jak należy przemawiać podczas obrad zgromadzenia ludowego, by pozyskać jego uczestników. Uchodzili w powszechnej opinii za wychowawców demagogów, czyli przywódców ludu.


  W miejsce mitu sofiści postawili rozum i zasadę powątpiewania. Programowo odrzucali rozważania nad istnieniem i istotą bogów. Kładli nacisk na retorykę i dialektykę – sztukę mówienia i sztukę przekonywania. Uczyli, jak zrobić karierę w społeczeństwie demokratycznym. Twierdzili, że każda sprawa ma dwie strony, że zawsze można znaleźć argumenty za i przeciw. Ich zdaniem każda prawda jest względna, zależy od punktu widzenia.


  Protagoras z Abdery


  Człowiek jest miarą wszystkich rzeczy: tych, które są, że są, tych, których nie ma, że ich nie ma – te słowa Protagorasa z Abdery uchodzą do dziś za kwintesencję filozofii sofistów. Protagoras urodził się ok. r. 490 p.n.e. w Tracji, większość swojego życia spędził jako wędrowny nauczyciel, kilkakrotnie odwiedzając Ateny. Jako pierwszy z filozofów otwarcie głosił swoje wątpliwości co do istnienia bogów: Odnośnie bogów, nie jestem w stanie stwierdzić, czy istnieją, czy też nie, ani jacy są pod względem formy.


  Zdaniem Protagorasa wszelkie instytucje trwają dopóty, dopóki cieszą się poparciem obywateli polis. Obowiązujące prawo jest zmienną konwencją ludzką. Prawa należy się uczyć, prawo należy bezwzględnie przestrzegać – mówił.


  Prodikos


  Ten sofista z wyspy Keos na archipelagu Cykladów, nauczający w Atenach, w rozważaniach na temat religii szedł jeszcze dalej niż Protagoras. Twierdził mianowicie, że bogowie są niczym więcej jak tylko personifikacją obiektów i zjawisk przyrody, takich jak słońce, księżyc, woda, ogień. Bogowie są więc wytworami ludzkiej wyobraźni, wymyślonymi w celu zapewnienia porządku w życiu społecznym. Prodikos uważany jest za pierwszego zdeklarowanego ateistę w historii filozofii.


  Gorgiasz


  Był głosicielem pluralizmu moralnego – inna jest moralność mężczyzny i kobiety, inna wolnego i niewolnika. Norma moralna jest tylko ogólną regułą, którą trzeba zawsze rozważać w konkretnych okolicznościach.


  Sokrates (469-399 p.n.e.)


  Z poglądami sofistów polemizował Sokrates, uważając je za amoralne. Utrzymywał, że prawda i wartości mają charakter obiektywny, a filozofia jest nauką o dobru. Jego poglądy znamy jedynie z pism Platona i Ksenofonta, gdyż nie pozostawił po sobie żadnych tekstów pisanych. Prawie całe życie spędził w Atenach, opuszczając je tylko wtedy, gdy w szeregach hoplitów walczył w wojnie peloponeskiej.


  Koncepcja duszy


  Według Sokratesa dusza ludzka nie jest ucieleśnionym duchem, lecz integralną częścią osobowości, charakterem danego człowieka. Jej zadaniem jest odkrywanie dobra, co może się dokonywać tylko poprzez rozum.


  Sokrates przesunął obszar zainteresowania filozofii z poznawania świata fizycznego na kwestię indywidualnego samopoznania. Pierwszym krokiem ku samopoznaniu jest doświadczanie życia, następnie poddawanie tego doświadczenia pod osąd rozumu. W ten sposób człowiek zdobywa indywidualną wiedzę, która jest podstawą mądrości. A mądrość jest tożsama z dobrem.


  Sokrates podkreślał, że panowanie nad sobą jest warunkiem wewnętrznej wolności i autarkii, czyli samowystarczalności. Od niego bierze początek filozoficzna refleksja nad przyjaźnią, której przypisał wartość moralną: tylko ktoś dobry może być przyjacielem dobrego, źli mogą być dla siebie jedynie nieprzyjaciółmi.


  Sam odnosił się do swojej mądrości z dużym dystansem, mówiąc, że jest jedynym człowiekiem w pełni zdającym sobie sprawę z własnej ignorancji.


  Stosunek do polityki


  Sokrates odczuwał silną niechęć do polityki jako sfery nieczystych machinacji. Krytykował demokrację za procedurę losowania stanowisk, uważał, że powinny być one powierzane przy uwzględnieniu kompetencji i osobistych walorów jednostek. Prawdziwym politykiem może być tylko człowiek moralnie doskonały.


  Proces Sokratesa


  W r. 399 p.n.e. Sokrates stanął przed sądem ateńskim pod zarzutami deprawowania młodzieży oraz lekceważenia bogów czczonych przez polis. Prawdziwym powodem procesu był fakt, iż indywidualizm Sokratesa nie mieścił się w granicach wyznaczonych przez zasady życia społecznego ówczesnych Aten. Filozof gardził opinią publiczną, co było sprzeczne z kanonami demokracji. Oskarżano go o elitaryzm.


  Sąd uznał go winnym stosunkiem głosów 280:220. Werdykt ten nie musiał oznaczać kary śmierci, lecz Sokrates odmówił wyznaczenia sobie alternatywnej kary. Śmierć nastąpiła w wyniku wypicia cykuty (conium maculatum).


  Platon (427-347 p.n.e.)


  Platon pochodził z rodziny arystokratycznej. Był uczniem Sokratesa, stworzył jednak własny system filozoficzny. Uważany jest za prekursora nurtu idealistycznego w filozofii.


  Koncepcja idei


  Punktem wyjścia rozważań Platona było przyjęcie założenia, że wartości nie są względne (jak utrzymywali sofiści), lecz mają charakter absolutny. Takie idee, jak na przykład piękno, odwaga, sprawiedliwość, istnieją jako byty wieczne. Problem polega tylko na tym, w jaki sposób ludzki umysł może te wartości zidentyfikować.


  Według Platona świat rzeczywisty jest jedynie bladym odbiciem doskonałego świata idei. Jedynym źródłem, dzięki któremu możemy ten świat idei poznać, jest rozum, a nie zmysły, informujące nas tylko o świecie rzeczywistym. Metodą poznania nie może więc być empiria, lecz dedukcja i myślenie aprioryczne. Każda idea może być uchwycona w procesie długotrwałych rozważań i refleksji nad jej naturą. Celem filozofa jest zrozumienie idei. Świat realny jest tylko odbiciem, mniej lub bardziej wiernym, doskonałego świata idei. Idee tworzą hierarchię, na której szczycie znajduje się idea dobra.


  Model państwa idealnego


  Zdaniem Platona w państwie idealnym powinni rządzić filozofowie, gdyż tylko oni potrafią właściwie rozpoznawać idee. Dusza ludzka składa się z trzech elementów: rozumu, ducha motywującego do działania oraz zmysłów. Tylko u filozofów dominuje rozum, a więc oni powinni tworzyć elitę sprawującą władzę. Akademia – szkoła filozofów założona przez Platona w Atenach, w gaju Akademosa – miała wychowywać przyszłych władców.


  W państwie idealnym powinny istnieć trzy warstwy społeczne: filozofowie sprawujący rządy, wojownicy strzegący bezpieczeństwa (u nich dominuje duch) i lud zajmujący się działalnością produkcyjną (w przypadku tej grupy najważniejszą rolę odgrywają zmysły).


  Państwo idealne to takie, w którym szczęście jednostki jest zależne od szczęścia polis jako całości. A szczęście polis zależy od dobrego rządu, czyli takiego, który wprowadza w życie idee sprawiedliwości i dobra.


  Zasadniczą rolę w państwie idealnym miał odgrywać system edukacji. Według Platona przyszli filozofowie, zarówno mężczyźni, jak i kobiety, powinni być wybierani w młodym wieku spośród ludzi ducha. Mieli być poddani najpierw programowi ćwiczeń fizycznych oraz kształcenia w dziedzinie sztuki, następnie nauce matematyki i dialektyki. Dopiero w wieku 35 lat filozofowie mogli zacząć pełnić obowiązki państwowe, przy czym najwyższe stanowiska mogli piastować od 50 roku życia.


  W państwie idealnym miały być zakazane poezja i muzyka, jako dziedziny sztuki oddziałujące na emocje, a nie na rozum. Miała obowiązywać cenzura mitów, gdyż niektóre mity Platon uznawał za niemoralne. Wśród filozofów i wojowników Platon przewidywał równouprawnienie kobiet, życie we wspólnocie majątkowej, wspólne wychowywanie dzieci. Małżeństwa miały być zastąpione przez luźne związki dobierane ze względu na pożądane cechy przyszłego potomstwa. Zakazany byłby homoseksualizm.


  W państwie idealnym nie byłoby miejsca na debatę publiczną na temat spraw ważnych dla polis, gdyż elita rządząca realizowałaby wieczne i absolutne idee, niepodlegające przecież dyskusji.


  Klasyfikacja państw realnych


  Platon podkreślał, że w państwach realnie istniejących nie rządzi rozum, kierujący się ideą dobra. Ustroje państwowe sklasyfikował od najlepszego do najgorszego. Najlepsza jego zdaniem była timokracja, czyli rządy ludzi kierujących się odwagą – przykładem takiego ustroju miała być zmilitaryzowana Sparta. Drugim w kolejności ustrojem była oligarchia, czyli rządy ludzi bogatych, motywowanych do działania głównie przez chciwość. Na trzecim miejscu Platon umieścił demokrację, charakteryzującą się anarchią, korupcją i niekompetencją. Najgorszym ustrojem jest tyrania, opierająca się na strachu i zbrodni.


  Nieudany eksperyment na Sycylii


  Około r. 388 p.n.e. Platon wybrał się na Sycylię, prawdopodobnie z zamiarem poznania istniejącej tam wspólnoty pitagorejskiej. Poznał tam Diona, szwagra władcy Surakuz Dionizjosa I. Dion stał się miłośnikiem filozofii Platona.


  Około 20 lat później władzę w Syrakuzach objął Dionizjos II, syn Dionizjosa I. Duży wpływ na młodego władcę miał Dion, który postanowił uczynić z niego króla-filozofa, realizującego platońską wizję państwa idealnego. Na Sycylię powtórnie przybył Platon, by doradzać Dionizjosowi II. Eksperyment jednak się nie powiódł i zarówno Platon, jak i Dion musieli opuścić wyspę.


  Arystoteles (384-322 p.n.e.)


  Arystoteles urodził się na pograniczu grecko-macedońskim w Stagirze, jego ojciec Nikomachos był osobistym lekarzem króla macedońskiego Amyntasa III. Przez 20 lat Arystoteles studiował w Akademii Platońskiej, w r. 347 p.n.e. opuścił Ateny, by nauczać najpierw w Assos, mieście leżącym na południowo-zachodnim wybrzeżu Azji Mniejszej, a później w Mytilene na wyspie Lesbos. Następnie przez trzy lata w stolicy Macedonii, Pelli, był wychowawcą Aleksandra Macedońskiego. Potem przebywał w rodzinnej Stagirze, a w r. 335 p.n.e. powrócił do Aten, gdzie założył Liceum – własną szkołę filozofów, będącą jednocześnie pierwszym na świecie instytutem badawczym. W r. 323 p.n.e. zamieszkał na wyspie Eubei, gdzie rok później zmarł.


  Zainteresowania badawcze


  Arystoteles był zwolennikiem empirycznej metody poznawania świata: gromadzenia faktów i analizy, na końcu ostrożnego formułowania wniosków, niewychodzących poza materiał empiryczny.


  Jego zainteresowania były niezwykle szerokie: wniósł ogromny wkład w rozwój logiki, uważa się go za twórcę zoologii jako nauki, prowadził badania i obserwacje w dziedzinie biologii, chemii, fizyki i astronomii. Był autorem prac z językoznawstwa, wiedzy o sztuce, etyki, prawa, polityki. Wprowadził termin metafizyka na określenie swych rozważań dotyczących istoty bytu.


  Zoon politikon


  Człowiek jest istotą społeczną (zoon politikon) – stwierdził Arystoteles w dziele Polityka. Sformułowanie to wskazywało na fakt, iż człowiek może rozwinąć cechy ludzkie tylko we wspólnocie z innymi ludźmi, w warunkach polis. Wyrzucony poza nawias wspólnoty, człowiek uległby degradacji do poziomu zwierzęcia.


  Celem człowieka jest osiągnięcie eudajmonii, czyli szczęśliwości, polegającej na doskonałości moralnej oraz życiu w harmonii z innymi. Aby taki stan osiągnąć, konieczne jest odpowiednie wychowanie, kładące nacisk na walory intelektualne i etyczne.


  Arystoteles, mimo głębi myśli, był człowiekiem swego czasu – i jako taki przeciwny był zarówno przyznaniu praw publicznych kobietom, jak i zniesieniu niewolnictwa.


  Ustroje państwowe


  Arystoteles twierdził, że państwo jest rezultatem naturalnego rozwoju: od rodziny, poprzez wspólnotę wiejską, do polis. Państwo musi mieć priorytet nad interesami jednostkowymi.


  Stosując metodę empiryczną, Arystoteles przestudiował ustroje 158 greckich poleis i na podstawie tej analizy opracował własną klasyfikację ustrojów państwowych. Do ustrojów dobrych zaliczył: królestwo – rządy jednego władcy, w interesie ogółu społeczeństwa, arystokrację – rządy najcnotliwszych oraz politeję – rządy ogółu obywateli przy przewadze klasy średniej. Za ustroje złe uznał: tyranię – rządy uzurpatora, sprawowane w jego własnym interesie, oligarchię – rządy bogatych, którymi kieruje chciwość oraz demokrację – rządy ludu, przeobrażające się często w ochlokrację, czyli rządy tłumu zmanipulowanego przez demagogów.


  Starożytna Macedonia


  Charakter i geneza państwa macedońskiego


  Macedończycy, zamieszkujący obszar sąsiadujący od południa z Grecją, byli blisko spokrewnieni z Grekami, język macedoński zachował wiele cech języka greckiego z epoki archaicznej.


  Dominującą pozycję w społeczeństwie macedońskim zajmowała arystokracja rodowa, zaś najliczniejszą warstwą byli chłopi.


  Najwyższą władzę sprawował dziedziczny król, uważający siebie i uważany przez swoich poddanych za ojca narodu. Ten patriarchalny model monarchii dawał królowi szerokie kompetencje: jego decyzje miały charakter ostateczny, podlegała mu bezpośrednio armia, występował w roli mediatora w konfliktach między arystokratami. Mit założycielski dynastii macedońskiej głosił, iż była ona greckiego pochodzenia, a jej korzenie sięgały miasta Argos. Podczas Igrzysk Olimpijskich Grecy wyraźnie odróżniali macedońską rodzinę królewską od Macedończyków jako takich: przedstawiciele dynastii mogli uczestniczyć w zawodach, zaś innym Macedończykom nie przysługiwał ten przywilej.


  Pod koniec VI wieku p.n.e. państwo macedońskie znalazło się pod zwierzchnictwem perskim. Macedończycy wsparli wyprawę króla Kserksesa na Grecję. Zależność od Persji została zrzucona po zwycięstwie Greków pod Platejami (479 p.n.e.). Podczas wojny peloponeskiej Macedończycy byli sojusznikami Aten.


  Król Archelaos (413-399 p.n.e.) przeprowadził uwłaszczenie chłopów, osłabiając tym samym pozycję arystokracji rodowej. Obok arystokratycznej jazdy hetairów utworzył chłopską piechotę pedzetairów.


  Król Perdikkas III (365-359 p.n.e.) walczył z najazdami Ilirów i Traków. Z osłabienia Macedonii skorzystały Teby, mieszając się w jej sprawy wewnętrzne. Książę Filip, brat Perdikkasa, przebywał w Tebach jako zakładnik. Poznał tam taktykę walki polegającą na stosowaniu szyku skośnego, którą stosował wódz tebański Epaminondas.


  Pierwszy okres panowania Filipa II


  Po śmierci Perdikkasa Filip najpierw rządził w imieniu małoletniego bratanka Amyntasa IV (359-356 p.n.e.), gdy jednak umocnił swoją władzę, został przez wojsko ogłoszony królem.


  Filip zlikwidował księstwa plemienne w Górnej Macedonii, doprowadzając do scentralizowania władzy. Zdając sobie sprawę, że ekspansja w kierunku północnym i zachodnim byłaby trudna ze względu na wojowniczy charakter zamieszkujących te tereny ludów, nawiązał z nimi pokojowe stosunki – tak postąpił z Ilirami, Molossami zamieszkującymi Epir oraz Trakami. Przypieczętowaniem dobrych relacji z Epirem było jego małżeństwo z Olimpias, córką władcy tego państwa, Neoptolemosa.


  W latach 357-354 p.n.e. Filip podbił greckie kolonie na wybrzeżu macedońskim – Metone, Pydnę, Potideję i Amfipolis (pod Metone stracił oko od trafienia strzałą). Opanował kopalnie złota w górach Pangaion na pograniczu Macedonii i Tracji. Wydobycie w nich sięgało tysiąca talentów rocznie (1 talent = ok. 32 kg). Posiadając tak ogromne ilości kruszcu, rozpoczął bicie złotej monety. Miał też wystarczające środki finansowe na rozbudowę i zreformowanie armii oraz na zatrudnianie żołnierzy najemnych.


  W r. 348 p.n.e. armia macedońska złupiła i zrównała z ziemią grecką kolonię Olint, leżącą na półwyspie Chalkidike. Od tego momentu nie istniał już żaden antymacedoński punkt oporu w północno-wschodnim rejonie Grecji.


  Armia macedońska


  Podstawą armii macedońskiej była falanga chłopska, wyposażona we włócznie o długości około 5 metrów, zwane sarissami. Pod ochroną tych włóczni piechurzy mogli być lżej uzbrojeni niż greccy hoplici, co umożliwiało im posuwanie się szybkim marszem oraz manewrowanie w celu skutecznego zastosowania szyku skośnego.


  Istotną rolę odgrywała konnica, również wyposażona w sarissy. Była ona formacją uderzeniową – w odróżnieniu od jazdy greckiej, pełniącej raczej funkcję zwiadowczo-rozpoznawczą. Konnicę tworzyli arystokraci macedońscy i tesalscy – nie bez znaczenia w tym przypadku był fakt, iż Tesalia, leżąca na południe od Macedonii, słynęła z hodowli koni i tradycji jeździeckiej.


  Filip II utworzył w Macedonii armię zawodową, co dawało mu przewagę nad państwami greckimi, dysponującymi armiami obywatelskimi. W ciągu dwóch dekad zbudował potęgę Macedonii, posługując się zarówno siłą zbrojną, jak i dyplomacją typu dziel i rządź. Wielu Greków, którzy mieli dość chaosu w świecie poleis, patrzyło z nadzieją na władcę Macedonii, widząc w nim męża opatrznościowego.


  Stosunek Greków do Filipa II


  Stronnictwo promacedońskie w greckich poleis składało się zarówno z przedstawicieli arystokracji, której odpowiadał macedoński model państwa, jak i członków warstwy średniej, tęskniących za stabilizacją społeczną. Na czele tego stronnictwa stał Isokrates (436-338 p.n.e.). Głosił on ideę zjednoczenia wszystkich Greków pod przewodnictwem Filipa, co umożliwiłoby podjęcie wielkiej wyprawy przeciwko imperium perskiemu. Isokrates liczył na zdobycie Azji Mniejszej, gdzie mogłaby być osiedlona biedota grecka, dzięki czemu w Grecji zapanowałby pokój społeczny.


  Demostenes (384-322 p.n.e.) był głównym przeciwnikiem Macedonii w Atenach. W swoich filipikach – przemówieniach skierowanych przeciwko Filipowi – ostrzegał Greków, że Macedonia zagraża wolności i niepodległości państw greckich, że należy stawić zdecydowany opór barbarzyńskiemu najeźdźcy. Umiejętnie używając sztuki oratorskiej, potrafił przekonać do swoich poglądów ateńskie zgromadzenie ludowe.


  Ekspansja Macedonii


  Opór greckich miast-państw


  W r. 340 p.n.e. utworzony został sojusz greckich poleis, którego celem stała się obrona przed potęgą macedońską. Pomysłodawcą tego sojuszu był Demostenes. Ze znaczących poleis do przymierza obok Aten przystąpiły Teby, dysponujące silną armią lądową, natomiast odmówiła Sparta, zachowująca postawę promacedońską.


  W tym samym roku Filip II obległ Bizancjum, główny port grecki w rejonie cieśniny Hellespont. Na odsiecz miastu podążyła flota ateńska, która zmusiła Macedończyków do odwrotu spod murów miasta. Okrętom macedońskim udało się jednak przejąć ateńskie statki przewożące zboże znad Morza Czarnego, co zagroziło zaopatrzeniu Ateńczyków w żywność. Ateny, pod wpływem argumentacji Demostenesa, wypowiedziały Macedonii wojnę.


  Bitwa pod Cheroneą – 2 VIII 338 p.n.e.


  Filip II wtargnął w r. 338 p.n.e. do środkowej Grecji. Do rozstrzygającej bitwy między Macedończykami a wojskami ateńskimi i tebańskimi doszło pod Cheroneą w Beocji. O klęsce Greków przesądził atak konnicy macedońskiej, dowodzonej przez syna Filipa II, 18-letniego wówczas Aleksandra. Hufiec tebański został całkowicie wybity, poległo także około tysiąca Ateńczyków, a dwa tysiące dostało się do niewoli.


  Filip II po bitwie łagodnie obszedł się z Atenami: musiały zawrzeć sojusz z Macedonią i rozwiązać Ateński Związek Morski. Ostrzej potraktował natomiast Teby: ukarał je kontrybucją, rozwiązał Związek Beocki, na którego czele stało to miasto-państwo, oraz umieścił w Tebach garnizon macedoński. Spartę pozbawił części terytorium. Przywódcy stronnictwa antymacedońskiego zostali skazani na śmierć lub wypędzeni.


  Skutki klęski Greków pod Cheroneą


  Utrata niepodległości greckich poleis


  Klęska Greków pod Cheroneą oznaczała koniec ich niepodległości. W roku 337 p.n.e. utworzony został Związek Koryncki, zrzeszający wszystkie greckie miasta-państwa z wyjątkiem Sparty, która chciała podkreślić swoją odrębność. Hegemonem Związku i jego naczelnym wodzem został król macedoński. Filip II wydał zakaz zaciągania się Greków do najemnych oddziałów na terenie imperium perskiego pod karą śmierci. Jednocześnie zagwarantował autonomię greckich miast-państw, natomiast prowadzenie polityki zagranicznej stało się dziedziną jego wyłącznych kompetencji.


  Filip wprowadził zakaz jakichkolwiek zbrojnych zatargów między członkami Związku. Faworyzował przyjaznych mu władców greckich ze środowisk arystokratycznych. Stopniowo w poszczególnych miastach-państwach tendencje oligarchiczne wzięły górę nad demokratycznymi.


  Przygotowania do inwazji na Persję


  Związek Koryncki wydał jeszcze w r. 337 p.n.e. uchwałę o wypowiedzeniu wojny Persji, licząc na łatwe zwycięstwo w związku z walkami dynastycznymi w imperium perskim. Pierwsze oddziały macedońskie przeprawiły się przez Hellespont i wylądowały w Azji Mniejszej wiosną 336 p.n.e. w liczbie 10 tys. żołnierzy, w tym tysiąca jazdy. Dowodzili nimi Parmenion i Attalos. Starcia z armią perską toczyły się początkowo ze zmiennym szczęściem.


  Zamach na Filipa II


  W r. 336 p.n.e. Filip II padł ofiarą zamachu, przeszyty mieczem przez jednego z oficerów gwardii, Pausaniasza, podczas uroczystości weselnych króla Epiru Aleksandra I z córką Filipa, Kleopatrą. Tradycja przekazała jako podejrzanych o zainspirowanie tej zbrodni czwartą z kolei żonę Filipa, Olimpias, z którą się wcześniej rozwiódł, lub też zauszników Persji. Olimpias być może chciała w ten sposób zagwarantować objęcie tronu swojemu synowi Aleksandrowi. Jego prawo do sukcesji było bowiem zagrożone przez fakt, iż Filipowi urodził się syn z ostatniego małżeństwa, z Kleopatrą Eurydice (poślubioną w r. 337 p.n.e.). O udział w spisku podejrzewany był także dwudziestoletni wówczas Aleksander.


  Po zabójstwie Filipa za Aleksandrem opowiedziała się od razu większość dowódców wojskowych, co umożliwiło mu natychmiastowe przejęcie tronu. Olimpias zamordowała dzieci Kleopatry Eurydice, Keranosa i Europę, natomiast Kleopatra – piąta żona Filipa – popełniła samobójstwo.


  Imperium Aleksandra Macedońskiego (336-323 p.n.e.)


  Wyprawa nad Dunaj i sprawa Teb


  Zaraz po tym, jak Aleksander objął władzę, zbuntowały się przeciwko panowaniu macedońskiemu świeżo podbite ludy bałkańskie, zamieszkujące rejon dolnego Dunaju. Nowy władca przedsięwziął wyprawę pacyfikacyjną, w wyniku której zostały pokonane plemiona Tryballów i Getów, co oznaczało uśmierzenie rebelii.


  Kolejnym buntownikiem okazały się Teby. Wykorzystały one w roku 335 p.n.e. fakt, iż Aleksander Macedoński przebywał akurat nad dolnym Dunajem i zbuntowały się przeciwko przynależności do Związku Korynckiego. Po powrocie z wyprawy Aleksander zajął szturmem miasto, zabijając 6 tysięcy obrońców, a pozostałych przy życiu sprzedał w niewolę. Terytorium Teb zostało podzielone między sąsiednie miasta-państwa, a samo miasto zrównane z ziemią.


  Przyczyny wojny macedońsko-perskiej


  Istotną rolę w doprowadzeniu do wybuchu wojny macedońsko-perskiej doprowadziły osobiste ambicje Aleksandra. Uważał się on po ojcu za potomka mitycznego Heraklesa, a po matce – Achillesa, marzył o panowaniu nad Wschodem.


  Wśród Greków idea ekspansji na Wschód była bardzo popularna, wiązano z nią bowiem nadzieje na założenie nowych kolonii, co oznaczałoby rozładowanie problemu wyżu demograficznego w Helladzie. Ponadto liczono na rewanż za najazdy na Grecję perskich królów Dariusza I i Kserksesa.


  Armia macedońska liczyła na bogate łupy. Szanse wyprawy wydawały się tym większe, że imperium perskie przeżywało okres wewnętrznej słabości, wyrażającej się we wzroście tendencji odśrodkowych i ambicji poszczególnych satrapów, zarządzających prowincjami. W stanie rebelii znajdowały się Egipt i Mezopotamia.


  Wielka wyprawa na Wschód


  Ryzyko wyprawy


  Aleksander wyprawiając się na Wschód podejmował spore ryzyko. Po pierwsze wyglądało na to, że imperium perskie wychodziło już ze stanu głębokiego kryzysu politycznego, bowiem Dariuszowi III udało się odzyskać kontrolę nad Egiptem i Mezopotamią. Inwazyjne siły greckie, wysłane jeszcze przez Filipa II, po początkowych sukcesach zostały z powrotem zepchnięte nad Hellespont.


  Po drugie Aleksander nie umocnił jeszcze wystarczająco swojej pozycji w Grecji, by bez obaw mógł ją opuścić. Dlatego wyruszając na Wschód był zmuszony zostawić w Grecji połowę swoich oddziałów, by pilnowały tam porządku.


  Po trzecie nie miał jeszcze żadnego potomka, co oznaczało, że w przypadku jego nagłej śmierci Macedonia pogrążyłaby się w chaosie.


  Siły Aleksandra


  Aleksander na wyprawę przeciwko imperium perskiemu zgromadził w sumie ok. 37 tysięcy żołnierzy. W tej liczbie było ok. 1800 jeźdźców macedońskich, tworzących doborową formację uderzeniową. Dowódcy tej jazdy mieli bezpośredni dostęp do Aleksandra, razem z nim biesiadowali i spędzali czas wolny. Pozostałych jeźdźców było ok. 3200, wśród których większość stanowili Tesalczycy. Piechota składała się z ok. 3 tys. Macedończyków, łuczników z Krety i Ilirii, oszczepnicy z górzystych rejonów Tracji oraz ok. 7 tys. hoplitów greckich.


  Armia Aleksandra była wyposażona w machiny oblężnicze oraz katapulty, udoskonalone w czasach Filipa II. Żołnierzom towarzyszyli specjaliści od inżynierii wojskowej, architekci, a nawet dziejopis Kallistenes. Po drugiej stronie Hellespontu na armię inwazyjną czekało ok. 10 tys. żołnierzy wysłanych do Azji Mniejszej przez Filipa.


  Bitwa nad Granikiem i podbój Azji Mniejszej


  Jedenastoletnia wyprawa rozpoczęła się wiosną 334 r. p.n.e. Wojsko Aleksandra przeprawiło się przez Hellespont do Azji Mniejszej. Do pierwszego starcia z nieprzyjacielem doszło nad rzeką Granik. Awangardzie macedońskiej kawalerii udało się błyskawicznie sforsować rzekę i utworzyć na jej drugim brzegu przyczółek, dzięki czemu mogła się przeprawić cała jazda, a po niej piechota. Jednak wyprawa stanęła pod znakiem zapytania, gdy Aleksander został w chwili forsowania rzeki ranny. Z nurtu Graniku wyciągnął go Kleitos Czarny, jeden z dowódców macedońskiej jazdy.


  Podczas bitwy wojsko satrapów małoazjatyckich zostało okrążone. W jego szeregach służyły tysiące greckich najemników, dowodzonych przez wybitnego generała Memnona z Rodos. Większość wziętych do niewoli najemników z rozkazu Aleksandra zabito, a 2 tysiące spośród nich wysłano jako niewolników do pracy w macedońskich kopalniach. Po tym zwycięstwie wojsko inwazyjne opanowało Sardes, stolicę Lidii, a następnie miasta zachodniego wybrzeża Azji Mniejszej – Efez, Priene, Milet. Nie udało się natomiast Aleksandrowi zdobyć Halikarnasu, rodzinnego miasta Herodota. Stacjonował tam bowiem perski garnizon, dowodzony przez generała Memnona. Żołnierze perscy schronili się w dwóch nadmorskich cytadelach, zaopatrywanych drogą morską. Aleksander nie dysponował flotą, więc nie mógł odciąć halikarnaskiego garnizonu od zaopatrzenia. Dopiero śmierć Memnona w r. 333 p.n.e. skłoniła wojska perskie do opuszczenia Halikarnasu, tym bardziej, że wezwał je wówczas na pomoc Dariusz III.


  W Gordion, stolicy Frygii, Aleksander odwiedził w marcu 333 p.n.e. świątynię Zeusa, przed którą stał stary powóz, należący niegdyś do frygijskiego króla Gordiosa, a po jego śmierci poświęcony Zeusowi. Dyszel tego wozu był połączony z jarzmem bardzo skomplikowanym węzłem. Miejscowa wyrocznia przepowiedziała, że ten, kto zdoła rozwiązać ten węzeł, zostanie panem Azji. Aleksander rozciął jednym ruchem miecza węzeł gordyjski, co jego otoczenie uznało za zapowiedź szybkiego i ostatecznego zwycięstwa nad imperium perskim.


  Bitwa pod Issos, Tyr i zajęcie Egiptu


  W listopadzie 333 roku p.n.e. oddziały perskie dowodzone przez króla Dariusza III zaatakowały wojsko Aleksandra pod Issos w górzystym terenie na wschodnim krańcu Azji Mniejszej. Persowie nie umieli wykorzystać swej przewagi taktycznej, polegającej na odcięciu Macedończyków od zaplecza. Jazda perska nie została użyta ze względu na trudne warunki terenowe, a w starciu wręcz zwyciężyli Macedończycy. W ich ręce dostał się obóz perski, w którym przebywali członkowie rodziny królewskiej, a następnie w Damaszku skarbiec wojenny Dariusza.


  Po bitwie pod Issos cały obszar Azji Mniejszej znalazł się pod panowaniem Aleksadra. Jego następnym celem stał się Egipt, jednak najpierw musiał zająć leżący na jego drodze fenicki Tyr. Miasto to, wzniesione na skalistej wyspie, było najpotężniejszym portem wojennym i handlowym we wschodniej części Morza Śródziemnego.


  Oblężenie Tyru trwało siedem miesięcy, od lutego 332 r. p.n.e. Inżynierowie Aleksandra musieli skonstruować pływające machiny oblężnicze, by zdobyć mury twierdzy. Podczas szturmu śmierć poniosło 8 tys. obrońców, a dalsze 2 tys. zostało na rozkaz Aleksandra ukrzyżowanych.


  W Egipcie powitano Aleksandra jako wyzwoliciela spod panowania perskiego. Kapłani w Memfis nadali mu tytuł faraona – władcy Dolnego i Górnego Egiptu, syna boga Ra. W r. 332 p.n.e. Aleksander założył nowe miasto w opanowanym Egipcie – Aleksandrię. Miało ono być łącznikiem między światem grecko-macedońskim a Wschodem.


  Na początku 331 r. p.n.e. Aleksander odbył podróż przez pustynię libijską do Siwa, gdzie znajdowała się wyrocznia egipskiego boga Amona, którego utożsamiał z greckim Zeusem. W wyroczni dowiedział się, że Amon rozpoznał go jako swego syna. Od tej pory Aleksander już bez żadnego skrępowania zaczął się uważać za władcę o cechach boskich i budować kult swojej osoby.


  Dariusz III, obawiając się kolejnego starcia zbrojnego, zaproponował Aleksandrowi pokój, oferując mu zachodnią część swego imperium aż po rzekę Eufrat oraz wysoki okup za członków swojej rodziny, którzy po bitwie pod Issos znaleźli się w macedońskiej niewoli. Aleksander odrzucił tę ofertę, gdyż jego celem było przejęcie tronu Achemenidów, co oznaczało konieczność odsunięcia Dariusza od władzy.


  Bitwa pod Gaugamelą i śmierć Dariusza III


  Do rozstrzygającego starcia między Aleksandrem a Dariuszem III doszło w r. 331 p.n.e. pod Gaugamelą. Król perski zgromadził co najmniej 37 tys. jazdy. Bitwa została rozegrana 1 września 331 p.n.e. na równinie u podnóża gór Zagros w Asyrii. Początkowo przewagę uzyskali Persowie, jednak piechota i kawaleria Aleksandra umiejętnie wdarły się w lukę powstałą między czołem a lewym skrzydłem wojsk perskich, doprowadzając do rozbicia ich szyku. Dariusz III, widząc taki rozwój sytuacji, zbiegł z pola walki. Ścigano go przez około 30 km. Po tym zwycięstwie Aleksander mógł się ogłosić panem Azji.


  Armia macedońska pomaszerowała następnie na południe, przez równiny Mezopotamii. W Babilonie Aleksander został powitany jako wyzwoliciel spod panowania perskiego. Stamtąd udał się do Suzy, jednej ze stolic imperium Achemenidów (obok Persepolis i Ekbatany). Wyszedł mu tam na spotkanie miejscowy satrapa, ofiarując wielbłądy wyścigowe i słonie. W samym mieście czekał na Aleksandra skarbiec, w którym znajdowało się złoto i srebro o wadze 40 tys. talentów.


  Kolejnym celem była duchowa stolica imperium perskiego, Persepolis. W pałacu Dariusza III Aleksander znalazł 8 tys. talentów złota. Pozwolił swoim żołnierzom złupić to miasto słynące ze swych bogactw, a na koniec kazał je zburzyć.


  Zbiegły z pola bitwy pod Gaugamelą Dariusz III znalazł schronienie w Ekbatanie, stolicy Medów (ludu blisko spokrewnionego z Persami). Gdy jednak wojska macedońskiego zbliżyły się do Ekbatany, monarcha perski uciekł dalej na wschód. Dotarł do prowincji Baktria, gdzie rządził satrapa Bessos, dowodzący pod Gaugamelą kawalerią. Z rozkazu Bessosa Dariusz najpierw został uwięziony, a wkrótce potem zasztyletowany. Śmierć ostatniego z dynastii Achemenidów oznaczała, że Aleksander stał się niekwestionowanym władcą całego imperium perskiego.


  Podbój Baktrii


  Żołnierze Aleksandra liczyli, że po pokonaniu imperium perskiego będą mogli zakończyć kampanię i powrócą do domu. Tymczasem Aleksander ciągle snuł plany dalszych podbojów. Spowodowało to wzrost niezadowolenia w szeregach armii. Jesienią 330 p.n.e. Aleksander oskarżył dowódcę jazdy Filotasa o zawiązanie spisku w celu zamordowania go. W wyniku głosowania przeprowadzonego wśród macedońskich żołnierzy Filotas został skazany na śmierć. Wkrótce potem z rozkazu Aleksandra stracono ojca Filotasa, Parmeniona, który także był dowódcą. Rozprawiwszy się z opozycją, Aleksander mógł przedsięwziąć dalsze podboje.


  W latach 329-328 p.n.e. podbił wysunięte najdalej na wschód prowincje imperium perskiego, Baktrię i Sogdianę (dzisiejsze tereny Afganistanu i Pakistanu). Podczas tej ekspedycji w kwietniu 329 p.n.e. wojsko macedońskie przeszło przez góry Hindukusz, potem przemaszerowało 80 km przez pustynię, zanim osiągnęło rzekę Oxus (dzisiaj Amu-daria).


  Aleksander pokonał satrapę Baktrii Bessosa, który po zabójstwie Dariusza III ogłosił się nowym królem Persji. Wziętemu do niewoli Bessosowi Aleksander kazał obciąć nos i uszy – była to tradycyjna kara stosowana w Persji wobec uzurpatorów – a następnie pozbawił go życia.


  Górzyste ukształtowanie powierzchni w Baktrii sprzyjało rozwojowi partyzantki przeciwko najeźdźcom. Aleksander poświęcił dwa lata na pacyfikowanie tego obszaru, a potem, wyruszając dalej na wschód, musiał tam zostawić 10 tys. piechoty i 3,5 tys. jazdy w celu utrzymywania porządku.


  W Baktrii Aleksander wybrał sobie żonę – została nią Roksana, córka miejscowego arystokraty Oksyartesa.


  Wyprawa do Indii


  Podbój Indii miał być ukoronowaniem ekspedycji Aleksandra. Kraj ten fascynował Greków i Macedończyków zarówno ze względu na legendarne bogactwa, jak i dlatego, iż według mitów greckich pochodzili stamtąd bóg Dionizos i heros Herakles.


  Wiosną 326 p.n.e. oddziały macedońskie przekroczyły rzekę Indus, witane przez władcę indyjskiego państwa Taksila. Władcy temu zależało na sojuszu z Aleksandrem, gdyż chciał pokonać swoich sąsiadów, których państwa leżały dalej na wschód.


  Nad rzeką Hydaspes, dopływem Indusu, doszło do bitwy między Macedończykami a władcą jednego z tych państw, Porusem. Aleksander rozbił siły przeciwnika, składające się z 20 tys. piechoty, 2 tys. jazdy i słoni bojowych. Słonie, zaatakowane przez piechotę macedońską sarissami, wpadły w szał i wdeptywały w ziemię indyjskich piechurów. Porus dostał się do niewoli, jednak Aleksander, będący pod wrażeniem jego odwagi, zwrócił mu wolność i uznał niezależność jego państwa.


  Dalsze plany Aleksandra pokrzyżowała pogoda: nadejście monsunu uniemożliwiło sprawne kontynuowanie działań bojowych. Po raz pierwszy w życiu Aleksander musiał pogodzić się ze swoją porażką, tym bardziej, że nastroje w armii macedońskiej były coraz gorsze. Oddziały ekspedycyjne były nękane atakami ze strony lokalnych mieszkańców – podczas oblężenia jednego z miast Aleksander został trafiony w klatkę piersiową strzałą i był bliski śmierci.


  W lipcu 325 p.n.e. armia macedońska osiągnęła ujście Indusu do Oceanu Indyjskiego i rozpoczęła odwrót na zachód, wzdłuż wybrzeża. Sześćdziesiąt dni trwało sforsowanie pustyni Makran (dzisiejsze pogranicze Pakistanu i Iranu), następnie oddziały przeszły w pobliżu cieśniny Ormuz i dotarły do Persepolis, gdzie zakończyła się indyjska ekspedycja.


  Śmierć Aleksandra


  Po nieudanej wyprawie do Indii Aleksander nie zrezygnował z planowania kolejnych eskapad. Jego następnym celem miała być słynąca z bogactw Arabia. Na początku 323 p.n.e. u ujścia Eufratu do Zatoki Perskiej zbudowany został port, z którego miała wyruszyć flota.


  Pod koniec maja 323 r. Aleksander stracił przytomność podczas libacji alkoholowej w pałacu w Babilonie. Nie odzyskał już świadomości i zmarł po kilku dniach. Być może został otruty, a być może zmarł na skutek wyniszczenia organizmu alkoholem. W chwili śmierci miał 33 lata.


  System władzy


  Aleksander przejął model wschodniej monarchii despotycznej. Wprowadził na swoim dworze rozpowszechniony na Wschodzie obyczaj proskynesis, czyli bicia pokłonów przed władcą. Obyczaj ten nie obowiązywał tylko macedońskich oficerów, wobec których Aleksander starał się zachowywać jak towarzysz walki.


  Nowy pan Azji przyjął styl monarchów perskich: ubierał się w purpurową tunikę z białymi pasami, na głowie nosił diadem. Dążąc do zintegrowania ludzi Wschodu z Macedończykami, kazał przeszkolić w macedońskiej armii 30 tys. młodych mężczyzn z Baktrii. Zorganizował także ślub 90 macedońskich dowódców wojskowych z córkami perskich arystokratów. Przy okazji sam ożenił się z córką Dariusza III i z córką jednego z perskich arystokratów (miał więc jednocześnie trzy żony).


  Aleksander prowadził politykę tolerancji wobec odrębności kulturowej i religijnej podbitych ludów, o ile nie była kwestionowana jego pozycja jako absolutnego władcy.


  Państwa hellenistyczne


  Rozpad imperium Aleksandra


  Po śmierci Aleksandra nastąpił trwający ponad 40 lat okres walk o władzę między macedońskimi dowódcami wojskowymi, zwanymi diadochami (po grecku następcy). Czołową rolę w tej rywalizacji odgrywali: Perdikkas – pełniący funkcję zwierzchnika sił zbrojnych, Antypater – naczelny wódz w Europie oraz satrapowie – Ptolemeusz w Egipcie, Seleukos w Babilonii, Antygon Jednooki we Frygii i Lizymach w Tracji.


  Najszybciej ukonstytuowała się monarchia egipska, na której czele stanął Ptolemeusz. Jego atutem było posiadanie w Memfis zabalsamowanego ciała Aleksandra Wielkiego. Ptolemeusz oficjalnie ogłosił się królem około r. 305 p.n.e. Zgodnie z tradycją staroegipską, uważany był przez swoich poddanych za syna boga Ra. Dynastia, którą założył, przetrwała u władzy do r. 30 p.n.e.


  Zwycięzcą rywalizacji na obszarze Azji został Seleukos. Ogłosił się on w r. 305 p.n.e. panem monarchii sięgającej od wybrzeży Morza Śródziemnego aż po Baktrię. Wprowadził boski kult swojej osoby, ogłaszając się synem Apollona. Jego królestwo przetrwało do r. 64 p.n.e.


  Trzecim królestwem hellenistycznym stała się Macedonia, obejmująca swym obszarem także większość terenów Grecji. Na czele tego państwa stanął w r. 276 p.n.e., po okresie długotrwałej rywalizacji o władzę, Antygon Gonatas, wnuk Antygona Jednookiego. Hellenistyczna Macedonia przetrwała do połowy II wieku p.n.e.


  Elitą rządzącą we wszystkich państwach hellenistycznych byli Macedończycy i Grecy, Persów i inne ludy wschodnie zepchnięto do roli ludności podbitej.


  W pierwszych latach po śmierci Aleksandra Macedońskiego została wymordowana cała jego rodzina, co ówcześni Grecy uznali za dowód istnienia losu (tyche), któremu podlegają nawet najwięksi władcy.


  Egipt


  Monarchia Ptolemeuszy była państwem scentralizowanym i zbiurokratyzowanym. Władcy doprowadzili do perfekcji system ściągania podatków. W sprawowaniu władzy w sposób bezpośredni nawiązywali do tradycji teokracji egipskiej. Boska osoba władcy dzierżyła w swym ręku pełnię władzy, będąc jednocześnie właścicielem całego państwa. Urzędnicy nadzorowali prace irygacyjne, magazynowali produkty rolne, dostarczali rolnikom nasiona.


  Elita władzy była pochodzenia macedońsko-greckiego, co rodziło napięcia z rdzenną ludnością egipską. Na początku III wieku p.n.e. doszło nawet do oderwania się Górnego Egiptu, w którym kapłani poparli faraonów wywodzących się z Nubii w miejsce Ptolemeuszy. Jedność państwa została przywrócona za cenę dopuszczenia Egipcjan do sprawowania urzędów – warunkiem było jednak zdobycie przez nich greckiego wykształcenia. Ptolemeusze musieli również poczynić koncesje na rzecz świątyń.


  Wszyscy męscy władcy w hellenistycznym Egipcie nosili imię Ptolemeusz, natomiast władczynie – imiona Kleopatra, Arsinoe i Berenika. W państwie Ptolemeuszy szczególnie rozwinięty był kult Dionizosa, egipscy monarchowie uważali się bowiem za potomków tego boga.


  Monarchia Seleukidów


  Państwo rządzone przez dynastię Seleukidów obejmowało w początkowej fazie swojego istnienia północną Syrię, znaczne tereny Azji Mniejszej, Mezopotamię, Iran oraz obszar dzisiejszego Afganistanu.


  W monarchii Seleukidów wiele miast posiadało autonomię, wzorowaną na modelu greckiej polis. W miastach tych żyli koloniści greccy i macedońscy. Aby obniżyć koszty utrzymania armii, Seleukidzi zakładali osady wojskowe – żyjący w nich żołnierze otrzymywali nadziały ziemi, które były ich źródłem utrzymania w okresie pokoju. W monarchii tej szanowano w znacznie większym stopniu niż w Egipcie lokalne zwyczaje, nawiązując wyraźnie do tradycji perskiej. Nie zapobiegło to jednak występowaniu tendencji odśrodkowych, które doprowadziły do oderwania się w ciągu III wieku p.n.e. Partii (terytorium na południowy wschód od Morza Kaspijskiego) i Baktrii (obszaru na kresach północno-wschodnich), zaś w połowie II wieku p.n.e. – państwa żydowskiego.


  Państwo partyjskie, stworzone przez irański lud ze stepów nad Morzem Kaspijskim, stało się przykładem symbiozy między zhellenizowanymi miastami a luźno zorganizowaną feudalną monarchią. Władcy Partów szanowali autonomię miast i jednocześnie czerpali korzyści z opodatkowania handlu. Z kolei w monarchii baktryjskiej warstwą rządzącą byli Grecy, zaś wieś miała charakter głównie irański.


  Macedonia


  W Macedonii rządy sprawowali Antygonidzi – dynastia wywodząca się od Antygona Jednookiego. Kontrolowali oni również Grecję. Najpoważniejszym wyzwaniem, przed jakim stanęła Macedonia w III wieku p.n.e., były najazdy plemion celtyckich. Celtowie osiedlili się wówczas na północ od granic Macedonii. W r. 279 p.n.e. złupili Delfy, dopiero zwycięstwo nad nimi Antygona Gonatasa w r. 277 spowodowało, iż wycofali się z powrotem na północ.


  Królestwo Pergamonu


  Mniej więcej w tym samym czasie inne plemię celtyckie, Galatowie, osiedlili się w środkowej części Azji Mniejszej, zagrażając między innymi Pergamonowi. Niebezpieczeństwo to minęło, gdy w 238 p.n.e. pokonał ich pergamoński władca Attalos I. Dla upamiętnienia tego zwycięstwa postawiono ołtarz Zeusa w Pergamonie. Na fryzie ołtarza umieszczono scenę przedstawiającą walkę bogów z olbrzymami – bogowie symbolizowali panującą w królestwie Pergamonu dynastię Attalidów, a olbrzymy Galatów. Wtedy też powstała wykonana w brązie rzeźba Umierającego Celta, znana z rzymskiej kopii wykonanej w marmurze (Umierający Gal z Muzeum Kapitolińskiego w Rzymie).


  Pergamon był państwem na zachodnim wybrzeżu Azji Mniejszej, założonym przez Lizymacha. Stał się ważnym ośrodkiem nauki i sztuki, słynącym z wielkiej biblioteki. Jej fundatorem był król Eumenes II (197-160 p.n.e.). W bibliotece pergamońskiej zgromadzono ponad 200 tys. zwojów.


  Władca Egiptu Ptolemeusz I był tak zazdrosny o pergamońskie zbiory, że zabronił eksportowania papirusu. Pergamończycy zaczęli jednak stosować do przepisywania ksiąg inny surowiec – pergamin (charta pergamena) – otrzymywany ze skór zwierzęcych. Stał się on głównym artykułem eksportowym małoazjatyckiego królestwa.


  Pergamon w r. 129 p.n.e. został opanowany przez Rzymian i stał się stolicą prowincji Azja.


  Kultura hellenistyczna


  Istotą kultury hellenistycznej było połączenie pierwiastków kultury greckiej z wpływami wschodnimi, widoczne zarówno w architekturze i sztuce, jak i filozofii. Język grecki osiągnął daleki zasięg, stając się językiem elit we wszystkich państwach hellenistycznych.


  Hellenizm był kulturą imperialistyczną. Aby być uznanym – w Egipcie, monarchii Seleukidów czy Pergamonie – za człowieka kulturalnego, należało mówić po grecku, uczęszczać do teatru i uczestniczyć w greckich obrzędach kultowych. Najwyższym przejawem asymilacji było ćwiczenie nago w gimnazjonie.


  Greka stała się językiem międzynarodowym na ogromnym obszarze od Morza Śródziemnego po Ocean Indyjski.


  Szkoły filozoficzne


  Stoicy


  Założycielami kierunku zwanego stoicyzmem byli Zenon z Kition na Cyprze (ok. 335-ok. 263 p.n.e.), Chryzypp z Cylicji (280-207 p.n.e.) i Kleantes z Azji Mniejszej (331-232 p.n.e.).


  W rozważaniach stoików dominowała problematyka egzystencjalna. Twierdzili, że prawdziwa wolność to wolność od pożądań i emocji. Ideałem człowieka był dla nich mędrzec, który potrafi spokojnie (po stoicku) znosić swój los. Taki spokój nie wynikał z izolowania się od świata, lecz ze zrozumienia i akceptacji jego natury.


  Stoicy byli przekonani, że światem rządzi Przeznaczenie. Uważali, że nie ma sensu przeciwstawiać się sytuacjom koniecznym, a sfera wolnej woli dotyczy tylko sytuacji niekoniecznych, niezależnych od Przeznaczenia.


  Wzajemna miłość i solidarność ludzi jest – według stoików – nakazem natury. Głosili oni postulat aktywności publicznej, a za najlepszy ustrój uważali ustrój mieszany, łączący w sobie elementy arystokracji i demokracji.


  Epikurejczycy


  Założycielem tej szkoły był Epikur (341-269 p.n.e.), pochodził z Samos, działał w Atenach.


  Epikur głosił, iż warunkiem szczęścia jest brak cierpień i niepokojów oraz wewnętrzny spokój, a środkiem prowadzącym do osiągnięcia tego celu jest ograniczanie potrzeb. Twierdził, że aktywność społeczna i polityczna jest zła, gdyż przynosi człowiekowi niepokój. Wyciągał stąd wniosek, iż osoby chcące osiągnąć stan szczęśliwości powinny odizolować się od społeczeństwa i żyć w małych wspólnotach w zgodzie z naturą.


  Sceptycy


  Mistrzem sceptyków był Karneades z Cyreny (ok. 213-129 p.n.e.), twierdzący, iż każda wiedza ma charakter względny. Jego zdaniem wrażenia zmysłowe dotyczące świata zewnętrznego są często złudne, mylące. Najbezpieczniejsza jest więc postawa ciągłego wątpienia.


  Cynicy


  Najwybitniejszym przedstawicielem szkoły cyników był Diogenes z Synopy (ok. 413 p.n.e.-ok. 323 p.n.e.). Prowadził życie żebraka, zdobył sławę głośnym potępianiem hipokryzji i pozorów. Znana jest anegdota, że gdy Aleksander Wielki zapytał Diogenesa, czego by sobie życzył, ten odpowiedział, że chciałby, aby Aleksander nie zasłaniał mu światła.


  Diogenes uważał, że cnotą jest życie zgodne z naturą, przez co rozumiał po pierwsze życie na łonie natury, a po drugie zerwanie z wszelkimi konwencjami charakterystycznymi dla życia społecznego. Zdaniem Diogenesa cynik to człowiek wolny, nieznający takich instytucji społecznych, jak własność, wojsko, małżeństwo, sąd.


  Cynicy propagowali całkowitą swobodę obyczajową, aprobowali nawet kazirodztwo.


  Rola Aleksandrii


  Największym ośrodkiem nauki w świecie hellenistycznym stała się egipska Aleksandria, założona w roku 332 p.n.e. z rozkazu Aleksandra Wielkiego. Praca naukowo-badawcza skupiona była w Museionie – świątyni Muz, utworzonej przez Ptolemeusza I. Instytucja ta była przede wszystkim ośrodkiem badawczym w zakresie nauk ścisłych i empirycznych, pełniła także funkcję edukacyjną.


  Pracował tu Euklides (ok. 365 p.n.e.- ok. 300 p.n.e.), autor Elementów geometrii, a także Archimedes (ok. 287 p.n.e.- ok. 212 p.n.e.), twórca teorii mechaniki, który pod koniec życia powrócił do rodzinnych Syrakuz. Dyrektor biblioteki aleksandryjskiej Eratostenes (ok. 275 p.n.e.- ok. 194 p.n.e.) stworzył geografię matematyczną, a matematyk i astronom Hipparch (ok. 190 p.n.e.- 125 p.n.e.) obliczył wielkość i ruchy Słońca.


  W bibliotece aleksandryjskiej znajdowało się prawie pół miliona zwojów książek, w tym wiele prac literackich z okresu klasycznego historii Grecji. Z inicjatywy Ptolemeusza II przetłumaczono z hebrajskiego na grecki Pięcioksiąg. Z Aten wypożyczono dzieła Ajschylosa, Sofoklesa i Eurypidesa – i nigdy ich nie zwrócono. Wszystkie zwoje w bibliotece aleksandryjskiej były alfabetycznie skatalogowane według imion autorów.
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