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Wstep

Przedmiotem niniejszej ksigzki jest bitwa o Leningrad. Obejmuje
ona szereg problemoéw: miejsce Leningradu w niemieckiej i ra-
dzieckiej strategii, doktryny prowadzenia wojny w konfrontacji
z praktyka pola walki oraz przebieg dziatlan operacyjnych i tak-
tycznych. Praca porusza réwniez kwestie sytuacji na zapleczu
frontow.

Mimo tak szeroko zakres§lonych ram jest to publikacja popula-
ryzatorska. Nie odkrywa nieznanych faktéw, lecz opiera sie na li-
teraturze - opracowaniach i wspomnieniach, bez kwerend archi-
walnych. Wynika z tego réwniez, Ze praca nie wyczerpuje tematu,
co zreszta nie bylo jej zadaniem. Po co zatem powstala i dlaczego
poswiecono ja Leningradowi?

Najslynniejsze bitwy frontu wschodniego toczyly sie na jego
srodkowym i potudniowym odcinku. Moim zamiarem jest przy-
blizenie czytelnikowi mniej znanego kierunku leningradzkiego.
Walki toczone tam silami raczej drugorzednymi nie byly moze tak
spektakularne, lecz wcale nie mniej intensywne. Cel tych walk -
Leningrad - mial za$ dla Zwiazku Radzieckiego zywotne znacze-
nie.

Narracje rozpoczyna przedstawienie niemieckiej teorii prowa-
dzenia wojny, stanowiacej fundament dzialania ich machiny wo-

jennej. Jak sie okaze, wiele z pozoru drobnych elementéw tej teo-
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rii przejawi sie pézniej, w trakcie dziatan, w postaci realnych za-
gadnien i probleméw. Stronie radzieckiej poswiecono mniej miej-
sca - szerokie omawianie jej agresywnej doktryny nie jest ko-
nieczne, poniewaz Armia Czerwona na tym kierunku ani nie byta
gotowa do skutecznej obrony, ani nie zdotata wdrozy¢ koncepcji
»glebokiej operacji”.

Po wprowadzeniu teoretycznym nastepuje cze$¢ zasadnicza:
opis walk ze szczegdélnym uwzglednieniem - co wynika z charak-
teru niemieckiej doktryny - wojsk pancernych. Obok ujecia ope-
racyjnego (dywizje, korpusy) staralem sie takze, tam, gdzie to
mozliwe, przywolywaé perspektywe uczestnikéw. Chodzi o ukaza-
nie dzialan nie tylko jako ciagu kresek na mapie, ale takze jako
ekstremalnego doswiadczenia Zolnierzy i dowodcow. To zabieg
inspirowany anglosaska szkolg pisarstwa historycznego. Nastep-
nie zostaje oméwione diugotrwate oblezenie, w pelni zakonczone
dopiero w wyniku radzieckiej ofensywy w styczniu 1944 roku. Do-
bierajac wydarzenia, zamiast tworzy¢ kalendarium, obratem me-
tode wyodrebniania reprezentatywnych, chronologicznie ulozo-
nych staré, oddajacych istote danych zagadnien. Stad na przyktad
tak obszerne odwolania do taktycznych zdarzen opisywanych
przez Erharda Rausa i pominiecie czwartej ofensywy siniawin-
skiej.

Zgodnie z przyjeta konwencja wydawnicza publikacja ta nie za-
wiera przypisow. Zastepuje je szczegoltowa bibliografia zamiesz-

czona na koncu ksigzki. W tekscie gtéwnym, przy kontrowersyj-
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nych opiniach lub kluczowych interpretacjach wprost wskazuje
ich autoréw. Opisy faktograficzne stanowia natomiast synteze do-
stepnej literatury. Dla zachowania przejrzystosci i ptynnos$ci nar-
racji zrezygnowalem z doraznego wskazywania zrédia kazdego
faktu. Czytelnika zainteresowanego poglebieniem wiedzy odsy-
tam do zapoznania sie z cala zalgczong bibliografia, ktéra stanowi

podstawe zrédlowa niniejszego opracowania.
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1. Porownanie stron konfliktu
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1.1. Wehrmacht - teoria blitzkriegu

0d zakonczenia II wojny $wiatowej powstala mnogos¢ prac réznie
definiujacych to, czym wlasciwie byt blitzkrieg. Skad wziela sie ta
nazwa? Cho¢ samo slowo przewijato sie w niemieckiej specjali-
stycznej prasie wojskowej okresu miedzywojnia, nie byto termi-
nem jasno sprecyzowanym. Poszczeg6lni autorzy mieli wlasne ro-
zumienie tego pojecia, a w doktrynie i regulaminach w ogole sie
ono nie przyjeto. Pojecie ,blitzkrieg” w rozumieniu, w jakim uzy-
wamy go dzisiaj, przed szersza publicznos$cia po raz pierwszy zo-
stalo zaprezentowane dopiero 25 wrzesnia 1939 roku i byto two-
rem dziennikarzy brytyjskiego magazynu ,Time” w kontekscie
niemieckich dziatan w Polsce. Stad przechwycila te nazwe goeb-
belsowska propaganda, ktéra utrwalila ja w powszechnej Swiado-
mosci do dzis. Powstaly réwniez inne interpretacje genezy i zna-
czenia tego terminu, miatby on na przyktad odnosi¢ sie do blyska-
wic stanowiacych na mapach zarys natarcia wojsk pancernych.
Znaczenie niemieckich teorii okresu miedzywojennego trzeba
rozpatrywacé w sposob zrownowazony. Nie dokonaly one wcale ra-
dykalnej rewolucji, ale ich twércom nie mozna tez odméwic polo-
tu. Punktem wyjscia staly sie zachodnie rozwazania na temat bro-
ni pancernej oraz dotychczasowy dorobek intelektualny niemiec-
kiej mysli wojskowej. Wciaz zywe pozostawalo dziedzictwo kon-
cepcji feldmarszatka Alfreda von Schlieffena: jego fascynacja ma-

newrem kannejskim oraz pojecie Vernichtungsgedanke (niem. idea
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zniszczenia). Schlieffen dazyt w swych koncepcjach do zniszcze-
nia przeciwnika na poziomie strategicznym poprzez oskrzydlaja-
ce uderzenie, ktérego celem bylo wyjscie na tyly wroga i przecie-
cie jego linii komunikacyjnych. Logiczna konsekwencje tych zalo-
zen stanowily nastepujace konkluzje: armia miata dazy¢ do okra-
zenia przeciwnika; armia miata dazy¢ do szybkiego i decydujace-
go zwyciestwa, ktére jednym uderzeniem mialo rozstrzygnac woj-
ne.

Podobnym do Vernichtungsgedanke schematem cechowata sie
koncepcja blitzkriegu, dazaca do wykonania pojedynczego lub na-
wet podwoéjnego okrazenia. Wedlug historyka Bryana Perretta
réznica miedzy Vernichtungsgedanke a blitzkriegiem polegata na
tym, Ze o ile koncepcja von Schlieffena prowadzila do zniszczenia
wrogich sil po zepchnieciu ich skrzydel do centrum, o tyle
w przypadku blitzkriegu istotniejsze byto wyjscie na tyly przeciw-
nika i sparalizowanie jego armii. Powstaly w ten sposéb chaos
sprawial, ze fizyczne niszczenie wojsk nieprzyjaciela nie byto juz
nawet konieczne. Podobne spostrzezenia w tej sprawie przedsta-
wil Barry Posen, badacz zajmujacy sie naukami politycznymi. We-
dlug niego wywolana u przeciwnika dezorientacja stanowila ele-
ment dziatan zmierzajacych do zniszczenia wroga przy jednocze-
snym uniknieciu fizycznej likwidacji okrazonych wojsk lub znacz-

nym ulatwieniu tego zadania.
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Odmienne zdanie przedstawil w swojej pracy Charles K. Pickar.
Uznal on paraliz przeciwnika - postrzegany przez niektérych ba-
daczy jako cel - jedynie za efekt uboczny tej taktyki. Wedlug niego
wlasciwym celem blitzkriegu bylo okrazy¢ przeciwnika, zas uwie-
zione w kotle wojska zniszczy¢ lub pojmacd. Jednak kwestia tego,
jak zakonczy sie taka bitwa, lezala juz w gestii dowddcy wojsk
okrazonych, a nie okrazajacych: skonfrontowany z najczarniej-
szym scenariuszem moégt on bowiem poddaé wojska, albo - z réz-
nych powodoéw - zdecydowad sie jednak na konfrontacje, a wow-
czas los bitwy rozstrzygalo starcie zbrojne.

Interpretacje, w ktérej celem jest okrazenie i zniszczenie prze-
ciwnika, z pominieciem w toku narracji aspektu zlamania ducha
walki nieprzyjaciela, zaprezentowal réwniez Eike Middeldorf,
ktéry w trakcie II wojny $wiatowej byt oficerem Wehrmachtu, po
jej zakonczeniu za$ kontynuowat stuzbe w Bundeswehrze. Histo-
ryk Robert Citino jako cel blitzkriegu wskazal zniszczenie nie-
przyjaciela przy jak najmniejszych stratach. Na podstawie tej defi-
nicji, osadziwszy ja w szerszym konteks$cie, kwestie minimalizacji
strat nalezaloby wiaza¢ z doswiadczeniami I wojny $wiatowej. In-
nymi slowy, blitzkrieg byl koncepcja, ktéra uniemozliwiata po-
wtérzenie sie podobnej rzezi.

W ujeciu potocznym stowo ,blitzkrieg” jednoznacznie jest 1a-
czone z bronia pancerna i zmechanizowana, nalezy jednak pod-
kresli¢ role zastosowania potaczonych rodzajéw broni, co bylo dla

Niemcéw zrozumialym zagadnieniem. Z punktu widzenia szcze-
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bla taktycznego lub operacyjnego wedlug doktryny natarcie pro-
wadza wspierane przez lotnictwo formacje pancerne i zmechani-
zowane, przed ktérymi stoi zadanie przelamania frontu i wyjscia
na tyly przeciwnika oraz jego okrgzenia. Za nimi postepowala
wolniejsza od nich piechota, ktérej zadaniem bylo przejaé zdoby-
ty teren i oczy$ci¢ go z pozostatych po przetamaniu punktow opo-
ru i zgrupowan nieprzyjaciela. Ten aspekt dostrzegt Paul Armen-
gaud, francuski generat i szef francuskiej misji wojskowej w Pol-
sce w 1939 roku. Chce w tym miejscu zauwazy¢, ze jest to czesto
pomijany element bitwy, a istotny w kontekscie generowanych
problemdéw z koordynacja wojsk szybkich oraz tych nieco wolniej-
szych. Jak wskazat Eike Middeldorf, tylko piechota mogta zabez-
pieczy¢ i oczysci¢ teren. Piszac w latach 50., wciaz uwazatl on te
regute za aktualna, pomimo wprowadzania nowych srodkéw wal-
ki i zmian w wyposazeniu zwiazkow taktycznych piechoty, kté-
rych modernizacje - zmotoryzowanie i wprowadzenie do ich
struktur czolgéw i nowoczesnej broni przeciwpancernej i prze-
ciwlotniczej - sam popieral. O ciezarze, jaki spadal na barki pie-
choty, swiadczyly ponoszone przez nig wysokie straty. Jak wyli-
czyl, niemiecki piechur zyl na froncie $rednio dwa i p6t miesiaca.
Jesli za$ chodzi o wspomniane wczes$niej lotnictwo wspétdziata-
jace z wojskami ladowymi, czyli lotnictwo taktyczne, to - wedlug
wyliczenia Middeldorfa - podczas II wojny swiatowej wykonywa-
to ono pie¢ podstawowych zadan. Trzy sposrod nich uznatl on za

najistotniejsze dla ogdélnego planu: uzyskanie panowania w po-
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wietrzu, rozpoznanie taktyczne oraz izolacje pola bitwy. Dwa ko-
lejne dotyczyly bezposredniego wsparcia sit ladowych i miaty
mniejsze znaczenie dla caloksztaltu zmagan: niszczenie celéw na-
ziemnych oraz - wymuszone szczegélnymi okoliczno$ciami - do-
starczanie zaopatrzenia. Skuteczna wspoélpraca wymagata jednak
odpowiednich rozwigzan organizacyjnych. Dlatego dowddztwa na
szczeblu armii ladowej lokalizowano w poblizu dowoédztw dywizji
lotniczych, organizowano wspoélne stanowiska dowodzenia, a tak-
ze wprowadzano oficerow lacznikowych. Na szczeblu dywizji pie-
choty tworzono natomiast punkty naprowadzania lotnictwa.

Istnialy tez kwestie stanowiace dla lotnictwa wyzwania. W ob-
szarze lesnym staba widoczno$¢ uniemozliwiala precyzyjne ude-
rzenie w cel, samoloty nie byly rowniez w stanie precyzyjnie wy-
celowaé¢ w mosty. Nadto w walkach pozycyjnych lepiej sprawdza-
ta sie artyleria. W ocenie Middeldorfa najrozsadniej byto pozwoli¢
lotnikom na ,swobodne polowanie”, jednak w oparciu o doswiad-
czenia wyniesione z wojny rekomendowal, aby uderza¢ w wojska
nieprzyjaciela na ich podstawach wyjsciowych badz skupione,
eliminowac artylerie i wezly komunikacyjne oraz prowadzi¢ dzia-
lania wymierzone we wrogie wylomy w obronie wlasnych wojsk
ladowych.

Omawiajac blitzkrieg, Pickar zwraca uwage na jeszcze jeden
aspekt potrzebny do zrozumienia niemieckiej mysli wojskowej,
mianowicie Auftragstaktik. Przy $cistym dazeniu do celéw ogdl-

nych zachowana byta swoboda w zakresie doboru sposobu ich re-
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alizacji i potrzebnych do tego srodkéw. Historyk Wiadystaw Koza-
czuk wskazat na co$, co okreslit mianem ,uporczywie elastycznej
strategii”. Oznacza to, ze dowddca realizujacy powierzone mu za-
danie musiat regularnie reagowaé na zmienng sytuacje i podej-
mowac dalsze decyzje z duzg swoboda. W niemieckiej armii istot-
na role odgrywata sSwiadomos$¢ sytuacyjna, wojna nie byta nauka,
lecz rodzajem sztuki, ktorej nie da sie zamknaé w sztywnych ra-
mach regul. Nie nalezy jednak z tego wyciaga¢ zbyt daleko ida-
cych wnioskéw, bowiem - rzecz jasna - armia ztozona z artystycz-
nych indywidualno$ci nie jest armia zdolna wygraé jakakolwiek
potyczke. Dowoddcy stosowali indywidualne rozwigzania oraz im-
prowizowali, dzialajac jednak w ramach jednolitej doktryny,
w ktdrej byli znakomicie wyszkoleni. Przyjmijmy za Pickarem, ze
niemiecki blitzkrieg realizowany byl na taktycznym szczeblu pro-
wadzenia dzialan wojennych. Chociaz bywa on interpretowany
jako sztuka operacyjna, a nawet strategia, to jest to zjawisko wtor-
ne wzgledem pierwotnego powodzenia taktycznego, ktérego skut-
ki przenosily sie nastepnie na wyzsze szczeble.

Koncepcja wojny blyskawicznej w Niemczech splotia sie z teo-
rig wojny totalnej Ericha Ludendorffa, co zaobserwowat historyk
Jan Orzechowski. Obie teorie wrecz nie mogly sie ze soba nie ze-
spolié¢, poniewaz Ludendorff miat Swiadomo$¢, ze niemiecka go-
spodarka nie byla w stanie udzwignaé¢ diugotrwatego konfliktu,
a tym bardziej wojny na dwa fronty. Teoria wojny totalnej miedzy

innymi zakladata terror wobec ludno$ci cywilnej, mordowanie
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jencéw, napasci bez wypowiedzenia wojny czy wykorzystywanie
oddziatow dywersyjnych w mundurach sit zbrojnych przeciwni-
ka.

Nalezy pochyli¢ sie jeszcze nad wzmiankowanym wyzej proble-
mem napasci bez wypowiedzenia wojny, ktory taczy sie bezpo-
srednio z kwestig poczatkowego okresu konfliktu. Chociaz oczy-
wiste wydaje sie istnienie takiego poczatkowego okresu wojny,
samo pojecie pojawilo sie dopiero po I wojnie Swiatowej. Ramy tej
fazy konfliktu pierwotnie otwieralo wypowiedzenie wojny, a za-
mykato zestawienie i rozwiniecie sil zbrojnych stron, trwal on
wiec okoto dwéch do trzech tygodni. W tym okresie dzialania
zbrojne prowadzily sily ostonowe, podejmujace sie nawet ograni-
czonych akcji zaczepnych, jak na przyklad uchwycenie dogod-
nych pozycji czy przepraw dla pierwszego rzutu strategicznego,
ktéry mial nastepnie przejs¢ do realizacji powierzonych zadan
opracowanych w przedwojennych planach; rozpoznanie oraz eli-
minowanie wrogiego zwiadu; zaklécanie procesu rozwiniecia
operacyjno-strategicznego sit przeciwnika. Po I wojnie §wiatowej
sadzono, ze w przyszlych konfliktach ten okres bedzie przebiegal
podobnie.

Niemcy dostrzegli w tym szanse. Aby je wykorzysta¢, postano-
wili dokona¢ mobilizacji i zakonczy¢ rozwiniecie operacyjno-stra-
tegiczne pierwszego rzutu, zanim znalezli sie w formalnym stanie
wojny. Tym samym o ile w standardowym dla tamtych czaséw

ujeciu poczatkowego okresu wojny polozenie obu stron bylo w ja-
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kim$ stopniu symetryczne, o tyle w przypadku agresji III Rzeszy
owo polozenie stalo sie asymetryczne, poniewaz Wehrmacht od
pierwszych chwil wojny wprowadzal do walki w pelni rozwiniety
pierwszy rzut operacyjny, podczas gdy przeciwnik dopiero prze-
prowadzal mobilizacje i rozwijat sily. W tym nowym, nieré6wnym
dla walczacych stron ukladzie agresor w poczatkowym okresie
wojny mial na celu zniszczy¢ pierwszy rzut operacyjny przeciwni-
ka, a obronca - skuteczne rozwinaé operacyjno- strategiczny, jed-
nocze$nie opdzniajac i wykrwawiajac nacierajacego nieprzyjacie-
la. Zwazywszy na liczne atuty agresora, mogt on zwyciezy¢ w woj-
nie jeszcze w poczatkowym jej okresie - tak sie stalo w przypadku
Polski.

1.2. Do jakiej wojny szykowata si¢ Armia
Czerwona?

W Armii Czerwonej obowiazywala koncepcja gtebokiej operacji
zaczepnej, zgodnie z ktorg dzialania defensywne uznawano jedy-
nie za stan przej$ciowy, zmierzajacy do wyprowadzenia ofensy-
wy. Szczegdly prowadzenia natarcia w ramach glebokiej operacji
nie znajda zastosowania w dalszej czesci narracji, totez ich przy-
blizanie w tej pracy nie ma merytorycznego uzasadnienia. Doko-
nujac jednak uproszczonego skrétu: byta to szkota walki manew-

rowej z wykorzystaniem zwigzkéw pancernych, lotnictwa i wojsk
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powietrznodesantowych. Charakterystyczne zaloZenie, od ktére-
go koncepcja wywodzi swojg nazwe, to idea przelamania obrony
taktycznej przeciwnika i wyjscia w jego przestrzen operacyjna.

O wiele istotniejsze pytanie brzmi: jakie zamiary przy$wiecaly
radzieckiej generalicji latem 1941 roku? Czego Stalin oczekiwal od
armii? W literaturze dominuje poglad, ze Zwiazek Radziecki nie
zaatakowalby Niemiec przed 1942 rokiem; jest to wtasciwie kon-
sensus. Przeciwstawiaja sie temu teorie rewizjonistyczne autoréw
takich jak Wiktor Suworow, Wiadimir Bieszanow czy Mark Soto-
nin. Ich zdaniem hitlerowska agresja zaledwie o kilka dni wyprze-
dzita radziecka napas¢ na III Rzesze, ale pogladow tych nie przyje-
to powszechnie i zostaly przekonujaco zakwestionowane. O tych
zagadnieniach pisali miedzy innymi Stephen Fritz (Ostkrieg)
i Geoffrey Roberts (Wojny Stalina) i to w ich pracach odnalezé
mozna w przyblizeniu stan wspoéiczesnej wiedzy na ten temat.

Szczegblng uwage nalezy zwrocié na jeden element sporu, mia-
nowicie na rzekomy plan agresji Zwiazku Radzieckiego, sporza-
dzony przez Aleksandra Wasilewskiego pod auspicjami Gieorgija
Zukowa i Siemiona Timoszenki. Jak przekonujgco argumentuja
Jean Lopez i Lasha Otkhmezuri, jest to niewlasciwe odczytanie in-
tencji twércow, a dokument ten prezentuje w rzeczywistosci pro-
jekt uderzenia wyprzedzajacego, czyli takiej ofensywy, ktéra ma
uprzedzié¢ bezposrednio przygotowywany atak przeciwnika. Tym-
czasem niemieckie zgrupowanie wojsk na granicy mialo juz nie-

watpliwie taki charakter. Co jednak istotne, jak zauwazaja history-
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cy, byt to materiat roboczy: nie zostat podpisany ani przez Zuko-
wa, ani przez Timoszenke. Stalin nie tylko go odrzucil, ale nie jest
nawet pewne, czy w ogdle sie z nim zapoznal. Sg podstawy, aby
domniemywaé, ze co najmniej nie wglebiatl sie w jego szczegoty.
Opierajac sie na powyzszym, przyjmuje w niniejszej pracy zato-
zenie oparte na konsensusie, ze Armia Czerwona nie szykowatla
sie do agresji na III Rzesze latem 1941 roku, za§ wszystkie podej-
mowane dzialania mialy charakter obronny, zgodny z radziecka
doktryna dzialan obronnych, ktéra zakladala przeniesienie walk

na terytorium przeciwnika.

Radzieccy oficerowie podczas ¢wiczen w 1942 r. - Front Leningradzki (domena

publiczna)
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1.3. Wehrmacht - Grupa Armii ,,Péinoc”

Dowodzenie nad Grupa Armii ,,Pélnoc” w operacji ,,Barbarossa”
objal feldmarszalek Wilhelm von Leeb. W sklad tego zgrupowania
wchodzilo 27 dywizji, w tym 3 dywizje pancerne. Grupa Armii
,PéInoc” dysponowata jedna grupa pancerng: byla to 4. Grupa
Pancerna generala-putkownika Ericha Hoepnera. W jej sklad
wchodzily dwa korpusy pancerne.

W sktad LVI Korpusu Pancernego Ericha von Mansteina wcho-
dzily:

+ 8. Dywizja Pancerna - przeksztalcona w pazdzierniku 1939
roku z 3. Dywizji Lekkiej, podlegata III Okregowi w Cott-
bus, a dominowali w niej Prusacy. Jej szlak bojowy obej-
mowat Polske, Francje i Batkany. Liczyta 205 czolgéw;

+ Dywizja Piechoty (zmotoryzowana);

* Dywizja Piechoty.

Na XLI Korpus Pancerny Georga-Hansa Reinhardta sktadatly sie:

* 1. Dywizja Pancerna - jedna z trzech pierwszych, jakie po-
wstaly w pazdzierniku 1935 roku, podlegata IX Okregowi
w Weimarze, a dominowali w niej Sasi i Turynczycy. Jej
szlak bojowy obejmowat Polske i Francje. Liczyla 145 czot-
gow;

* 6. Dywizja Pancerna - przeksztalcona w pazdzierniku 1939
roku z 1. Dywizji Lekkiej, podlegala VI Okregowi, a domi-
nowali w niej Westfalczycy. Jej szlak bojowy obejmowat

Polske i Francje. Liczyla 240 czolgéw;
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* 36. Dywizja Piechoty (zmotoryzowana);
* 269. Dywizja Piechoty.

Odwdd grupy pancernej stanowila dywizja SS ,,Totenkopf™.

4. Grupa Pancerna lgcznie dysponowala 590 czolgami, z czego
412 maszyn stanowily przestarzale konstrukcje PzKpfw II, PzZKpfw
35(t) i PzKpfw 38(t). Chociaz 1. Dywizja Pancerna miala najmniej
maszyn, to jednak opierala sie na nowszych konstrukcjach i jako
jedyna posiadala czolgi PzKpfw III - dysponowala 71 pojazdami
tego typu. Na prawo od 4. Grupy Pancernej miala sie posuwac 16.
Armia, a z lewej strony 18. Armia.

Jak wynika z powyzszego, sposrod trzech dywizji pancernych 4.
Grupy Pancernej tylko jedna byla zaangazowana wcze$niej na
Batkanach. Dlaczego czynnik ten warto wzia¢ pod uwage? Ze
wzgledu na stopien wyeksploatowania sprzetu w momencie przy-
stapienia do wojny. Lacznie do dziatan w Jugostawii i Grecji skie-
rowano jedna trzecia ogétu wojsk pancernych majacych walczy¢
na wschodzie. Paradoksalnie podobna proporcja dotyczyta réw-
niez 4. Grupy Pancernej. Zdaniem Davida Glantza niewielkie sily
w krotkich walkach poniosty minimalne straty, a zatem bylo to
wydarzenie bez znaczenia dla przebiegu walk w ZSRR. Odmienng
ocene przedstawil Perrett, ktory stwierdzil, Ze operujace na tym
obszarze dzialan wojska przemierzyly wiele kilometréw, nieraz
w trudnym terenie. Sprzet ulegal zuzyciu i licznym awariom, a
prace remontowe po tej kampanii trwaly przez trzy tygodnie, to

jest niemal tyle samo, co dzialania zbrojne. Wedlug Perretta zuzy-
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cie sprzetu miato dawac sie Niemcom we znaki podczas kampanii
w ZSRR w postaci kolejnych probleméw technicznych. Z drugiej
strony w Swietle ogétu probleméw niemieckich dziatan w ZSRR
pytaniem otwartym pozostaje, czy te komplikacje byly czyms$
wiecej niz jedynie lokalnymi niedogodnosciami bez przetozenia
na decydujacg o zwyciestwie sytuacje strategiczng. Tego jednak
Perrett nie rozstrzyga.

Co sie tyczy odwodu grupy pancernej, mial on zostaé przyzna-
ny temu korpusowi, ktéry poczyni wieksze postepy. O ile nie dzi-
wi przeniesienie do rezerwy dywizji piechoty, o tyle zastanawiaja-
ce moze sie wydawaé umieszczenie w niej dywizji zmotoryzowa-
nej SS. Sedno problemu stanowit Theodor Eicke. Ten general SS
cechowatl sie wyjatkowo trudna osobowoscia i wraz z podlegla so-
bie jednostka wstawil sie we Francji licznymi skandalami, byly to
miedzy innymi przestepstwa dokonywane przez zolnierzy. To wla-
$nie ta okoliczno$¢ miala przesadzi¢ o decyzji Hoepnera.

Warto owej jednostce przyjrze¢ sie blizej, gdyz byl to wyjatko-
wo barwny zwiazek taktyczny, niestety w najgorszym znaczeniu
tego stowa. Jego kadra wywodzila sie z zatég obozéw koncentra-
cyjnych, a Eicke, jeden z wazniejszych architektéw tego systemu,
sprawowal tez przez pewien czas funkcje komendanta KL Dachau.
Kiedy przejal dowodzenie dywizja, zachowal stare znajomos$ci -
magazyny zaopatrzenia Dachau, Buchenwaldu i Oranienburga
uczynit Zrédlem wyposazenia swoich wojsk, a jego przetozeni nie

potrafili tej praktyki ukrécié. Eickego cechowal rowniez fanatycz-
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ny rasizm i wybredno$¢ w doborze kadr, czym spowodowat bata-
gan w oddziatach rezerwowych SS, do ktérych wracali odrzuceni
kandydaci.

Poza restrykcyjnymi kryteriami naboru do jednostki Eicke
opracowal réwniez wilasny system surowej dyscypliny i postu-
szenstwa. Odchodzacy z dywizji zolnierz zobowiazany byl podpi-
sa¢ oswiadczenie o niekrytykowaniu przetozonych i swojej jed-
nostki. Inny jego pomysl, ktéry wywotat skandal kompromitujacy
SS, to przejecie w Bordeaux kilku domoéw publicznych dla swoich
zolnierzy. Sama w sobie byla to standardowa praktyka niemiec-
kich wojsk we Francji, lecz Eicke wprowadzil do niej wlasna inno-
wacje. Nakazatl lekarzom, by informowali go o zakazeniach wéréd
zolnierzy, mial bowiem zamiar wyciaga¢ konsekwencje wobec
chorych. W sprawie tak zwanego rzezaczkowego rozkazu interwe-
niowal sam Heinrich Himmler, ktéry stwierdzil, Zze stanowi to na-
ruszenie praw obywatelskich i zrédio wstydu dla catego SS.

Dowddca tej dywizji kierowat sie wyjatkowo osobistym poczu-
ciem prawa i dyscypliny. Jego zolnierze bywali sprawcami licz-
nych wypadkéw drogowych, w ktérych gineli lub odnosili obraze-
nia francuscy cywile, nie stronili takze od rabunkéw, gwaltéw
i pobié. Na takie czyny Eicke reagowal po swojemu: sagdowe wyro-
ki wiezienia zamienial na usuniecie z SS i skierowanie do kompa-

nii karnej przy batalionie saperéw - bez okreslenia czasu kary.
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Tym samym dywizja ta, jak juz wspomniano, zyskata w armii nie-
mieckiej wyjatkowo zla reputacje. W kontekscie walk o Leningrad

jeszcze nie raz o niej ustyszymy.

1.4. Armia Czerwona - Front Polnocno-
Zachodni

Nadbattycki Specjalny Okreg Wojskowy (przeksztalcony we Front
Pélnocno-Zachodni) generala Fiodora Kuzniecowa skladal sie
z nastepujacych formacji:

* 27. Armii generala Nikolaja Bierzarina oslaniajacej teryto-
rium ZSRR od strony Baltyku. Podlegal jej 12. Korpus Zme-
chanizowany, ktéry dysponowat 725 czolgami;

* Armii generala Piotra Sobiennikowa, ktéra strzegla teryto-
rium ZSRR od strony ladowej;

* Armii Wasilija Morozowa, réwniez broniacej granicy lado-
wej ZSRR. Armii tej podlegal 3. Korpus Zmechanizowany,
ktéry dysponowat 630 czotgami.

Nalezy pamietaé, ze wojska Frontu Péinocno-Zachodniego, po-
dobnie jak cala Armia Czerwona w czerwcu 1941 roku, byly w r6z-
nym stopniu ukompletowania w momencie wybuchu wojny. Cie-
kawym przykladem moga by¢ imponujaco brzmiace z nazwy kor-
pusy powietrznodesantowe. Zgodnie z postanowieniem Rady Ko-
misarzy Ludowych z 23 kwietnia 1941 roku mialy one zostaé roz-

winiete do 1 czerwca. Na kierunku leningradzkim znajdowat sie
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jeden znich - 5. Korpus Powietrznodesantowy generala Iwana
Biezuglego, dyslokowany w Dyneburgu. Liczyl on 7600 zotnierzy,
czyli do pelnego stanu osobowego brakowalo 2728 ludzi. Wojska
te nie wziely zreszta udzialu w zadnych akcjach wlasciwych temu

rodzajowi broni, lecz zostaly uzyte jako zwykla piechota.
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