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WSTEP

Na szczgscie bedzie to krétki wstep, bo nawet w ksiazce, ktéra jest co$ warta,
wstep to zawsze najnudniejsza czgsC.

Odwaze si¢ z miejsca na tak catkowitg szczero$¢, ze prawdopodobnie be-
dziecie chcieli wyrzucic t¢ ksigzke do kosza. Weale nie przepetnia mnie radosé.
Jestem Blotosmetkiem i pesymista. Widok zadowolonych ludzi, zwlaszcza za-
dowolonych pop-psychologéw i ich uczniéw, napawa mnie smutkiem. Wole
malkontent6w, takich jak Samuel Johnson, Malcolm Muggeridge, Evelyn
Waugh, J.R.R. Tolkien i Murphy (ten od ,,prawa Murphyego”). Nie znosz¢
,czarujacych” oséb takich jak Oprah i promowanych przez nie czarujacych,
podnoszacych na duchu ksigzek. Moje wyobrazenie czy$éca to koniecznosé
mieszkania z kim$ takim jak Ned Flanders z serialu Simpsonowie.

Co zatem wlasciwie robig, piszac ksiazke o radosci? Na pewno nie ,dziele si¢
swoimi uczuciami”. Nie pisz¢ o swojej radosci. Nie jestem psychologiem, tylko
filozofem. Wigcej rozumiem, niz czuje. (Ale takze wigcej czuje, niz rozumiem).

Napisatem ksigzke Modlitwa dla poczgtkujgcych, chociaz modle si¢ bardzo
stabo; napisalem tez ksiazke Jak byc swigtym?, chociaz jestem samolubnym
grzesznikiem; napisalem réwniez ksigzke Magdrosc serca, chociaz moja ma-
droé¢ jest marna, a serce sparszywiale. Chce przez to powiedzie¢: ,Rébcie
to, co méwig, a nie to, co robi¢”. To znany paradoks, ze komicy pod maska
klauna zazwyczaj skrywaja smutek. Rzeczy, a zwlaszcza ludzie, rzadko sg tym,
na co wygladaja. By¢ moze malkontent potrafi na temat radosci objawi¢ jakies
prawdy, ktérych nie zobaczymy na zadowolonej twarzy.

Pisz¢ t¢ ksiazke nie po to, zeby podzieli¢ si¢ z wami uczuciem radosci,
tylko przemysleniami na temat radosci. A do najwazniejszych i najbardziej
zaskakujacych przemyslen nalezy to, ze rados¢, podobnie jak mito$¢, nie jest
przede wszystkim uczuciem.



Dodam jeszcze stéwko o konstrukeji tej ksiazki. Mysli o radosci przy-
chodzily mi do glowy pojedynczo, w przypadkowej kolejnosci, i w pierwszej
chwili chcialem je spisac tak, jak si¢ pojawialy — bez fadu i sktadu — jak My-
s7i Pascala. Takie podejscie wydato mi si¢ jednak niewlasciwe. Stworzytem
szczegolowy plan, ale on tez wydal mi sie nietrafiony — zbyt logiczny i aka-
demicki. Ostatecznie poszedlem na kompromis. Postanowilem rozwijac te-
mat od radosci do smutku, przechodzac w obre¢bie samej radosci od jej istoty
do imitacji, a dalej do jej wlasciwosci, przyczyn i skutkéw. Nie rozwijam swo-
ich rozwazan w sposéb linearny, ale raczej po spirali, jak mysliwy okrazajacy
zwierzyng. Dlatego czesto wracam do giéwnych mysli, bo tak funkcjonuje
i uczy si¢ nasz umysl.

Zapisujac te 95 mysli czy tez punktéw, staralem sie je skraca¢. Lubig krét-
kie paragrafy, krétkie rozdzialy i krétkie ksiazki i podejrzewam, ze z wami jest
podobnie. W stowach, podobnie jak na wadze, fatwo przebra¢ miare.

Ta ksigzka nie zostala pomyslana jako lektura do przeczytania za jednym
czy dwoma posiedzeniami. Trzeba ja czyta¢ tak, jak je si¢ cukierki — po jed-
nym albo najwyzej kilka naraz.



SKAD POTRZEBA TEJ KSIAZKI

Skoro czytasz te slowa, to najwyrazniej nie masz tyle radosci i pokoju, ile
chciatby$ mie¢. Gdyby$ byl w niebie, nie czytalbys o radosci, tylko w niej nur-
kowal. Ktos, kto mieszka w zlotym zamku, nie oglada map méwiacych o tym,
jak si¢ tam dostac.

To prawda, ze wszystkie epoki, miejsca i kultury od czaséw raju pozba-
wione sg glebokiej radosci. Twierdzenie to jednak szczegdlnie stusznie od-
nazwalby jej ,cywilizacja radosci”. Usmiechajg si¢ jeszcze nasze dzieci, ale
mlodzi ludzie juz nie, chyba ze pod wplywem alkoholu i narkotykéw w noc-
nych klubach. Usmiechaja si¢ ubodzy Afrykanie i Misjonarki Mitosci Matki
Teresy z Kalkuty. Biedni usmiechaja si¢ czesciej niz bogaci i o wiele rzadziej
popelniaja samobéjstwa. W zachodniej cywilizacji (ktéra kiedys nosita miano
,Christianitas”) mamy wigcej dobrobytu i wiecej samobéjstw niz gdziekolwiek
na $wiecie. To fakt.

Swiety Tomasz z Akwinu pisal, ze ,cztowiek nie moze zyé bez radosci.
Dlatego czlowiek pozbawiony radosci duchowej przerzuca si¢ na przyjemnosci
cielesne”™. Gdy brak oryginalu, pojawiaja si¢ towary zast¢pcze. Czy pornogra-

U Sw. Tomasz, Summa Teologiczna [dalej skrot: ST TI-11 35, 4, wg angielskiego prze-
ktadu o. Thomasa Gilby, cyt. za: P. Kreeft, Teologia w praktyce, czyli 358 sposobow na swig-
tos¢ wedlug sw. Tomasza z Akwinu, ttum. M. Sobolewska, Fundacja Prodoteo, Warszawa
2025, 5. 394.
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Rozdziat 1

fia istniala w przesziosci? Oczywiscie. Czy byta tak masowym uzaleznieniem
jak dzis? Nie.

Brak nam nie tylko rado$ci, ale i pokoju. Kiedy bylem maty, nigdy nie sty-
szalo si¢ o seryjnych mordercach strzelajacych bez powodu do przypadkowych
os6b. Takie rzeczy prawie si¢ nie zdarzaly. Moze raz na rok. Teraz dzieje si¢
to co miesigc!

Dlaczego? Uzywajac skandalicznie prostych stéw Aleksandra Solzenicyna:
,<Ludzie zapomnieli o Bogu” (wyklad z okazji otrzymania Nagrody Temple-
tona w 1983 roku). Muzulmanie nazywaja to ghaflah. To ich wersja grzechu
pierworodnego. Wlasnie dlatego modla si¢ pi¢é razy dziennie. A ty?

Wszelkie dobro bierze poczatek w Bogu, a brak wszelkiego dobra bierze
poczatek w braku Boga. Jesli to nieprawda, to albo nie ma Boga, albo Bég jest
tylko byle jakim bogiem, jak Zeus.

Prawdziwg rados¢ poznajemy tylko za posrednictwem prawdziwego Boga,
a prawdziwego Boga poznajemy w pelni tylko za posrednictwem Jezusa
Chrystusa, ktéry stanowi pelni¢ objawienia Bozego (zob. Kol 1,19), Chry-
stusa za$ poznajemy dzieki dziataniu Ducha Swietego (ktére zazwyczaj jest
anonimowe). Pierwsze trzy ,owoce Ducha” to najpierw milo$¢, potem rados¢,
a nastepnie pokdj — w tej kolejnosci (zob. Ga 5,22). Milo$¢ napelnia nas rado-
$cia, a rado$¢ przynosi nam pokdj. Pokéj rodzi si¢ z radosci, radosé z mitosci,
milo§¢ z Ducha, Duch z Syna, a Syn z Ojca. Brak nam dzi$ pokoju, bo brak
nam radosci, a brak nam radoéci, bo brak nam milosci, a brak nam mitosci,
bo brak nam Ducha Swigtego, ktérego mitos¢ jest Jego pierwszym owocem.
Ducha posyta Syn, ktérego posyla Ojciec — zrédlo wszelkiego dobra. Trzy
Osoby Boskie to jeden Bég, ktérego cale Zycie jest miloscia: nieskrgpowana,
bezinteresowna, pelng poswigcenia, ofiarng miloscig agape. Tym wiasnie jest
Bég. ,Bog jest mitoscig” (1 ] 4,8)%. Kto ma mitos¢, ma Boga, a kto ma Boga,
ma mitos¢ (zob. 1] 3,16; 4,8).

Zy¢ ta miloscig, ,czyni¢” te milosé — oto tajemnica radosci. A radosé to ta-
jemnica pokoju. Prosciej si¢ nie da, tyle ze w naszej kulturze taka prostota
to rzadkos¢. Zadne skomplikowane urzadzenie, w rodzaju twojego iPhone’a,

tego nie wyprodukuje. Tylko ty mozesz to zrobic.

2 Cytaty z Pisma Swiqtego za wydaniem: Pismo Swicte Starego i Nowego Testa-
mentu. Biblia Tysigclecia, wyd. pigte na nowo opracowane i poprawione, Wydawnictwo
Pallottinum, Poznan 2020 (przyp. red.).



Skad potrzeba tej ksigzki

Jak? To skandalicznie proste. Nie ma zadnej metody; po prostu trze-
ba to zrobi¢. Metody naleza do przyczyn, skutek zas nie moze by¢ wickszy
od przyczyny, a przeciez nie istnieje zadna wicksza przyczyna, ktérej skutkiem
bylaby milos¢ i pochodzaca od niej rado$¢, skoro milosé jest zyciem samego
Boga. Pozwél, zeby On zamieszkal w tobie i sam ci¢ nig obdarowal. Umrzyj
dla wszystkich innych bogéw, wszystkich idoli. Uwolnij si¢ od swoich licz-
nych uzaleznien. Stan si¢ ,ubogi w duchu” (Mt 5,3); odlacz si¢ od wszystkich
innych rzeczy, wszystkich psychologicznych idoli i przylacz si¢ do jedynego
prawdziwego Boga, ktéry jest prawdziwa radoscia.
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RADOSC - CO TO TAKIEGO?

Rados¢ tak si¢ ma do szczgscia, jak szczgscie do przyjemnosci: stanowi kolej-
ny, Wyzszy poziom.

Sigmund Freud stworzyt stynng ,zasad¢ przyjemnosci”. Stwierdzil mia-
nowicie, ze wszyscy mamy wrodzone dazenie do przyjemnosci i niechgé
do cierpienia. Mial w tym oczywiscie racje, ale réwniez mylil si¢, méwiac,
ze ta ,zasada przyjemnosci” géruje w nas nad wszystkim, nie wylaczajac tego,
co ewidentnie jg przewyzsza.

Arystoteles stwierdzil, ze tym, czego szukamy, pragniemy, pozadamy,
do czego dazymy i jestesmy teleologicznie zaprogramowani, jest szczescie.
Szczgscie (eudaimonia) nie stanowilo wedtug niego 1) chwilowego 2) uczucia
3) zadowolenia, ale 1) trwaly i 2) obiektywnie istniejacy stan 3) dobroci duszy
lub ducha (eu-daimon-ia).

(1) Ze wzgledu na trwalto$¢ szczgscia Arystoteles uznal, ze sktada si¢ na nie
raczej cale zycie, a nie jedna chwila. (2) Ze wzgledu na to, Ze nie jest ono jedynie
subiektywnym uczuciem, ale obiektywnie istniejagcym stanem realnie udosko-
nalajacym ludzka nature, Arystoteles stwierdzil, ze potrzeba wysitku i cierpie-
nia, aby udoskonali¢ nas tak samo jak dzielo sztuki. (3) A poniewaz szczgscie
zalezy takze od cnét (dobrych nawykéw) moralnych i intelektualnych, ktére
wydoskonalaja nasza ludzka nature, Arystoteles podkreslat potrzebe posiadania
czterech cnét kardynalnych: madrosci, mestwa, opanowania i sprawiedliwosci.
Z tego samego powodu powinien doda¢ takze milosierdzie, uczciwosé, zycz-
liwos¢ i empatie. Zadnej z tych cnét nie osiaga si¢ bez cierpienia, a wszystkie
sa potrzebne do uzyskania prawdziwego szczescia.



Rados$¢ - co to takiego?

Rados¢ to jednak cos wigkszego nawet od szczescia. W przeciwieristwie
do szczgdcia, rados¢ nigdy nie moze si¢ nam znudzi¢, bo zawsze jest niespo-
dzianka. Nie stanowi ona jedynie zadowolenia i zaspokojenia naszych pragnien.
Jest darem, taska, stad tytul autobiografii C.S. Lewisa: Zaskoczony radoscig.

Rados¢ to tajemnica. To co$ wigkszego od nas. Szczgscie trwa w nas, ale
to my trwamy w radosci. To my wchodzimy do radosci, a nie ona wchodzi do
naszego wnetrza.

Rados¢ nie pamigta o sobie. Wszystkie najradosniejsze przezycia, jakie pa-
migtasz, pozwalaly ci o sobie zapomnie¢. Odwrécenie wzroku od tego, co cie
uradowalo, i zwrécenie go na siebie oznaczaloby utrat¢ radosci. Rado$¢ jest
,ek-statyczna’. (,Ekstaza” oznacza dostownie ,stanigcie na zewnatrz siebie”).
Jest to doswiadczenie nie tylko pozacielesne, ale takze pozarozumowe, bo kie-
dy ogarnia ci¢ rado$¢, nie pamigtasz ani o swoim ciele, ani o swoim rozumie.
Poniewaz jest ona ,ek-statyczna”w tym doslownym (i mistycznym) sensie, jest
ona takze ekstatyczna w sensie potocznym: wicksza niz szczesécie, wznioslejsza
i glebsza niz zwykie zadowolenie.

Wiréd wszystkich rodzajéw milosci i dazeni serca wyrézniamy zatem
trzy stopnie doskonalosci: przyjemnosé, szczgscie, radosé. Takze w umysle
wyrézniamy trzy podobne poziomy: doznawanie zmystowe (dotyczace fak-
téw), poznanie (dotyczace prawdy) oraz madros¢ (czyli zrozumienie). W obu
przypadkach najnizszy poziom dzielimy ze zwierz¢tami (w zadnym razie nie
oznacza to, ze jest on zly, niestuszny albo bezwartosciowy), a najwyzszy —
z Bogiem i aniolami.

Rados¢ nie jest jednak tylko psychologicznym, subiektywnym zjawiskiem.
I tego dotyczy nastepna mysl — naprawde zaskakujaca.
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TO NIE RADOSC TRWA W NAS,
TYLKO MY TRWAMY W RADOSCI

Rados¢ jest ze swej istoty nie tyle subiektywnym uczuciem, co obiektywnym
faktem — oto prawdopodobnie najbardziej zaskakujaca mysl tej ksigzki. To dzie-
ki wierze, a nie dzigki uczuciom, wiemy, Ze mamy rado$¢. Wiara podazajaca
za faktami wzrasta, wiara podazajaca za uczuciami zawodzi.

Nawet szczgécie (eudamonia, makarios) — uznane przez nas za drugi czy
tez srodkowy poziom — to obiektywny stan bycia blogoslawionym, dlate-
go moze ono obejmowac cierpienie: ,Blogostawieni, ktérzy si¢ smucg” (Mt
5,4). Pobozni biedacy cz¢sto méwia, jakim , blogostawieristwem” jest dla nich
ta odrobina, ktéra maja. Niereligijni bogacze rzadko kiedy uzywaja tego
slowa, nawet na okreslenie swojego olbrzymiego majatku. Tylko przyjem-
nos$¢ — stojaca najnizej — jest calkowicie subiektywna: masz ja wtedy, kiedy
ja czujesz, i tyle.

Uczucia sg subiektywne: istniejg w nas i s3 zalezne od nas. Napelniaja nas
iz nas uchodzg, bo s3 mniejsze od nas. Rado$¢ natomiast nas przerasta, bo jest
nig sam Bog. To nie ona napelnia nas, to my wchodzimy do niej (zob. Mt 25,21).

A skoro jest ona obiektywnym faktem, a nie tylko subiektywnym uczuciem,
to mozemy ja mie¢, nawet gdy jej nie odczuwamy. Chrystus jest nasza rado-
$cig, a Chrystusa mozemy mie¢ zawsze; dlatego zawsze mozemy mie¢ radosé.
Nie zawsze jednak towarzyszy nam uczucie radosci. Rados¢ zatem to nie tylko
uczucie. Tak dyktuje niepodwazalna logika.



To nie rados¢ trwa w nas, tylko my trwamy w radosci ‘ 17

Paradoksalnie, sSwiadomo$¢ tego, ze rados¢ Chrystusa towarzyszy nam, na-
wet gdy jej nie czujemy, daje nam pokrzepienie (a pokrzepienie to uczucie).
Jesli mamy Chrystusa, mamy rados¢. Stowo ,,pokrzepienie” ma ten sam rdzen
co stowo ,krzepki”, czyli mocny — jak wojskowe umocnienia albo forteca.
Przypomina raczej warowny zamek niz czuly pocatunek.

Chrystus nie stanowi jedynie zewngtrznej przyczyny naszej radosci, tak
jak Swiety Mikolaj stanowi przyczyne pojawienia si¢ prezentéw pod cho-
inka; stanowi On takze jej wewnetrzng istote i tozsamo$¢. W kategoriach
arystotelesowskich powiedzielibysmy, ze Chrystus jest nie tylko przyczyna
sprawcza, ale takze przyczyng formalng i materialng naszej radosci. On jest
naszg radoscig.

Aby lepiej zrozumie¢ réznicg migdzy obiektywng i subiektywna radoscia,
wyobraz sobie doskonaty automat do sprawiania falszywej radosci, ktéry, mani-
pulujac twoim mézgiem, potrafitby daé ci sztuczne uczucie radosci niezwigzane
zzadng obiektywng rzeczywistoscig, czyli przyczyna radosci. Czy zgodzilbys sie
zy¢ wiecznie w takiej maszynie, gdyby uwolnito cie to od wszelkiego smutku,
cierpienia, frustracji, strachu, nudy i §mierci? Czy chcialbys zy¢ w kosmicznym
Disneylandzie? Czy moze jednak wolalbys prawdziwy $wiat z jego przyjem-
noscig i bélem, radoscia i smutkiem, wojng i pokojem, miloscig i nienawiscia,
wiernoscig i zdrada? Czy chcesz znaé prawdg i zy¢ w rzeczywistosci, nawet
jesli wiaze si¢ to z odczuwaniem smutku i cierpienia, czy wybierasz przyjemne
uczucia kosztem prawdy i rzeczywistosci?

Moze wydaje ci sig, ze to trudne pytanie, ale wcale tak nie jest. Znaczy
ono w istocie: czy chcesz zy¢ w $wiecie, ktérego Bég zechciat dla ciebie, czy
w tym, ktérego sam pragniesz dla siebie? Czy wolisz zy¢ wezwaniem ,badz
wola Twoja”, czy raczej zyczeniem ,badZ wola moja” To pytanie wyznacza
ostateczng granice nieba i piekla.

Swiety Augustyn w kazaniu o czystej mitosci Boga® pyta, czy gdyby Bog
zaproponowal ci uklad, na mocy ktérego méglbys mie¢ dostownie wszystko,
czego zapragniesz, oprocz jednego — prawdziwego Boga — to czy skorzystal-
bys z takiej ,,okazji”? Czy kochasz Boga calym sercem, ponad wszystko? Czy

3 Najprawdopodobniej chodzi o homili¢ na Ps 127: ,Gdyby Bég [...] powiedziat
cztowiekowi: [...] Bedziesz mial tych rzeczy ziemskich pod dostatkiem, czego tylko za-
pragniesz, i zyj po$réd nich nie do czasu, ale zawsze: tylko mego oblicza nigdy nie zoba-
czysz”, zob. Sw. Augustyn, Objasnienia Psalméw (Ps 124-150), tlum. J. Sulowski, ATK,
Warszawa 1986, s. 44.
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odpowiadasz Mu jak $w. Tomasz, ktéry ustyszal od Boga: ,Dobrze napisates
o Mhie, Tomaszu. Co chcialby$ w nagrode?”. Jego odpowiedz — najdoskonal-
szg z mozliwych — stanowily trzy stowa: , Tylko Ciebie, Panie”. Czy ty tez tak
bys odpowiedzial?



4

CLIVE STAPLES LEWIS
| BLEDNE ROZUMIENIE RADOSCI

Clive Staples Lewis byl jednym z najwybitniejszych myslicieli wspéiczesno-
éci, ale nawet on przez wiele lat popelniat blad, ktéry mogliby$Smy nazwaé
subiektywizacja radosci. W swojej autobiografii zatytulowanej Zaskoczony ra-
doscig Lewis przyjmuje do$¢ niezwykla definicje radosci: rozumie jg nie jako
zaspokojenie pragnienia, ale jako samo pragnienie — najglebsza tesknote serca
za czyms, czego nie sposob ani nazwaé (por. 1 Kor 2,9), ani osiagna¢ na tym
swiecie. Okreslil to pragnienie jako ,,rados¢”, bo ,bylo godniejsze pozadania niz
cokolwiek, co mogloby je zaspokoi¢™. Utozsamiat je z niemieckim pojeciem
Sebnsucht — tajemniczej tesknoty poetéw epoki romantyzmu.

Nie mylil si¢, uwazajac, ze pragnienie to warte jest wiecej niz jakiekolwiek
mozliwe lub wyobrazalne zaspokojenie; dlatego naturalnie z calych sit pragnat
znéw przezy¢ owsa tesknote, 6w stan ,niespokojnego serca”. Mylit si¢ jednak,
sadzac, ze przedmiotem jego tesknoty bylo samo przezycie. Ta odmiana ,rado-
§ci”, jak si¢ przekonal potem, stanowila jedynie znak wskazujacy gdzies dalej.
Ten znak, jak sama nazwa wskazuje, mial znaczenie. Przypominal wskazujacy
palec. Zamiast jednak podazaé¢ w kierunku, ktéry 6w palec wskazywal, Lewis
na wiele lat zakochat si¢ w samym palcu.,Jak Iania pragnie wody ze strumieni”
(Ps 42,2), tak jego serce pragnelo tego, co jemu wydawalo si¢ radoscia, a czym
tak naprawde byt Bég. Tym, co nadawalo znaczenie i wartos¢ tej ,radosci”,

* C.S. Lewis, Zaskoczony radoscig, ttum. M. Sobolewska, Esprit, Krakéw 2010, s. 30.
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wecale nie byla sama rados¢, podobnie jak przedmiotem wiary nie jest wiara,
przedmiotem nadziei — nadzieja, przedmiotem mifosci — mito$¢, a przedmio-
tem strachu — strach (chociaz Roosevelt powiedzial kiedys, ze ,,nie mamy si¢
czego baé oprécz samego strachu”). Takze przedmiotem poczucia winy nie
jest poczucie winy (jak chcieliby niektérzy freudysci, ktérzy wmawiajg nam
poczucie winy za to, ze mamy poczucie winy). Prawdziwy przedmiot owego
Sehnsucht, owej tesknoty, ktéra Lewis okreslal mianem ,radosci”, to weale nie
ona sama, tylko Bég. Rados¢ stanowi tylko Jego odbicie i drogowskaz kieru-
jacy nas do Niego.

Blad Lewisa kryl w sobie jednak gleboka prawde. Najdrozszg i najrado-
$niejsza rzecza w zyciu, poza samym Bogiem, jest poszukiwanie Go, nawet
po omacku, jak to robil Lewis przed nawréceniem. Dlatego psalmista wola:
»hiech sie weseli serce szukajacych Pana!” (Ps 105,3). Lewis intuicyjnie wiedziat,
ze stusznie ,weseli si¢”, czyli raduje szukajacy, bo to szukanie jest tak naprawde
szukaniem Boga, czyli druga najlepsza rzecza na §wiecie po znalezieniu Go.
Ta ,przyrodzona” nadzieja jest naturalnym substratem glebowym umozliwia-
jacym wzrost nadprzyrodzonej, czyli ,teologalnej” cnoty nadziei, a zatem tym,
czym instynktowna ufnos$¢ dla wiary, a instynktowna mitos¢ dla milosierdzia.

Lewis, jako platonik, wszystko na $wiecie uwazal za znak, obraz rzeczy-
wistosci spoza tego §wiata. Lew byt dla niego obrazem kréla, a krél obrazem
Boskiej wladzy. Baranek byt obrazem ofiary, a ofiara obrazem ofiarnej milo-
$ci Boga. Lewis nie uwazal, ze stynne ,Idee” Platona to jedynie kwestia my-
§li (uniwersalia, kategorie, rodzaje, formy, gatunki, natury czy tez istoty), ale
takze kwestia woli, serca i milosci. Ostatecznie , Wielka Idea” wedlug Platona
to nie tylko Prawda, ale takze Dobro, ktére w Uczcie utozsamial on z Pigknem.
Prawda, Dobro i Pickno stanowig jedno w Bogu.

Wyznawcy dekonstrukcjonizmu — tej ,,ohydy spustoszenia” (Mt 24,15) —
twierdza, ze nic tak naprawde nie ma znaczenia, nic nie jest znakiem, tylko
rzeczy,; idee to nie etykiety, tylko bron w walce klas, plci albo ras. Natomiast
Platon, Akwinata i Lewis nawet rzeczy materialne uwazaja za znaki, bo zo-
staly one wymyslone przez Boga, autora trzech ksigg znakéw, ktére do nas
przemawiaja: natury, Pisma Swiqtego i sumienia (zob. Rz 1,19-21).

Lewis zaskakuje wielu czytelnikéw, gdy na ostatniej stronie swojej auto-
biografii wyznaje, ze odkad stat si¢ chrzescijaninem, temat radosci przestal go
niemal zupelnie interesowaé. Drogowskaz ma dla nas nieocenione znaczenie,
dopdki biadzimy po lesie, ale nie wtedy, gdy juz zdgzamy we wskazanym przez
niego kierunku do Jeruzalem.



OSTATNIE PRZYKAZANIE
OSTATNIEGO APOSTOtA

Praktycznym zastosowaniem poprzedniej mysli — o koniecznosci odrézniania
Boga od radosci bedacej Jego znakiem — jest postuszefistwo ostatniemu przy-
kazaniu ostatniego apostola: ,Dzieci, strzezcie si¢ falszywych bogéw!” (1] 5,21).

Mitos¢, radosé, pokdj i inne owoce Ducha to co$ wspanialego, ale to nie
sam Bég. I dlatego fatwo zmienic¢ je w fatszywych bogéw. Najgrozniejsze idole,
podsuwane nam przez szatana, to wcale nie drobiazgi (nikt nie czci spinaczy
biurowych), tylko podrébki rzeczy naprawde wielkich. Na przyktad narkotyki
udaja pozacielesne doswiadczenia mistycznej ekstazy, lubiezno$¢ udaje mitosé,
pesymistyczna religia udaje optymistyczng religi¢, a samolubne przyjemno-
$ci udaja samorozlewajacg si¢ rados¢. Szatan czasem kusi nas nawet czyms
naprawde dobrym i wielkim, ale mniejszym od Boga, jesli moze skloni¢ nas,
bysmy czcili to zamiast Boga, na przyklad milujac milos¢, poktadajac nadzie-
je w nadziei, wierzac w wiare i radujac si¢ samg radoscig. Wszystkie one sg
wielkimi darami Boga, ale Zaden nie jest samym Bogiem. Jak przypomina-
ja nam muzulmanie, ,tylko Bég jest Bogiem”. Bég to nie Swiety Mikotaj; nie
przynosi prezentéw poza jednym jedynym — sobg samym. Nie moze nam da¢
nic lepszego, bo nic lepszego nie istnieje. Bég nie obdarowuje nas radoscia;
On jest nasza radoscia.

William Cowper napisat kiedys pickng poetycka modlitwe: ,Najukochan-
sze Béstwo me / Cokolwiek béstwem uczynie / Daj z tronu Twego przegnac
precz / I wielbi¢ tylko Twe imi¢”.



22

Rozdziat 5

Niech twoim béstwem nie stanie si¢ nawet sama rados¢. To Bég jest nasza
radoscig, a nie rados¢ jest naszym Bogiem.

Podobnie Bég jest miloscia, a nie milo$¢ jest Bogiem.

Skoro milo$¢, rados¢, prawda, dobro, pigkno, wiara, nadzieja i pokdj nie sa
naszym Bogiem, to co Nim jest?

Czy musimy zwréci¢ si¢ po pomoc do muzulmanéw? Ich najwazniejsza
modlitwa, szabada, brzmi: , Tylko Bég jest Bogiem” (La ilaha illa Allah!), ,Al-
lah” to po arabsku ,B6g”. Muzulmanie dowiedzieli si¢, kim jest Bog, z tego
samego zrédla co chrzescijanie —z Jego objawienia si¢ narodowi zydowskiemu.
Najwazniejsza modlitwa judaizmu brzmi podobnie: ,Stuchaj, Izraelu, Pan jest
naszym Bogiem, Pan jedynie” (Pwt 6,4).

Kim zatem jest B6g? Oto dwie odpowiedzi. Po pierwsze, Bég to po prostu
Ktos o wiele wigkszy, nieskoriczenie wigkszy niz to, co potrafimy o Nim powie-
dzie¢ stowami. Tak brzmi wspélna odpowiedz zydéw, chrzescijan i muzulma-
néw. Druga odpowiedz stanowi zarazem najbardziej podstawowy powéd bycia
chrzescijaninem: ostatecznym objawieniem Boga w ludzkiej postaci jest Stowo
Boze —Jezus Chrystus. ,Bég z Boga, Swiattos¢ ze Swiattosci, Bog prawdziwy
z Boga prawdziwego” — oto wyczerpujaca i najlepsza odpowiedz na nasze py-
tanie. ,,Zechcial bowiem Bég, aby w Nim zamieszkata cata Petnia” (Kol 1,19).

On jest istota naszej wiary, nadziei, mitosci, radosci i pokoju.
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